5. Ordre du jour (suite)

Fir der Demande vun der Madame
Flesch, fir gewuer ze gi wou eis Re-
gierungsmembere sinn, déi haut
de Métteg net hei sinn, nozekom-
men, hunn d'Servicer vum Greffe
ganz schnell geschafft, an ech
kann lech deementspriechend fol-
gend Kommunikatioune maachen:

- Den Har Statsminister ass de Mo-
ment nach, sou wéi Der wésst, zu
Parais op enger Visite, déi hie
géschter an haut do gemaach
huet,

- den Har Ausseminister Asselborn
ass a Finnland,

- den Har Schiltz ass zu Leads an
England,

-den Har Boden an d’Madame
Modert sinn um Conseil Agricul-
ture,

- den Har Frieden ass an de Veree-
negte Staten op Promotiounsmis-
sioun fir eis Finanzplaz,

- den Har Biltgen befénnt sech zu
Dusseldorf,

-den Har Wiseler ass aus
verstandleche Privatgrénn haut de
Métteg net hei

- an den Har Lux ass deen Eenze-
gen, wou mer et net genee eraus-
fonnt hunn.

(Interruption)

Den Har Lux schéngt - sou wéi eis
gesot gétt - op engem Workshop
an der Chambre des Métiers ze
sinn. Ech kann dat awer net mat
leschter Sécherheet soen, m& och
hie schéngt hei eng ganz valabel
Excuse ze hunn, dass hien haut de
Métteg net hei ass, sou dass vun
deenen néng Ministeren, déi haut
net hei sinn, mengen ech, keen ee
Grond hétt, deen net ze justifiéiere
wier, fir datt hien haut de Métteg
net hei wier.

Ech hoffen domadder der De-
mande vun der Madame Flesch
Satisfaktioun ginn ze hunn an all
Versteesdemech vun hirer Sait ze
hunn, dass néng Regierungsmem-
beren haut de Métteg net kénnen
hei sinn.

Une voix.- Déi haten all e
Grond.

(Interruption)

M. le Président.- Den Har
Grethen huet d'Wuert.

M. Henri Grethen (DP).- Har
President, mir hunn all Versteesde-
mech wann e Regierungsmember
a sengem Amt international muss
énnerwee sinn, ma mir hu kee Ver-
steesdemech dofir, dass, wann
een elo kuckt, dass zum Beispill no
eisem Plang am Mee, dénschdes
de 16. Mee soll eng offentlech Sit-
zung sinn, dat ka jiddferee sech an
de Kalenner androen an dann hélt
hie keng Obligatioun fir dee Métteg
un.

D’Zil vu menger Interventioun war,
d’Regierungsmemberen ze sensi-
biliséieren, dass si hire Kalenner
sollen esou organiséieren, dass se
wa méiglech dénschdes, wa
Chamber ass, téschent dréi a véier
Auer hei sinn.

Plusieurs voix.- Trés bien.

M. le Président.- Ech muss
soen, Har Grethen, ech hu vollt
Verstandnis dofir an dat ass och
meng Suerg. Ech muss allerdéngs
soen, wa mir e Kalenner hunn, de
franséische Statspresident huet
och e Kalenner.

M. Henri Grethen (DP).- Ech
schwéatzen net vum Statsminister.

M. le Président- An de
Statsminister muss natierlech,
wann en eng Visite zu Paréis
mécht, op dar enger Sait kucken,
wat de Kalenner vun der Chamber
ass, an...

M. Henri Grethen (DP).- Do-
fir hunn ech vollt Versteesdemech.
Ech schwétze guer net vum Stats-
minister, ech hat mech jo méi wél-
len un den Har Lux wenden.

(Hilarité)

M. le Président.- Gutt, d'Ma-
dame Flesch freet dozou nach eng
Kéier d'Wuert.

Mme Colette Flesch (DP).-
Har President, ganz kuerz. Mir
sttmmen haut am zweete Vote
constitutionnel iwwert de Vertrag
vun der Europ&escher Verfassung
of. Wahrend Wochen, wahrend
Méint ass d’'Regierung duerch
d’Land gezunn - a mir mat -, an ech
begréissen dat, an dat war och
gutt, fir ze soen, wéi wichteg dass
dat ass.

Wann de Statsminister haut zu
Parais ass, hunn ech vollt
Verstandnis dofir, ma dann hatt
hien an d’Présidence vun der
Chamber missen dofir suergen,
dass d’Debatt iwwert den zweete
Vote constitutionnel kann a Presenz
vum Statsminister a vum Aussemi-
nister stattfannen.

Ech hunn all Respekt fir den Har
Minister aux Affaires européennes,
ma nach schéngt et mir no all
deem, wat mer Wochen a Méint
laang gehéiert hunn iwwert d’Wich-
tegkeet vun déser Debatt, iwwert
den Europ&esche Vertrag, dass de
Vertrag et wdaert gewiescht war,
dass d'Chamber et wéert ge-
wiescht war an dass de Respekt vi-
rum Létzebuerger Vollek et wéert
gewiescht wér, dass de Statsminis-
ter an den Ausseminister bei déser
Debatt dobai waren. Wann dat net
haut hatt kénne sinn, dann hatt et
ké&nne muer sinn oder iwwermuer,
ma mech stéiert et, wann déi zwee
Haaptverantwortlech vun deem
Vertrag haut net an der Chamber
sinn.

Plusieurs voix.- Tres bien!

M. le Président.- Madame
Flesch, Dir schwéatzt vun der Con-
certatioun téschent dem Stats-
ministere an der Présidence vun
der Chamber. Ech denken, dass
Der mat der Présidence vun der
Chamber d’Conférence des Prési-
dents vun der Chamber gemengt
hutt. Well namlech wéi d’Confé-
rence des Présidents deen Ordre
du jour vun haut de Métteg opge-
stallt a fixéiert huet, dass haut de
Métteg d’'Debatt iwwert den Traité
constitutionnel sollt stattfannen,
huet, wa meng Erénnerunge rich-
teg sinn, eis virgeleeén, dass de
Stats- an den Ausseminister haut
net hei kénnte sinn.

Une voix - lech vidicht, ma eis
net.

M. le Président.- Jo, ech
mengen awer a weess - an d’Kol-
leegen aus der Conférence des
Présidents kénne jo dann dozou
Stellung huelen -, dass, wéi mer
déi Conférence des Présidents do
haten, mer eng L&scht vun deene
Membere vun der Regierung virlei-
en haten, déi haut kéinten hei sinn,
a wa meng Erénnerunge richteg si
war gewosst, dass de Statsminister
an ech mengen och den Aussemi-
nister haut net kéinten hei sinn.
Trotzdeem huet d'Conférence des
Présidents décidéiert, dee Punkt
haut op den Ordre du jour ze stel-
len. Dat zur Kloerstellung zu deem,
wat d’'Madame Flesch virdru gesot
huet.

Ech denken awer, dass mer elo déi
Debatt definitiv kénnen ofschléis-
sen an dass mer dann zu dar De-
batt iwwert den Traité constitution-
nel kommen.

(Interruption)

Har Bausch!

M. Francois Bausch (DE/
GRENG).- Har President, ech wéllt
awer just zur Korrektur soen, dass
mer déi Léscht awer, wat fir eng Mi-
nisteren hei waren, wa meng Erén-
nerung ganz gutt ass, nach net
donneschdes an der Conférence
des Présidents leien haten.

Mme Colette Flesch (DP).-
Trés bien.

M. le Président .- Also ech hu
kee Problem domadder, mir kén-
nen dat nochecken, méa de Vertrie-
der vun der Regierung war an der
Conférence des Présidents an ech
menge souguer, dass mer doriw-
wer an der Conférence des Prési-
dents debattéiert haten, datt ver-
schidde  Regierungsmemberen
haut net kéinten hei sinn. Mir kén-
nen dat nokucken, well ech hu jo
Versteesdemech fir dat, wat d’'Ma-
dame Flesch seet, ma& wann awer
d’Conférence des Présidents vun
der Chamber hei en connaissance
de cause den Ordre du jour esou
fixéiert huet, da musse mer awer
och deem Rechnung droen, an
dann hétt och ech souguer géren,
dass mer dat géifen nochecken.

Une voix - Jo.

M. le Président.- Sou, elo
komme mer awer zur Debatt. Dir
weésst, dass mir den 28. Juni dést
Joer hei an der Chamber de Projet
5442 iwwert den Traité vun der Eu-
ropdescher Verfassung an éischter
Lecture ugeholl hunn, an an hirer
Resolutioun vum 8. Juli hat
d’'Chamber décidéiert, de Second
vote constitutionnel vum Resultat
vum Vote ofhdngeg ze maachen,
wat de Referendum vum Juli géif
bréngen.

Vun 193.751 glltege Stémmen hu
sech 109.510 fir a 84.241 géint den
Text vun der Europaescher Verfas-
sung ausgeschwat. Deemno
stémmt d’Chamber haut no enger
Diskussioun am Second vote
constitutionnel iwwert dése Projet
of. D'Riedezéit ass nom Modell 2
festgeluecht. Bis elo sinn age-
schriwwen: den Har Wolter, den
Har Goerens, den Har Bodry, den
Har Bausch, den Har Gibéryen an
d’Madame Spautz. D'Wuert huet
elo de Rapporteur vum Projet de
loi, den honorabelen Har Ben
Fayot. Har Fayot, Dir hutt d’'Wuert!

6. 5442 - Projet de loi
portant approbation du
Traité établissant une
Constitution pour I’Eu-
rope, des Protocoles
annexés au Traité éta-
blissant une Constitu-
tion pour PEurope, des
Annexes | et Il et de
’Acte final, signés a

Rome, le 29 octobre
2004 - Second vote
constitutionnel

Rapport de la Commission des
Affaires étrangéres et europé-
ennes, de la Défense, de Ila
Coopération et de 'lmmigration

M. Ben Fayot (LSAP), rap-
porteur.- Har President, mir brén-
gen haut mat engem zweete Vote
zum Gesetz iwwert den Europae-
sche Verfassungsvertrag ons Rati-
fikatiounsprozedur zu Enn a ginn
domat dat 13. Land, wat dee Ver-
trag unhélt.

Dee Vertrag lieft also. Ech sinn iw-
werzeegt, dass e schlussendlech
och a Kraaft triede waert, wann
dann all Land seng Responsabili-
téit hélt.

Et gétt der sécher vill, déi garen
hatten, dass dee Vertrag dout war.
Dat ass eng grouss Koalitioun vun
all Zorte Leit. Do gétt et Lanner, déi
esou mann wéi méiglech Europa
weéllen. Et ass zum Beispill net er-
staunlech, dass Groussbritannien,
Danemark oder Schweden direkt
nom franséischen Neen émgefall
sinn. Et gétt och politesch Krafte
vun der extremer Riets bis zur ex-
tremer Lénker, déi vun Ufank u
géint Europa waren. Déi eng haten
an hunn en anere Gesellschafts-
modell wéi deen demokrateschen
am Sénn. Déi aner wéllen net op
den Nationalismus als politesch
Waff verzichten.

Geéint déi Koalitioun muss eng Koa-
litioun vu Lanner a vu politesche
Krafte stoen, déi am européesche
Projet weider d'Garantie wvu
Sécherheet, vu Stabilitéit, vu Wuel-
stand a vu Fortschrétt gesinn.

(M. Laurent Mosar prend la Pré-
sidence)

Har President, eng zweet Lecture
vun engem Gesetz ass eppes See-
lenes an onser Chamber. Dés Kéier
maache mer se, well mer als
Chamber - an Dir hutt et éinescht
gesot - eestémmeg décidéiert
hunn, d’Vollek ém seng Meenung
ze froen. Mir hunn dovunner déi
endgulteg Ratifikatioun vum Ver-
fassungsvertrag ofhangeg ge-
maach. De Referendum war be-
gleet vun enger lieweger a kontro-
verser Offentlecher Debatt. Et war
en Heéichpunkt vun onser polite-
scher Geschicht.

Dat positiivt Resultat vum Referen-
dum vum 10. Juli 2005 erlaabt ons
haut, méi wéi drai Méint duerno, de
verfassungsméissegen  zweete
Vote virzehuelen.

Dee Referendum war keng Form-
saach. Dee Referendum enga-
géiert d’Politik. De Fait, dass mer
déi Debatt an dee Vote hei zu Lét-
zebuerg haten, gétt ons eng
grouss Verantwortung, néamlech
dofir ze suergen, dass dee Vertrag
weiderlieft, dass en iwwerall ratifi-
zéiert gétt an dass en endlech a
Kraaft trétt. Dést ass d'Verantwor-
tung vun all deene Lanner, déi de
Vertrag bis elo ugeholl hunn, an
och vun deene Lanner, déi en nach
mussen unhuelen.

Har President, wann dann och den
Ausgang vum Referendum kloer
ass, muss d’Interpretatioun dovun-
ner ons weider beschaftegen.
Glécklecherweis hu mer jo Son-
dagé vun nom Referendum zur
Verfugung, fir dat emol ze kucken.
Interessant sinn dobai d’Motiva-
tioune vum Jo a vum Neen an en-
gem Land, wat traditionell ganz eu-
ropafréndlech ass. Beschéftege
mer ons mat de villen Neen-Soer.

37% vun den Neen-Soer, gétt ons
gesot, hei zu Létzebuerg féerten
negativ Auswierkunge vun der eu-
ropdescher Eenegung op d’Be-
schéaftegung, Delokalisatiounen a
Verloscht vun Aarbechtsplazen.
D’Bolkestein-Direktiv huet dobaéi
eng wesentlech Roll gespillt. 23%
vun den Neen-Soer fannen, dass
d'Wirtschaftssituatioun zu Létze-
burg ze schlecht ass, 22% fannen,
dass Europa net sozial genuch
ass. Doniewent kommen 11%, déi
d’Européesch Unioun als ze vill li-
beral ugesinn, 17% och als ze vill
komplex.

Vill vun den Neen-Soer kommen
aus Schichte vun der Létzebuerger
aktiver Bevolkerung, déi durch
d’Globaliséierung an d'’internatio-
nal Konkurrenz wirtschaftlech a so-
zial a Gefor gerode kénnen. Et ass
also och e Protest géint d’Zoustann
an der Wirtschaft: ze vill sozial a
wirtschaftlech Onsécherheet, ze
vill Flexibilitéit, net genuch Ofsé-
cherung um européesche Plang
géint profitorientéiert Tendenzen,
déi de Ménsch, den Aarbechter
net respektéieren.

Aus deenen Ursaachen eraus mus-
se mer ons mat dem soziale Modell
beschaftegen, dee mer europawait
duerchsetze wéllen. D’Européesch
Unioun mat hire 450 Milliounen
Awunner muss sozial Regelen
hunn. Niewent de soziale Regelen
um nationale Plang mussen et der
um européesche Plang ginn, soss
gétt d’Europdesch Unioun, dat
musse mer eis soe loossen, net
méi vun de Ménschen akzeptéiert.

Dést ass sécher méi séier gesot
wéi gemaach. Et gétt vill Onklor-
heeten doriwwer, wat een dann én-
ner sozialem Europa versteet.
lwwregens muss een de Leit och
soen: Dat soziaalt Europa gétt et
schonns. Villes ass duerch de So-
zialdialog vu Patronat a Salariat er-
reecht ginn. Déi bestehend Vertrag
hunn erlaabt, europawait Aar-
bechts- a Gesondheetsschutz an-
zeféieren.

M& nach stellt sech eng fundamen-
tal Fro, déi een net midd soll ginn
émmer erém ze stellen. All Land,
och Létzebuerg, wéllt déi wesent-
lech Aspekter vu sengem Sozial-
system selwer géréieren an déci-
déieren. Soulaang dat esou ass,
brauch een net ze erwaarden, dass
d’Européesch Unioun am Soziale
vill weider Kompetenze kritt. Et
kann awer net sinn, dass een als
Sozialmodell némme  gesait,
duerch weider Liberaliséierung méi
Aarbechtsplazen ze schafen.

Ech kann also énnerstréichen a
matdroen, wat den Europé&esche
Gewerkschaftsbond zum Beispill
viru kuerzem zum europdesche
Sommet vum 27. Oktober an Eng-
land erkldert huet. Zu dem eu-
ropdesche Sozialmodell gehéiert
d’Verantwortung vun der offent-
lecher Hand, vun der Europée-
scher Unioun gradewéi vun de
Memberléanner, fir Vollbeschéafte-
gung, offentlech Déngschter a so-
zial a wirtschaftlech Kohesioun.

Dozou gehéieren déi fundamental
sozial Rechter wéi zum Beispill
d’Streikrecht, de Schutz géint on-
gerechtfertegt Entloossungen,
anstanneg Aarbechtskonditiounen,
d’Glaichheet vu Mann a Fra an
d’Netdiskriminéierung. Dozou ge-
héieren de soziale Schutz, mé& na-
tierlech och Instrumenter vum So-
zialdialog a gesondheetlech an
aarbechtsrechtlech Regelen.

Vill vun deenen Obijektiver, dat wéll
ech hei nach eng Kéier énnerstrai-
chen, sinn am Verfassungsvertrag
enthalen, souwuel am éischte wéi
am zweeten an och am drétten
Deel. Si sinn zum Beispill och
duerch den Asaz vu Gewerkschaft-
ler a vu sozialisteschen, chréscht-
lechen an demokratesche Politiker
am Konvent an och an der Regie-
rungskonferenz zustane komm.

Doniewent hunn d’européesch Ge-
werkschafte Fuerderungen un
d’Stats- a Regierungschefe ge-
riicht, wéi zum Beispill Norme fir de
Schutz vun Interimsarbeitnehmer
anzeféieren, eng Revisioun iwwert
d’européesch Comités d’entreprise
an eng drastesch Revisioun vun
der Bolkestein-Direktiv virzehuelen.
Ech erénneren un dat wat de Stats-
minister Juncker hei d’lescht Woch
gesot huet an deem Zesummen-
hang: Mir si géint all wéll Deregula-
tioun op deem Plang. Dozou ge-
héiert sécher och eng europadesch
Regulatioun fir Delokalisatiounen a
Restrukturatiounen. Beim Détache-
ment vun Arbeitnehmer mussen
dem Empféangerland seng Regele
weider géllen.

Et steet also vill op der sozialer
Agenda vun Europa a jiddfereen
huet dobéi seng Verantwortung:
d’Patronat wéi och d’Salariat, d'Ge-
werkschaften an natierlech d’Poli-
tik, déi national wéi déi euro-
paesch.

Vun der Manéier wéi mer déi Ob-
jektiver virubréngen hankt och
d’Adhesioun vun der Aarbechter-
schaft a vum Salariat insgesamt un
Europa of.

Har President, en aneren Aspekt
vum Nee bei onsem Referendum
an och am Ausland ass d’Erweide-
rung. 17% vun den Neen-Soer zu
Létzebuerg weéllen d'Turkei net an
der Européescher Unioun, 13%
lehne weider Erweiderungen of.
Aner rezent Emfroe bestategen déi
Skepsis vun de Létzebuerger vis-
a-vis vun neien Erweiderungen,
wat ndischt Neies ass, wann een
och déi Skepsis kuckt vis-a-vis vun
deene vergaangenen Erweiderun-
gen, déi den 1. Mee 2004 a Kraaft
getratt sinn.

Et muss een dofir de Bierger erkla-
ren an och mat hinnen een 6ffent-
lechen Débat doriwwer féieren,
dass d’Erweiderungen dem eu-
ropaesche Kontinent - also ons sel-
wer, onsem Land och - Rou a Sta-
bilitéit bréngen. Dat kritt een natier-
lech net zum Nulltarif. Dat geet och
net eleng op dem diplomatesche
Wee. Dat heescht also, mir mussen
och politesch esou Erweiderungen
erklaren a verdeedegen an op déi
Manéier och de Leit plausibel maa-
chen.



Har President, mir hunn dat hei och
bei Entrevuén an der Chamber er-
fuer. D’Lanner vum Balkan hunn
déi europaesch Perspektiv néideg,
fir sech zu friddlechen Natiounen
ze entwéckelen. Konkret heescht
dat fir d’éischt, dass wirtschaftlech
a politesch Relatioune mat hinne
mussen opgebaut ginn. Mat Ser-
bien-Montenegro gétt elo en Ac-
cord fir Zesummenaarbecht a Sta-
bilisatioun verhandelt. Datselwecht
soll mat Bosnien-Herzegowina
geschéien.

(M. Lucien Weiler reprend la
Présidence)

Wie mat Politiker aus all de Regiou-
nen a Lanner vum Westbalkan
schwatzt, héiert dass déi eu-
ropaesch Perspektiv hir eenzeg
Hoffnung ass. Némmen domat
kénne se aus hirem Schlamassel
erauskommen an hir Géigend nei
gestalten. Némmen domat kénne
se hiren Nationalismus, hiren oft
gewaltsamen Nationalismus, hir
ethnesch, reliéis a politesch Kon-
flikter iwwerwannen, a mir hunn en
ureegenen Interesse drun, dass
dat geschitt.

Fir d’Europdesch Unioun selwer
steet um Spill, dass souwuel d’Er-
weiderung op 25 a geschwénn op
27 Lanner a méi net ouni besser
Institutiounen a Prozeduren iwwert
d’Buhn geet. Dést ass an der Ver-
fassung dran. Ouni dés Verfassung
kénne mer keng weider Erweide-
rung méi verkraaften. Dat verstinn
d’Leit ganz gutt, an dat sollen d'Re-
gierunge sech och zu Haerz hue-
len.

Har President, fir eng grouss Majo-
ritéit vun de Leit ass den eu-
rop&esche Projet Emmer nach hire
Liewenshorizont; et ass onst natier-
lecht Emfeld. De Verfassungsver-
trag huet zum Zil, déi erweidert Eu-
ropaesch Unioun an  hire
Grondwéerter a -prinzipien ze fes-
tegen, hire Fonctionnement méi ef-
fikass ze maachen, hir aussen- a
sécherheetspolitesch Dimensioun
ze staerken, de Raum fir Fraiheet,
Gerechtegkeet a Sécherheet ze
entwéckelen.

Dése Verfassungsvertrag schreift
sech an d’Unificatioun vum eu-
ropé&esche Kontinent an, déi nom
Zweete Weltkrich ugefaangen
huet. Et d&erf ee jo anscheinend
hautésdags net méi vu Krich a
Fridde schwatzen. Et ass jo wéi et
schéngt esou natierlech, dass dat
keen Argument méi ass. Ma dach
muss ee soen, dass d’Lanner vun
der Européescher Unioun sait 60
Joer kee Krich méi énnert sech ha-
ten.

Sait Jore kann een an Europa frai
zirkuléieren. D’Natioune kénnen
déi aner net méi ugréifen, weder
politesch nach militaresch oder
wirtschaftlech. Den Euro ass eng
Garantie fir monetéar an domat och
wirtschaftlech Stabilitéit.

Trotz munche Problemer muss ee
soen, dass eise Wuelstand an Eu-
ropa insgesamt nach ni esou héich
war weéi an de leschte Joren. Fir
deen Zoustand ze erhalen a wei-
derzeentwéckele muss d’Eu-
rop&esch Unioun weider gefestegt
ginn. Dat ass net gottgegeben.
D’Unioun besteet némmen duerch
de gemeinsame Wélle vun de Lan-
ner gemeinsam ze schaffen. A
wann dee politesche Wéllen net
meéi do ass, geschitt ndischt a falt
alles auserneen.

Har President, wat hu mer erreecht
wa mer haut den zweete Vote hue-
len? Ons Bescheidenheet seet ons,
dass domat d’Kris vun Europa net
geléist ass. Mir hunn awer er-
reecht, dass 13 vu 25 Lanner sech
zum Vertrag ausgeschwat hunn. Et
ass namlech d’Recht vun all Land,
sech zu deem \Vertrag ausze-
schwatzen. Et kann net sinn, dass
zwee Lanner, Frankréich an Hol-
land, fir se alleguer géife schwat-
zen. Dést war d’'Negatioun vun der
Logik vun enger Unioun vu fraie
Partnerlanner. De Ratifikatiouns-
prozess geet also weider. D’'Stats-
a Regierungschefen hunn dat Métt
Juni 2005 gesot a gewénscht.

Et ass also d’'Responsabilitéit, dat
weéll ech awer och hei énnerstrai-
chen, vum Européesche Rot, dee
Prozess weiderzedreiwen.

Den Europé&esche Rot, wien ass
dat? Ma dat sinn d’Vertrieder vum
Verfassungsgeber an Europa. De
Verfassungsgeber an Europa, dat
sinn d’Memberlanner a soss keen!
Et ass weder d’Kommissioun nach
s0ss iergendeng europaesch Insti-
tutioun. Et sinn d’Lanner, déi d’'Res-
ponsabilitéit fir déi Verfassung
hunn, an et sinn d’Lanner, déi déi
Verfassung musse weiderdreiwen.

Wa mer dann um Enn vum Prozess
ukommen, da gétt gezielt, wien do-
fir ass a wien dergéint ass. An da
muss gekuckt ginn, ob dee Vertrag
op de Métier geholl gétt oder net.
Fir den Abléck si mer en attente -
bekanntlech soll de Rot jo am Fréi-
joer 2006 de Bilan vun der Re-
flexiounsperiod zéien. Ech men-
gen, wat déi Attente méi schnell
eriwwer ass, wat et besser ass. An
Europa geet natierlech naischt
mam Briecheisen; Gedold ass ém-
mer eng wichteg Komponent an
eng wichteg Tugend an Europa,
ma déi Gedold daerf net iwwerstra-
pazéiert ginn. Ech mengen, Euro-
pa muss weidergoen, an d’Elemen-
ter fir dat Weidergoe sinn an déser
Verfassung. An dofir sollen d’Stats-
an d’'Regierungschefen de Lanner
spéitstens am Fréijoer soen, hir Ra-
tifikatioun esou schnell wéi méig-
lech ofzeschléissen.

Har President, déi Réflexiounspe-
riod, déi de 16., 17. Juni annon-
céiert an agelaut ginn ass, muss all
kloer denkende Ménsch dozou
bréngen, sech Froen iwwert de
Verfassungsvertrag ze stellen.

Dee Vertrag enthalt bekanntlech
drai Deeler. Deen éischte be-
schreift kuerz a bindeg wat d’Eu-
ropdesch Unioun ass, wat fir Waer-
ter se verfollegt, wéi se fonction-
néiert. Ech gesinn net, ausser e
puer Detailer, wat een dann dorun-
ner auszesetzen huet. Et sief dann
et war een net fir d’'Maartwirtschaft,
ma zum Beispill fir eng staatlech
organiséiert Wirtschaft, oder et
sief, dass een der Europaescher
Unioun verbitt sech ém hir Sécher-
heet no baussen an no bannen ze
bekémmeren.

Den zweeten Deel, dat ass d’Char-
ta vun de Grondrechter. Dat ass
zum groussen Deel d’'Ménsche-
rechtskonventioun, déi nom Zwee-
te Weltkrich demokratesch Waerter
a Ménscherechter an Europa fest-
geschriwwen huet, plus e soziaalt
Kapitel, wat den européesche So-
zialmodell préagt. Sécher kann een
déi Charta nach ausbauen, et kann
een nach weider Rechter a Flichten
dobaisetzen, ma fundamental ass
se net contestabel.

Den drétten Deel besteet aus Ele-
menter, déi virun der Ratifikatioun
vum virleiende Vertrag gréissten-
deels schonn a Kraaft waren.

Zu der Reflexioun wéllt déi britesch
Présidence eppes baidroen. lw-
wermuer soll zu Hampton Court iw-
wert den europdesche Sozialmo-
dell geschwat ginn. Wouhin dat
goe soll, ass fir Létzebuerg, men-
gen ech, a fir vill politesch Kraften
an Europa kloer: Mir wélle keen Of-
bau vum Sozialmodell; mir wéllen
en Ausbau vu soziale Regulatiou-
nen um europaesche Plang; mir
wélle Schutz vun der européescher
Wirtschaft géint d’Deregulatioun
duerch d’Globalisatioun. Dat ass
eng kruzial an eng zentral Fro fir
d’Akzeptanz vun der Européescher
Unioun.

Weéini elo déi Reflexiounsperiod of-
geschloss soll ginn, weess eigent-
lech keen. M& deen Zoustand kann
net éiweg weiderdaueren. Bis zum
Fréijoer 2006 soll déi wichteg Vir-
aarbecht geleescht ginn. Ech men-
gen, da war et awer un der Zait en
Inventaire ze maachen, wat dann
elo u Kritik um virleiende Verfas-
sungstext virzebréngen ass. Déi
Lanner, déi zécken de Vertrag ze
ratifizéieren, déi musse mat der
Sprooch eraus. Och wann ech per-
séinlech net gesinn, wat dann elo
um Vertrag geéannert soll ginn,

weess ech awer och, dass dee
Vertrag net perfekt ass. Et ass wéi
alles an Europa d’Resultat vun en-
gem Komproméss zwéschent 25
Lanner.

Den Neen a Frankraich, zum Bei-
spill, soll jo anscheinend aus der
Oppositioun zu engem onregu-
léierte fraie Maart oder zum iwwer-
driwwene Liberalismus an Zaite vu
Globalisatioun oder zu ongentigen-
der Sozialpolitik hierkommen. Ma
da misst jo dat Land och Virschléi
an déi Richtung nom Wélle vu sen-
ge Wieler, vu sengem Vollek maa-
chen!

Oder wann an Holland de Ver-
loscht vun der nationaler Souvera-
nitéit eng Suerg ass, da muss dat
verdéift ginn. Gétt et schlaichend
Souveranitéitsverloschter an der
Européescher Unioun? Wa jo, wien
ass dofir responsabel? Ass dann
net d’Européesch Unioun grad eng
Garantie fir den européeschen Na-
tiounen hir Eegenheet an hir
Onofhangegkeet an enger globali-
séierter Welt ze erhalen?

Wei kritt dann e klengt Land wéi
Holland, oder och wéi Létzebuerg,
eng Souveranitéit erém, déi jo ém-
mer zu allen Zaite vun der Welt ron-
derém beschrankt an a Gefor ge-
sat gouf?

Ech gesinn also, Har President,
d’Kritiken, ech gesinn och Geknou-
ters, ma ech gesinn awer néierens
de Weéllen an de klore Geescht,
méi e wéit gehende Komproméss
zum Beispill am sozial- a wirt-
schaftspoliteschen Deel ofze-
schléissen, fir deem entgéintze-
kommen, wat dann d'Biergerinnen
an d’Bierger anscheinend verlaan-
gen.

Ech mengen, esou kann dat net
weidergoen, a souguer dee Plang
D vun der Kommissioun fir Dialog,
Debatt an esou weider geet do net
duer. Wann dann de Ruff no No-
besserungen zum Vertrag kloer
ass, menge mer och, dass e Kon-
vent kénnt weider nétzlech Aar-
becht leeschten, fir doriwwer ze
verhandelen. Virun allem awer
musse mer eng nei Dynamik an
dee ganze Prozess erakréien; fir
déi Dynamik, mengen ech, ass
jiddferee verantwortlech.

Har President, fir ofzeschléissen:
Mir komme mat deem legislativen
Akt, dee mer haut de Métteg set-
zen, zum Ofschloss vun engem
laange Prozess. En huet eigentlech
am Dezember 2000 mam Vertrag
vun Nice ugefaangen, dee Vertrag,
dee jiddfereen als ongentgend fir
eng erweidert Unioun ugesait. De
Prozess ass weidergaang mam Eu-
ropdesche Rot vum Dezember
2001, deen déi wesentlech Froen
iwwer Europa gestallt huet an de
Konvent ageruff huet. De Konvent
huet seng Aarbecht vum Méerz
2002 bis zum Juni 2003 gemaach,
duerno huet eng Regierungskonfe-
renz den Text weiderverhandelt, an
en ass den 29. Oktober 2004 én-
nerzeechent ginn.

Net grad ee Joer duerno huet eng
knapp Majoritéit vu Lanner - mat
eis elo, wa mer dat dann esou
maachen -, de Vertrag ratifizéiert.
Ech si frou, dass eis Ratifikatioun
net grad ee Joer no der Enner-
zeechnung ofgeschloss gétt - do-
mat huet Létzebuerg seng Haus-
aufgab gemaach. De glécklechen
Ofschloss dovunner entbénnt eis
awer net vun eiser Verantwortung,
weider an Europa fir de Vertrag an
d’Européesch Eenegung anzetrie-
den. Ech sinn zudéifst iwwerzeegt,
Har President, dass dést eng
Schicksalsfro fir Létzebuerg an och
fir ganz Europa ass.

Merci.
Plusieurs voix.- Trés bien!

M. le Président.- Merci, Har
Fayot. Als nachste Riedner ass den
honorabelen Har Michel Wolter
ageschriwwen. Har Wolter, Dir hutt
d'Wuert.

Discussion générale

M. Michel Wolter (CSV).-
Har President, Dir Dammen an Dir
Haren, den 8. Juni hu mer hei an
der Chamber d’'Décisioun geholl,
dass den zweete Vote, dee mer
haut virhuelen, ofhangeg wier vum
Referendum, dee mer den 10. Juli
ofgehalen hunn. D’Chamber huet
den 28. Juni an engem éischte
Vote den Text vun der Europée-
scher Verfassung hei an der Cham-
ber ugeholl, a mir hu gesot, dass
mer eis nom Referendum, wann
deen da positiv géif ausgoen, nach
eng Kéier an der Chamber géifen
erémbegéinen, fir an engem zwee-
te Vote dann déi definitiv Décisioun
ze huelen. Mir hunn eis un dat Ver-
sprieche gehalen. De Wieler, de
Bierger huet den 10. Juli seng sou-
veran Décisioun geholl, an deem-
no huele mer elo den zweete parla-
mentaresche Vote iwwert d’Ratifi-
katiounsgesetz.

Et war en interessanten Débat, dee
mer déi éischt Halschent vun dé-
sem Joer haten, d’'Verkoppelung
vun europaescher Présidence an
europapolitescher Debatt. Et war
keng Séance académique, wéi ver-
schidde Leit gemengt hunn dass et
eng géif ginn an deem Moment
wou se gemengt hunn, dass een
déi ganz Saach engem Referen-
dum géif énnerleeén, ma et war
eng Diskussioun wou d'Vollek eis
op seng Aart a Weis, mat senger
Sprooch, déi Angschten an déi Ge-
filler matgedeelt huet, déi et huet.
Déi Angschten, déi Gefiller, déi
Meenunge si queesch duerch de
Gaart gaangen. Vum absoluten
Nee bis zum enthusiastesche Jo
huet een alles u Meenungen an un
Ausserungen an dar Debatt héie-
ren.

Et sinn eng ganz Rei vu Kritike
gedussert ginn - den Har Fayot
huet se elo just nach eng Kéier
widderholl. Haaptsachlech ass et
ém d'Vitesse vun der Erweiderung
gaangen. Et ass ém d’Fro gaange
wou Europa soll ophalen oder net
ophalen, et ass ém d'Fro gaange
vu Létzebuerg an deem Europa,
wat émmer méi grouss gétt, an do-
madder ém d’Angscht, dass mer
émmer méi kleng ginn an deem
Ganzen, et ass ém Liberaliséie-
rungsfroe gaangen, ém d’Fro ob
de Bierger, de Ménsch an dar neier
Welt an dar mer sinn, nach déi Roll
als Eenzelne spillt, déi e fréier emol
gespillt huet. Jee, et ass iwwer eng
ganz Rei vu Punkte kontrovers dis-
kutéiert ginn an et war gutt, dass
mer déi Debatt eng Kéier gefouert
hunn.

Mat deem Vote, dee mer haut hue-
len, ass da mat 15 Lanner d’Ratifi-
zéierungsprozedur ofgeschloss. Et
goufe bis elo véier Referenden, do-
vu sinn der zwee mat Jo - mat en-
gem daitleche Jo -, zwee mat Neen
- mat engem daitlechen Neen -
ausgaangen an eelef parlamenta-
resch Ratifikatiounen. 15 vu 25
Lanner hu sech ausgedréckt an op
zéng Lanner waarde mer nach, déi
hir Meenung solle soen.

Deen Text, dee mer haut stémmen,
beinhalt fir eis eng ganz Rei vu we-
sentleche Verbesserungen - wann
en dann a Kraaft soll trieden - par
rapport zur Situatioun an dar Eu-
ropdescher Unioun vun haut. Et
ass dat d’Argumentatioun, déi eis
Fraktioun, eis Partei dozou bruecht
huet, fir de Leit ze recommandéie-
ren, fir Jo ze sttmme beim Referen-
dum, an déi eis och dozou be-
weegt huet, fir souwuel bei deem
éischte Vote wéi och bei deem
zweete Vote Jo zu dar Europée-
scher Verfassung ze soen.

Déi Verfassung, wa se dann a
Kraaft trétt, bréngt fir eist Land eng
ganz Rei vu wesentleche Verbes-
serunge par rapport zur Situatioun
weéi mer se haut kennen. Ech wéll
net nach eng Kéier am Detail op
déi ganz Diskussioun agoen; mir
haten, wéi gesot, den 8. Juni, den
28. Juni, nom Ausgang vum 10. Ju-
li, ech mengen et muss den 12. Ju-
li gewiescht sinn, d’Méiglechkeet
an d’Geleeénheet am Detail op
den Text anzegoen.

De Kolleeg Fayot, deem ech nach
eng Kéier weéll Merci soe fir seng
exemplaresch an déif graifend Aar-
becht an désem Doméan, huet elo
nach eng Kéier déi wesentlech
Punkte widderholl a pour le reste -
an dat huet ee jo och un der Pre-
senz vun enger Kamera vun RTL
hei matkritt - schéngt sech den In-
térét de Métteg méi dorobber ze
konzentréieren, ob den Har Jaer-
ling dann den Owend nach an der
ADR-Fraktioun ass oder net. Dat gi
mer jo da spéitstens an dar enger
oder anerer Minutt oder an dar en-
ger oder anerer hallwer Stonn ge-
wuer.

M. Aly Jaerling (ADR).- Zer-
briecht lech net mai Kapp.

M. Michel Wolter (CSV).-
Sou weéi ech Ar Fraktioun kenne
geléiert hunn an déser Debatt, Har
Jaerling, kéint ech mer virstellen,
dass der fir d'x-te Kéier d’Kéier kritt
a léiwer beim Fraktiounsstatus zu
fénnef bleift, wei dass Der lech
d’'Bléiss géift gi fir ee vun Are Mem-
beren auszeschléissen an domad-
der eng ganz Rei vu Privilegien, déi
Dir awer ganz géaren hei an der
Fraktioun hutt. M& Dir wéaert eis an
déser Debatt alt nees iwwerra-
schen.

M. Aly Jaerling (ADR).- Et
war nach ni d’Diskussioun fir een
auszeschléissen, Har Wolter. Dir
sidd amgaang ze spannen.

(Interruptions diverses)

M. Michel Wolter (CSV).- Mir
waerten déi Diskussioun dann an
deenen nachste Minutten a Stonne
ganz gespaant novollzéien. Ech
géif mech deemno wéllen dorop li-
mitéieren, nach eng Kéier e puer
Aspekter vun der Debatt ze wid-
derhuelen an opzegréifen, déi an
eisen Aen déi wichtegst sinn.

Eischtens déi, dass mer frou sinn,
dass Létzebuerg Jo gesot huet zu
engem Text - ech hunn et gesot -,
dee fir eis wesentlech Verbesse-
rungen am Fonctionnement vun
der Européescher Unioun an och
eng Staerkung vun der Roll vun ei-
sem Land an dar zukilnfteger
Unioun wé&ert mat sech bréngen.
Egal wéi et elo ausgeet, ob mer
oder ob mer net déi Barre fatidique
vun 20 respektiv 25 Lanner um Enn
vum Ratifizéierungsprozess waerte
kréien, mir sinn am Peloton vun
deenen, déi fir een Europa sinn,
dat zu méi soll funktiounsfaeg blei-
wen.

Mir hunn als Grénnungsstat eis
Responsabilitéit geholl a mir bleiwe
bei dar Meenung, déi mer schonn
am Juni hei zum Ausdrock bruecht
hunn, dass, falls och Deeler dann
iergendwann eng Kéier frésch
misste verhandelt ginn, mer als
Létzebuerg mat enger besserer
Ausgangspositioun bei esou Ver-
handlunge géife stoe wéi dat de
Fall wier wa mer Nee gestémmt
hatten.

Zweetens, d’Referendumscam-
pagne hei zu Létzebuerg huet
ganz kloer d’Noutwendegkeet vun
enger permanenter politescher De-
batt iwwer Europa, sai Wee, sain
Inhalt a séin Zil hei zu Létzebuerg
bewisen. Ganz vill Leit hu sech un
der Debatt bedeelegt. Den Intérét
un der Debatt war grouss, a mir
mengen, dass d’'Diskussioun viru
soll goen. Mir haten net genuch
Diskussiounskultur iwwer Europa
zu Létzebuerg. D’Intensitéit vun
der europapolitescher Debatt ass
émgedréit proportionell zur Wich-
tegkeet vun der Roll, déi eist Land
zénter iwwer engem hallwe Jorhon-
nert an Europa spillt.

De Statsminister huet en Europafo-
rum ugekénnegt, en Europaforum,
dee mer explizit begréissen, ee Fo-
rum, deen e Forum fir all déi Leit
soll sinn, déi sech mat deene Froe
vun Europa, mat de Froe vun der
Integratioun vu Létzebuerg an Eu-
ropa beschaftege wéllen. Europa
soll keen abstrakten, keen entréck-
te Charakter hunn, mé& Europa soll
de Leit op eng Aart a Weis no
bruecht ginn, dass si och verstinn -
bis an de leschten Detail eran -,



wat den Intérét vun Europa fir eist
Land an deene leschte Jore war an
och nach ass.

Dréttens, ech hu gesot mir brauche
meéi Europa zu Létzebuerg, mir
brauche méi |étzebuergesch Be-
gleedung an Europa, an dat ass an
eisen Ae ganz kloer eng Aufgab fir
eis Chamber. Trétt désen Traité a
Kraaft, waert sech déi politesch
Aarbecht vun der Chamber a vun
dem eenzelnen Deputéierten an
deenen nachste Jore grondleeénd
annere par rapport zu deem wat
mer haut kennen.

Europapolitesch Sujeten, europa-
politesch Themen, europapolitesch
Agendae waerten am Liewensoflaf
vum Deputéierten eng émmer méi
grouss Roll spillen. Och do, Dir
Dammen an Dir Haren, musse mir
dann eis Verantwortung iwwerhue-
len, wann et drém geet als Depu-
téierten, als Volleksvertrieder déi
Roll an Europa ze spillen, déi nout-
wendeg ass, fir dass eist Land a
méi engem groussen Europa op
der Landkaart bleift.

Véiert a lescht Remarque ass dann
déi, déi elo lues a lues, nodeem
dann den Owend de Fall vum Har
Jaerling geklaert ass, héchstwahr-
scheinlech eis...

(Interruptions)

...déi nachst Deeg a Woche wéert
beschéaftegen. D’'Diskussioun huet
jo ugefaangen...

(Interruptions et coups de
cloche de la Présidence)

Dat ass déi Diskussioun, wéi a wou
an op wat fir enger Plaz a welleche
Stellewaert déi nachst Europawah-
len dann am politesche Kalenner
vun eisem Land sech wéerten arti-
kuléieren.

Et gétt Leit, déi mengen, dass ee
mat enger Trennung vum Datum
eleng de wesentleche Problem,
dee sech stellt, kéint Iéisen. De we-
sentleche Problem stellt sech an hi-
ren Aen doranner, dass déi europa-
politesch Debatt net intensiv ge-
nuch gefouert gétt an am Fong vun
de Leit colportéiert gétt oder
iwwerholl gétt an der Meenung,
dass déi Leit, déi en fin de compte
gewielt ginn am Kader vun den Eu-
ropawahlen, d’Mandat an Europa
net unhuele wéerten.

Mir sinn der Meenung, dass dat
eng falsch Debatt ass, well just den
Datum réckelen annert guer
naischt um Fong vun der Debatt
wa weider duebel Kandidaturen
zougelooss ginn. Dofir komme mer
zréck op dat wat mer an de Koali-
tiounsverhandlunge mat der LSAP
ofgemaach hunn, namlech dass,
wann den Datum vun den National-
wahlen an Europawahlen an Zu-
kunft um selwechten Datum bleift,
een dann eng Initiativ soll huele fir
ze verhénneren, dass deeselwech-
ten Dag glaichzaiteg Kandidaten
op zwou verschiddene Léschte
kandidéiere k&nnen.

Den Har Meyers wéert am Numm
vun der CSV-Fraktioun an deenen
nachste Wochen am Kader vun der
Institutiounskommissioun eng Pro-
positioun virbrénge fir den Artikel
52 vun der Verfassung dahinge-
hend ze anneren, fir ze verhénne-
ren, dass, wann an Zukunft op en-
gem Dag zwou Wahle sinn, ee ka
Kandidat op zwou verschiddene
Wahlléschten um selwechten Dag
sinn.

Mir mengen, dass mer mat dar Ini-
tiativ am Fong deem entgéintkom-
me wat d’Leit dobausse garen héat-
ten a wat een dobausse bei de Leit
an der Diskussioun héiert, namlech
dass se verschidde Leit wielen an
aner Leit d’'Mandat am Europapar-
lament unhuelen.

Mir sinn net der Meenung, dass de
Fait, dass een den Datum wiesselt,
dass een en no vir oder no hanne
réckelt, d'Chamberwahl oder d’Eu-
ropawahl, eleng de Problem géif
léisen, dee sech en fin de compte
an den Diskussiounen erauskristal-
liséiert, déi d’Leit hunn.

Mir assortéieren dat mat enger
zweeter Propositioun, namlech dar
fir d’Kandidatenzuel vun zwielef op

sechs Kandidaten erofzesetzen.
Dans la mesure wou ee Candida-
ture unique huet, ass déi Noutwen-
degkeet, déi d’ailleurs 1978 age-
fouert ginn ass, fir mat duebele
Léschten ze fueren, an eisen Aen
och net méi ginn.

Alternativ - an dat hunn ech gésch-
ter gesot - kénne mer eis awer och
virstellen, dass een eng Déclara-
tion sur I'hnonneur géif maachen.
Dass een also géif soen, wann ee
sech dorobber net géif eeneg ginn,
fir mat Candidature unique ze fue-
ren - wat eis Preferenz hatt, déi mir
d’ailleurs scho virun zwou Wahle
gemaach haten a wou mer keen
Accord vu kenger Partei dozou
kruten -, wann een also op déi Pro-
positioun keen Accord géif fannen,
kénne mir eis och virstellen, dass
een alle Kandidaten, déi op der Eu-
ropaléscht sinn, eng Déclaration
sur I'honneur geéif ofhuele fir ze
soen, dass, wa se dann an d’Euro-
paparlament gewielt sinn, se sech
am Virfeld engagéieren, d’Mandat
am Europaparlament unzehuelen.

Une voix.- Trés bien!

M. Michel Wolter (CSV).-
Déi kleng Annerung eleng géif
schonn duergoen, dass bei eis an
der Partei, an dat garantéieren ech
lech, eng ganz Rei Leit, déi en na-
tionalpolitescht Mandat ustriewen,
net méi vum selwen op d’Euro-
paléscht géife goen. A wat bei eis
an der Partei richteg ass, ass
héchstwahrscheinlech an deene
meeschten anere Parteien net
falsch.

Mir wéllen also net an eng Diskus-
sioun erantriede wéi se de Kolleeg
Bodry vun de Sozialiste géschter
nach eng Kéier lancéiert huet, fir ze
soen, dass een d’Legislatur soll
verkierzen, oder wéi sai Vizepresi-
dent vun der LSAP d’lescht Woch
an engem Artikel un de Statsminis-
ter gesot huet, fir d’Legislaturpe-
riod ze verlangeren. Et misst ee
sech do eens ginn, ob ee se weilt
verkierzen oder se weilt verlange-
ren.

(Interruption)

Mir sinn der Meenung, dass een do
soll bleiwe wou een ass: Alternativ
A, dass ee seet Candidature
unique mat Reduktioun op sechs
Kandidaten; Alternativ B, Déclara-
tion sur I'honneur vun de Kandida-
ten, déi sech engagéieren, wa se
an d’Europaparlament gewielt
ginn, fir dann d’Mandat am Europa-
parlament unzehuelen. An eisen
Aen ass dat eng adequat Antwert
op déi Froen, déi d’Leit sech do-
bausse gestallt hunn an déi se eis
och an deene leschten zwou Wahle
mindestens schonn dobausse re-
gelméisseg gesot hunn.

Entre parenthéses wéll ech soen,
dass d’Leit dat zwar op dar enger
Sait soen, op dar anerer Sait awer
schéi regelméisseg an den Euro-
pawahlen deene Leit déi meeschte
Stémme gi vun deene se vun Ufank
un awer trotzdeem wéssen, dass
se net drun denken an d’Europa-
parlament ze goen. Ma dat ass eng
aner Diskussioun.

Zum Ofschloss wéilt ech dat wid-
derhuelen, wat den Har Fayot elo
just gesot huet: Et ass den Of-
schloss vun enger laanger Proze-
dur, vun engem laange Prozess,
dee mer hei matmaachen. Eis Par-
tei ass der Meenung, dass deen
Traité wesentlech Verbesserungen,
bei allen Angschten, lwwerleeun-
gen, Faertereien, déi ee kann aus-
drécken, par rapport zur jétzeger
Situatioun mat sech bréngt. Mir
sinn der Meenung, dass, wann
deen Traité géif ugeholl ginn, en
Europa géif virubréngen, dass en
et géif erlaben, dass Europa zu 25
funktiounsfaeg géif bleiwen, an do-
fir stémme mir vun der CSV, wéi an
der éischter Liesung och, an der
zweeter Liesung geschlossen hei
fir dee Projet de loi.

Ech soen lech Merci.
Plusieurs voix .- Tres bien!

M. le Président.- Merci, Har
Wolter. Deen néchste Riedner ass

den honorablen Har Charles Goe-
rens. Har Goerens, Dir hutt
d’'Wuert.

M. Charles Goerens (DP).-
Har President, Dir Dammen an Dir
Haren, opgrond vun eiser Verfas-
sung ratifizéiert de Grand-Duc
d'Traitéen, a mir als Chamber hunn
d’Aufgab fir haut den Ofschloss ze
maache vun engem wichtege Pro-
zess, vun enger wichteger Proze-
dur. Et ass dee leschten Akt, dee
mer maachen nodeem mer an
éischter Lecture dem Traité consti-
tutionnel mat enger ganz breeder
Majoritéit eis Zoustémmung ginn
hunn, mat 55 Stémmen.

(Coups de cloche de la Prési-
dence)

Den zweeten Akt war de Referen-
dum, dee Létzebuerg net esou gutt
gepackt huet wéi mir dat alleguer,
déi de Vertrag mat Jo gestémmt
haten, gehofft haten. An dee lesch-
ten ass am Fong elo hei fir d'Proze-
dur, esou wait wéi se legislative
Charakter huet, ofzeschléissen.

Mir hunn alleguer vill geléiert an
deem Prozess. Mir hu ganz grous-
sen Undeel geholl un der 6ffent-
lecher Debatt dobaussen.
D’Chamber huet keng Méi gescheit
fir duerch d’Land ze goen an d’Leit
ze iwwerzeege vun der Noutwen-
degkeet vun der Ratifikatioun vun
deem Traité, an ech muss och
wierklech soen an deene Joren al-
leguer, wou ech Politik maachen,
war dat do awer eng vun den inten-
siivsten an interessanteste Phasen,
déi mer haten. Et war wierklech en
Dialog, wou et ém d’Substanz
gaangen ass, wou et ém d’Zukunft
vum Land gaangen ass, wou et ém
d’Quintessenz vun de vitalen In-
teresse vun désem Land goung, a
mir k&nnen dat némme begréissen.

Dat Eenzegt wat ee bedauere
kann, dat ass, datt deen Débat elo
schéngt ofgeschloss ze sinn. Dat
ass an dat wier net gutt, wa mer eis
do géifen aus der Debatt ofmellen.
Et muss virugoen. Et muss heiban-
ne virugoen an och dobaussen. Et
muss virugoen, well déi Angsch-
ten, déi geaussert goufen, an ech
wéll elo emol deene meeschten,
déi mat Nee gestémmt hu beim
Traité constitutionnel wahrend dem
Referendum, énnerstelle si hatten
effektiv Angschte gehat: Angschte
virun der Zukunft, Angschte virun
der Ouverture vun der Ekonomie
op de Rescht vun Europa, Angsch-
te virun der Ouverture vun Europa
op de Rescht vun der Welt. Do
muss een an dar emotionaler De-
batt - Emotiounen, déi elo bekannt-
lech zréckgaange sinn - awer ku-
cken, datt een déi falsch Argumen-
ter an déi lllusioun awer duerch ra-
tional Argumenter paréiert.

Ech huelen ee Beispill: Et ass ge-
mengt ginn et hatt eppes mat der
Erweiderung vun der Europae-
scher Unioun no der Turkei ze
dinn. Mir gesi jo awer elo opgrond
vun déar ganzer Evolutioun séit dem
10. Juli, datt, esou wéi ugekénnegt
a weéi mer et och gesot hate wéh-
rend dar ganzer Debatt iwwert de
Referendum, déi Négociatiounen
elo ugefaangen hunn, datt d’Eu-
ropdesch Unioun elo virun e puer
Wochen d’Décisioun geholl huet fir
mat der Turkei Baitréttsverhandlun-
gen ze féieren.

Et ass an deem ganzen Débat
duerchblécke gelooss gi wéi wann
d’Adoptioun vum Traité constitu-
tionnel dee Prozess kéint accélé-
réieren. Il n’en est strictement rien.
Dee Prozess do ass ugekeéiert ginn
opgrond vun de bestehenden Tex-
ter.

A Frankréich ass de Moment eng
Debatt amgaang iwwert d’Ouver-
ture vun der EDF op de Kapi-
talmé&ert. Och do gétt gefaart de
Service  public, deem och
d’Stroumversuergung  gehéiert,
wier besser geschutzt wann den
Traité net a Kraaft géing trieden. Vu

datt den Traité bis elo nach net a
Kraaft getrueden ass, ass dat hei
am Fong d’Preuve A plus B, datt
och déi Debatt falsch gefouert ginn
ass.

Et ass eis vldicht net gelongen, ge-
nuch Leit dobaussen ze iwwerzee-
gen, datt mer hei am Land en Inté-
rét dorun hunn, fir awer déi Avan-
cées sociales, déi an deem ganze
Vertragswierk stinn, wat Objet war
vum Referendum, weiderzebrén-
gen. Dofir muss een natierlech et
faerdeg bréngen, datt de Vertrag
ratifizéiert gétt vu 25 Lanner. Dee
Moment kénne mer de Beweis er-
bréngen, datt ee mat deem Ver-
tragswierk méi wait kénnt, och a
puncto Sozialpolitik, wéi dat mat de
bestehende Vertragswierker de
Fall ass.

Et sinn och Plans B versprach ginn
oder an Aussiicht gestallt ginn. Ech
hu bis haut nach kee Plan B ge-
sinn. Dat Eenzegt wat mer bis elo
gesinn hunn, dat ass ee Plan D vun
der Europdescher Kommissioun,
eng Europdesch Kommissioun, déi
sech och séit dem 10. Juli, dat wéll
ech ganz kloer soen, net mat Ruhm
bekleckert huet an dar ganzer De-
batt.

Ech denken notamment un déi
Ausso vum Hér Barroso, President
vun der Kommissioun, deen Zwei-
fel un der Liewensfaegkeet vun
deem Vertragswierk opkomme ge-
looss huet. Hien ass awer elo deen
Allerleschten, deen esou eng Zwei-
fel dierft dusseren, wéssend datt
mer et hei mat enger Wett op d’Zu-
kunft ze dinn hunn, déi ganz vill Iw-
werzeegungsaarbecht brauch a
bestémmt naischt kann ufanke mat
deem Demotivatiounsschub, deen
dann duerch eng onglécklech Aus-
serung vum Kommissiounspresi-
dent gemaach gétt.

Duerfir de Plan D, dee kann awer
och némme just eng Chance hu fir
dobaussen  eriwwerzekommen,
wann d’Kommissioun mat enger
Zong schwatzt a sech un dat halt
wat och de Conseil européen be-
schloss hat, namlech de Vertrag
net als dout ze erklaren, ma dem
Vertrag eng weider Chance ze ginn
duerch eng verlangert Reflexioun,
déi och dann Ulass gétt zu aneren
Debatten.

Mir wénschen eis also, datt alle-
guer déi, déi Verantwortung an
deem Doman hunn: bei der Kom-
missioun ugefaang, iwwert de
Conseil an den eenzelne Mem-
berstaten an och hei am Land,
sech wierklech op dat Wesentlecht
beschranken an deenen Avan-
céeén, déi dat Vertragswierk hei
méiglech gemaach huet oder
géing meéiglech maachen, wann et
géif a Kraaft trieden, zum Duerch-
broch verhéllefen.

Mir waerten hei an der Chamber,
wa mer d’Konklusiounen aus deem
ganzen Débat richteg zéien, eis
och mussen émorganiséieren. Mir
waerte musse vill méi fréi iwwer
eenzel Texter schwatzen. Mir hate
géschter nach an der Commission
des Affaires étrangeres eng Debatt
iwwert d’Ratifikatioun vun den eu-
ropéeschen Direktiven. Deen Défi
do ass een duebelen, well en-
gersaits hu mer ee relativ grousse
Retard opzeschaffen an zweetens
wésse mer wéi een dee Retard
kann opschaffen, namlech do-
duerch, datt een am Virfeld sech
autosaiseéiert vun den Direktiven,
vun de Proposition-de-directive-
Texter, déi an déi spezifesch Kom-
missiounen hélt an dann doriwwer
scho befénnt ier d’'Regierung hire
leschten Accord zu engem Text am
Conseil vun de Ministeren hélt.

Den Défi ass een duebelen, well
mer engerséits Retarden opze-
schaffen hunn an anerersaits vill
méi fréi eis mussen an d’Debatten
aschalten. Dat gétt net einfach an
dat beweist och, datt hei d’'Cham-
ber am Fong a puncto Europapoli-
tik ee ganz wesentlecht Wuert mat-
zeschwatzen huet. Déi vun de Kol-
leegen heibannen - dat sinn der
net wéineg -, déi periodesch op
Bréissel an déi eenzel Kommis-
siounen invitéiert gi vum Europa-
parlament, fir iwwert d’Aussepolitik

ze schwatzen, iwwert d'Sécher-
heetspolitik, iwwer ,Justice et Af-
faires intérieures”, iwwert de Pa-
quet financier, wéssen, wéi enk
datt d’National- an d’Europapolitik
op deem dote Gebitt matenee ver-
zahnt sinn.

Ech hat selwer de Privileg fir an e
puer Sitzungen d’Chamber mat
anere Kolleegen ze vertrieden an
ech kann lech soen, datt déi De-
batte ganz utile sinn an datt et eis
do och geléngt Sproochregelun-
gen ze fanne wéi mer kénne wei-
derfueren. Eng vun deene leschte
gudde Rencontren, déi ech an dé-
sem Zesummenhang wéll erwéh-
nen, dat ass déi vum Har Lamas-
soure, dee virun d’Finanzkommis-
sioun gaangen ass, fir och ze ku-
cke wéi mer kénnen an Zukunft de
Finanzement vun der Europae-
scher Unioun op méi eng zolidd a
berechenbar Basis stellen.

Mir hunn eis als Parlament fréi an
deen Débat do ageschalt a mir
kénnen och elo schonn d’Argu-
menter an d'Géigenargumenter
weien, a mir kénnen dann och, an
dat ass ganz legitim, national Inté-
réte geltend maachen an dér De-
batt. Déi verschwannen net mat
Europa, ma déi kann een dann am
Kader vun enger Gesamtap-
proche, vun enger responsabeler
Approche mat abréngen. A wat
een dat méi fréi mécht, wat et bes-
ser ass a manner de GoUt huet
vum Empécheur de tourner en
rond. Ech géing mer also wén-
schen, datt mer déi Lektioune
richteg zéien, datt mer eis och
d’Moyene gi fir eis esou ze organi-
séieren, datt dat weidergeet.

Elo kénne mer laang épiloguéiere
ronderém d’Fro, ob et utile ass fir
laang ze schwétzen iwwert d’Euro-
pawahlen. Ech hu perséinlech do
eng Meenung. Ech sinn der Mee-
nung, datt een déi Fro do an hir Im-
portenz net soll iwwerschéatzen, jid-
defalls net a Bezuch op d’Akzep-
tanz vum Vertragswierk oder net.
Wann namlech déi Fro géing eng
iwwerragend Roll spillen, dann hatt
dat a Frankréich an och an Hol-
land, wou déi zwou Wahle ganz
kloer getrennt sinn, net dierfen zu
dar doter Oflehnung féieren. Dat
do geet bestémmt net duer fir elo
d’Fro ofzeféaerdegen, ob ee soll
d’'Wahlen deeselwechten Dag
maachen oder net, méa et ass jidde-
falls en Hiweis, datt ee muss vill
méi nuancéiert un déi do Proble-
matik erugoen, an et soll een déi an
hirer Fro net iwwerdreiwen.

Tatsaach ass, datt een, deen als
Deputéierte wéllt seng Aufgab
richteg maachen, zu iwwer 50% vu
senger Zait sech muss mat eu-
ropadesche Froen ofginn, an Tat-
saach ass och, datt deen, deen am
Europaparlament ass oder am
Conseil européen oder an engem
Conseil vun de Ministeren, an ier-
gendengem Fachrot, sech och
muss Gedanke maache wat den
Impakt vun déar doter Politik op
d’national Gegebenheeten ass.

An eng vun deene grousse Froen,
déi eis haut plot, dat ass jo déi: Wéi
kénne mer eis - an dat sinn
d’Angschte vun de Leit - an enger
Period vu Globalisatioun esou or-
ganiséieren, national an och mat
aneren zesummen, datt mer déi Ef-
fete vun dar brutaler, vun dar wéller
Globalisatioun kénnen atténuéie-
ren op eist nationaalt Gebaren. An
do hu mer eng enorm Chance, datt
mer eis kénnen hannert deem Pa-
ravent vun der Europaescher
Unioun esou organiséieren, datt
mer zwar eis net kénnen dem Défi
vun der Globalisatioun entzéien,
ma datt mer awer zumindest kénne
verschiddenen Avancéeén, déi do
op eis duerkommen, d'Spétzt brie-
chen.

Dat géllt fir déi nachst WTO-Ver-
handlungen, déi an d’Haus stinn
an déi vun enger onwahrschein-
lech grousser Importenz sinn, net
némme fir déi Ronn, dee fénneften
Deel, dee Létzebuerg an der
grande exportation muss eraféie-
ren, ma och fir de Fonctionnement
vum européesche Binnemaart, well
dat wat an de Regelen, déi de



Welthandel bestémmen, géllt, dat
ass net neutral op d’européescht
Handelsliewen an och net op eist
nationaalt Gebaren an deem doten
Doman.

Wann een d’Méiglechkeet huet e
bésse mat Leit ausserhalb vun der
Européescher Unioun ze schwat-
zen, da gétt dés Européesch
Unioun nach émmer als e groussen
Hoffnungstrager an e wichtegen
Ankerpunkt betruecht. An et gétt
wierklech keng crédibel Alternativ,
jiddefalls keng Alternativ, déi esou
gutt wier, datt se eis géif vun deem
duebelen Effort vum Approfondis-
sement a vum Elargissement ent-
bannen.

Ech mengen, déi Messagen hu
mer an deem ganzen Débat ver-
sicht eriwwerzekréien. Ech men-
gen d’Chamber ka sech honoréie-
ren, datt se dat intensiv gemaach
huet, an ech mengen och gutt ge-
maach huet. Ech wollt och an
deem Kompliment do d’Personal
vun der Chamber, wat do all Dag
mat dobausse war, mat aschléis-
sen a se opfuerderen, sech och
prett ze hale fir eventuell en nachs-
ten Exercice, wann nach eng Kéier
esou een op eis duerkéim.

Wann ech soen, datt d’'Chamber a
mir als Politiker alleguer, jiddefalls
an der ganz grousser Majoritéit,
pour ainsi dire tout le monde, be-
reet sinn an deenen Debatten do
matzemaachen, da muss niewent
der Bereetschaft vun der Chamber
fir ze dialoguéieren awer och eng
ganz kloer Bereetschaft dobaus-
sen erkennbar gi fir déi Offer vum
Dialog opzehuelen.

Nun ass et awer esou, datt d’Socié-
té civile och néischt esou Homo-
genes ass wéi dat heiansdo duer-
gestallt gétt, well eenzel Deeler an
dar Société civile hunn an deem
Débat do ganz gutt matgemaach,
ob se elo dofir waren oder dogéint,
ma et ass mir awer och net eleng
opgefall, datt der an dar Société ci-
vile och sinn, déi iwwert déi do
wichteg Froe keng Meenung haten.
Ech ginn dovun aus, bei deenen,
déi sech net doriwwer gedussert
hunn, datt deenen hir Interessen a
ganz enke Grenze sinn. Vun deene
jiddefalls huele mer de Virworf net
un, mir hatten eist net gemaach fir
d’Leit ze iwwerzeegen, well fir
Meenunge kénne mateneen ausze-
tausche muss een emol fir d’aller-
éischt eng Meenung hunn.

Mir haten eng Meenung, mir sinn
dofir kritiséiert ginn. Et ass ge-
mengt ginn d’Chamber géif souwi-
sou, egal wat géing geschéien, dat
hei sttmmen. Dat war net esou. Mir
kénnen och haut den Owend soen,
datt d’'Chamber Wuert gehal huet.
D’Chamber huet Wuert gehal, ob-
scho mer alleguer als Gelungener
betruecht ginn dobaussen, well
mer eis un dat hale wat mer ofge-
maach haten, un dee Pakt, dee
mer virgeschloen hunn an un deen
den Har Fayot - deem ech och wéll
Merci soe fir seng gutt Aarbecht an
deem ganze Prozess - nach eng
Kéier erénnert huet. Mir hunn eis
hei an enger Resolutioun och
eestémmeg déi Kéier dofir ausge-
schwat, fir deem wat den 10. Juli
géing erauskomme beim Referen-
dum Rechnung ze droen.

Ech hunn elo vun deenen aller-
meeschten hei an der Chamber
geschwat. Ech wéll elo wierklech
kee Strait a menger Noperschaft
hei an der Chamber kréien, ma mir
falt op an engem Interview am Fo-
rum, datt d’'Madame Vera Spautz
do zimlech provokativ gétt - wat ee
vun hir net gewinnt ass, well si
géing sech wahrscheinlech Iéiwer
d’Zong ofbaisse wéi provokativ
ginn -, an hir Provokatioun besteet
doranner, fir an deem Interview ze
soen, datt d’Deputéierten aus dem
Sude sech missten iwwerleeén,
mat Hibléck op den Ausgang vum
Referendum, ob se sollten dofir
stémmen, Jo oder Neen. Si huet al-
lerdéngs net d’Antwert geliwwert,
ob ee soll dofir sttmmen oder der-
géint. Ech hat gemengt, déi Fro
wier geklaert.

Ech sinn also emol gespaant wéi
dat do ausgeet, an ech hoffen och,

datt mer den Owend am Fong an
deem Message, deen dés Cham-
ber ofgétt, a voller Harmonie si mat
deem wat mer, net némme sait
dem 10. Juli, m& och en amont vun
dar Debatt, un Zeechen no bausse
vun eis ginn hunn. Ech sinn also
voller Vertrauen, datt mer och zu
déar Resolutioun stinn, déi mer vi-
rum Referendum geholl hunn, an
ech soen lech Merci fir Ar Op-
mierksamkeet.

Plusieurs voix.- Trés bien!

Mme Colette Flesch (DP).-
Trés bien!

M. le Président.- Merci, Har
Goerens. Als nachste Riedner ass
agedroen den honorabelen Har
Bodry. Har Bodry, Dir hutt d’'Wuert.

M. Alex Bodry (LSAP).- Har
President, Dir Dammen an Dir
Haren, den 10. Juli huet sech eng
Majoritéit vun de Létzebuerger per
Referendum fir den Text vun enger
europadescher Verfassung oder en-
gem Verfassungsvertrag ausge-
schwat. Et war eng kloer Majoritéit.
Et war eng Majoritéit, déi net con-
testabel ass, ma et war awer eng
Majoritéit, dat muss een aschran-
kend soen, déi alles anescht wéi
iwwerwdltegend war.

Et bleift e Fait, dass eng déitlech
Majoritéit vun de Létzebuerger Jo
zu deem Entworf vun engem eu-
ropaesche Verfassungstraité gesot
huet, ma et ass awer eng staark Mi-
noritéit, déi och iwwert hiren Neen
eng grouss Skepsis a souguer
deelweis eng Oflehnung par rap-
port zu Europa, zu Deelaspekter
vun Europa manner vldicht wéi zum
Text selwer, zum Ausdrock bruecht
huet.

Andeem d’'Chamber an éischter
Lecture dee Verfassungstext gutt-
geheescht huet, geet also haut déi
legislativ  Ratifikatiounsprozedur
weider mat deem zweete Vote,
deen d'Verfassung virschreift; dat
ass eigentlech dann dee leschten
Akt vum Parlament a vun der gan-
zer Prozedur.

Als LSAP waerte mer désen Text
stémmen. Mir confirméieren do-
madder déi Positioun, déi mer als
Partei ageholl hate beim éischte
Vote hei an der Chamber, den 28.
Juni dést Joer, a mir unerkennen a
respektéiere selbstverstandlech
och déi souveran Entscheedung
vum Létzebuerger Wieler, wéi mer
dat am Virfeld och hei an der
Chamber ugekénnegt haten.

Ech mengen et soll een nach eng
Kéier ervirruffen, erénneren, dass
deen europdeschen Traité dréi
Haaptziler verfollegt: Europa méi
demokratesch, Europa méi trans-
parent an Europa méi wierksam ze
maachen.

E Fait ass, dass par rapport zu den
aktuellen Traitéen, déi elo géllen,
deen neien européeschen Traité
keng Régressioun duerstellt, kee
Recul a kengem eenzege Punkt
beinhalt, dass Verbesserungen dra
sinn, besonnesch an deenen Dee-
ler 1 an 2, den éischten Deel, deen
iwwert d’Institutioune schwaéatzt,
den zweeten Deel, deen d’'Charta
vun de Grondrechter festleet, an
dass souguer an deem ganz
contestéierten an deelweis och
contestablen drétten Deel, deen
awer haaptsachlech déi bestehend
Traitéen iwwerhélt, eenzel positiv
Modifikatiounen dra sinn, wéi zum
Beispill déi horizontal Sozialklau-
sel, déi an deem drétten Deel vum
Traité dran ass.

Deen neien Text ass, mat all sen-
gen Imperfektiounen, déi esou en
Text muss hunn, deen deen dote
Werdegang hannert sech huet an
deen dee gemeinsamen Nenner
do muss reflektéieren téschent 25
verschiddene Lanner, téschent
verschiddene politeschen, philoso-
pheschen a kulturelle Sensibilitéi-
ten, an deene Kompromésser, déi
e beinhalt, a bleift an eisen Aen als
gemeinsame Verfassungsentworf
dee beschtméiglechen Text, dee
momentan méiglech ass, deen op-
grond vun deem politesche Krafte-

verhéltnis an Europa an an deenen
eenzelne Memberstaten an désem
Moment denkbar ass.

D’Krafteverhéltnis am Europaparla-
ment, d’Kréafteverhéltnis an deene
25 nationale Parlamenter respektiv
nationale Regierungen an dat Kraf-
teverhéltnis an Europa - an dat
soen ech och als Vertrieder vun der
LSAP - ass momentan kee sozialis-
tescht. An déi lescht Wahlen, déi
komm sinn an Daitschland a be-
sonnesch a Polen, maache sécher-
lech d’Situatioun an d’Debatt mat
den Diskussiounen net méi einfach
an deenen nachste Wochen a
Méint zu deenen dote Froe vun Eu-
ropa. Wann ee gesait, dass sech
notamment a Polen en traditionell
konservativen, nationalistesche
Kurs duerchgesat huet, deen de
vent en poupe huet, sou wéert dat
sécherlech net dozou baéidroen,
déi Diskussioun an Europa méi ein-
fach an der nachster Zait kénnen
ze féieren.

(M. Niki Bettendorf prend la Pré-
sidence)

Fir eis Partei war a bleift et richteg,
dass mer de Referendum hei zu
Létzebuerg duerchgefouert hunn,
an et war a bleift richteg, dass mer
Jo zu deem doten Text gesot hunn
als Partei. Och wann Deeler vun ei-
sem Electorat beim Referendum
eis net op deem Wee do gefollegt
sinn; wat iwwregens praktesch fir
all d’Parteie géllt, déi eng méi, déi
aner manner, jiddereen huet Deeler
vum Electorat, déi net déi Positioun
an deem Referendum zu Dag
bruecht hunn, wat hir Parteien,
wann een dat kann esou soen, offi-
ziell als Positioun duergeluecht
hunn. Dat muss selbstverstandlech
all Partei ze denke ginn an dat gélt
selbstverstandlech och fir d’'LSAP.
Mir mussen eis natierlech mat dem
Text selwer, m& och mat deene Kri-
tiken zum Text ausenaner setzen.

Ech mengen de Ben Fayot ass a
sengem exzellente Rapport hei,
deen hie virgedroen huet, op déi
zwee wesentlech Punkte wvun
Oflehnungsgrénn agaangen. Déi
sozial Veronsécherung, Exis-
tenzéngschte vu ville Bierger am
Zesummenhang mat Europa, am
Zesummenhang mat der Globali-
séierung, an déi zweet Fro vun der
EU-Erweiderung, woubai oft e Lien
besteet vun deem engen zu deem
aneren. Alles dat, wat hie gesot
huet, brauch ech net nach eng
Kéier hei ze widderhuelen, dat
fénnt meng honnertprozenteg
Zoustémmung.

Mir mussen eis also verstaerkt mat
deenen dote Froen ausernee set-
zen an och konkret weisen, dass
Europa versicht Deeléntwerten op
déi Angschten do ze ginn. Dat
waerte mer erémfannen an der
Erémnégociatioun vun der sou ge-
nanntener Bolkestein-Direktiv, an
déi Fro do wéaerte mer erémfanne
bei der Nécessitéit fir och de sou
genannte Service d’Intérét général
an Europa ze definéieren.

Dat musse mer an deenen nachste
Méint ronn kréien, dat gehéiert zu
dar ganzer Fro vun der Liberali-
séierung vun den Déngschtleesch-
tungen an Europa. An esou |ddié
wéi Globaliséierungsfongen an
Ahnlecher sinn interessant Iddien,
déi awer probéieren op eng Rei vu
Kritiken an Angschte vun de Bier-
ger anzegoen. Déi Debatten, men-
gen ech, musse mer féieren a mer
musse se och zu Konklusioune
féieren an deenen nachste Méint.

Et sinn am Fong véier Karfroen, déi
sech stellen an der Debatt ron-
derém Europa, déi direkt mat deem
heite Prozess vun der Verfassung
ze dinn hunn, ma déi awer och
sécherlech doriwwer eraus vu
grousser Bedeitung sinn.

Déi éischt Fro: Wat ass d’Endzil
vun der Européescher Unioun? Wat
wélle mer eigentlech als Endzil er-
reechen?

Déi zweet Fro: Wat sinn d’Grenze
vun dar Européescher Unioun, och
besonnesch déi geographesch
Grenze vun dar Européescher
Unioun? Wat sinn d’Ambitioune vun
enger europédescher Aussen- a Sé-
cherheetspolitik? A schliesslech,
wat fir eng Zukunft gesi mer fir ei-
sen européesche Sozial- a Wirt-
schaftsmodell?

Dat sinn déi grondleeénd Froen,
déi an deenen Debatten, deenen
nationalen an deenen européae-
schen, ronderém Europa waerten
zum Karstéck gehéieren a wou et
och wichteg ass, dass all politesch
Partei versicht sech an deenen do-
ten Debatten ze positionéieren.

Déi Debatt soll jo e béssen eng
Antwert op dat Nee vun de fran-
séische Wieler, dat Nee vun den
hollannesche Wieler zu deem eu-
ropdesche  Verfassungsvertrag
duerstellen, an ech muss soen,
dass ech meng Enttduschung hei
muss ausdrécken iwwert dat, wat
bis elo eigentlech an dér sou ge-
nannter Denkphas - ech mengen et
war wierklech méi richteg et als
Denkpaus ze bezeechnen - vun
neien |ddié komm ass.

Déi Décisioun fir déi Denkperiod
do anzeleeén an eigentlech de Ra-
tifizéierungsprozess ze suspen-
déiere wahrend enger Rei vu Méint
bis zum Fréijoer d’'nachst Joer, déi
d’Regierungs- an d’'Statschefe ge-
holl hunn am Juli dést Joer, dozou
muss ee soen, dass an deenen
éischten drai, véier Méint do net
herrlech vill passéiert ass op eu-
rodeschem Plang, ma och op na-
tionale Plang ass an Europa net
schrecklech vill passéiert. Dat
schéngt jo e gewéssenen, géif ech
soen, Problem duerzestellen, wéi
ee soll erauskommen aus dar Si-
tuatioun, an dar mer an Europa
stinn an deem Prozess, deen awer
momentan relativ festgefuer ze si
schéngt wat d'Ratifikatioun vun
deenen neien europaeschen Trai-
téen ugeet.

Et muss een elo ofwaarden, wat
dee sou genannte Plan D fir Demo-
kratie, Dialog an Débat vun der
Kommissioun mat sech bréngt, ob
dat némme Sloganen an eidel
Wierder sinn, oder ob sech han-
nendru wierklech de reelle Wélle
verstoppt, fir bis d’Fréijoer d’nachst
Joer eng grouss offentlech Debatt
an Europa a samtleche Member-
staten ze féieren, fir Antwerten ze
fannen op déi Kritiken an domad-
der ze probéieren, Europa erém en
eigentlecht Zil ze ginn an nei Im-
pulser fir déi ganz europdesch Po-
litik ze schafen.

Et gesaéit een, dass am Europapar-
lament, géif ech soen, vun allen
Institutioune momentan nach am
meeschten iwwer all déi dote Froen
diskutéiert gétt, an dass do zwar
vill diskutéiert gétt, m& dass et do
bal esou vill Meenunge gétt wéi
Leit an deem Europaparlament
sinn. Dat sinn der relativ vill. Wann
ee kuckt wat an deene leschte
puer Wochen némme vun Iddien
alles do komm ass vu verschidde-
ne Saiten, da mécht een dat net
onbedéngt méi optimistesch iw-
wert de Fortgang vun dar doter
Diskussioun.

Wann ee kuckt wat déi parlamenta-
resch Berichterstatter Duff a Vog-
genhuber vu sech ginn hunn, déi
soen, et soll een elo deen alen Text
vergiessen an direkt un en neie
Verfassungstext erugoen; wann
een dann d’lddi derniewent halt
vun engem Elmar Brok, deen de
Contraire behaapt, dee seet: Neen,
elo setze mer de Verfassungstext a
Kraaft esou wéi e virlait an duerno
maache mer dann direkt en neie
Prozess vu Revisioun vun deem
Verfassungsvertrag; oder wann ee
Leit wéi de Jo Leinen oder anerer
och vun der sozialistescher Frak-
tioun héiert, déi soen: Loosse mer
eis fir d'éischt manner ém den Text
bekémmeren, ma ém de Kontext
vun der Diskussioun iwwert d’eu-
ropaesch Verfassung a loosse mer
fir d’éischt déi praktesch Dossiere
léise wéi zum Beispill d’Finanz-
perspektiven, loosse mer eis do
eens setzen op deene wesentleche

Punkten, déi elo an der politescher
Diskussioun an Europa sinn, an da
loosse mer kucken, wéi mer da
weiderfuere mat dem Ratifika-
tiounsprozess ronderém déi nei eu-
ropaesch Verfassung, da gesait
een, weéi wait dat ausernee geet.

Wat ee besonnesch erféieren deet,
dat ass awer déi allgemeng Stéll
bei deenen eenzelnen nationale
Regierungen an och bei deenen
eenzelnen nationale Parlamenter.
Ech mengen, do soll ee keen aus-
klammeren, mir sinn do alleguer
am selwechte Boot. Dat ass eng
ganz zbgerlech Debatt, déi do
ugeet an eenzelne Lanner.

Irland schéngt e bésse virzepre-
schen an dar doter Form, andeem
se de Forumsystem iwwerholl hunn
a versichen do also eng ¢ffentlech
Debatt national ze féieren. Et war
emol och eng eenzel Initiativ an der
Belsch. Och zu Létzebuerg war
eng Initiativ geholl gi vum dele-
géierte Minister, dem Nicolas
Schmit, deen och eng Rei vu Leit,
Perséinlechkeeten hei zesumme-
geruff huet, fir iwwert d’Zukunft vun
Europa, notamment och vum sozia-
len Europa ze diskutéieren.

Dat si gutt Initiativen, an dar
brauche mer vill méi an deenen
nachste Méint, wa mer wéllen aus
dar Sakgaass do erauskommen,
wou mer manifestement dra si fir
de Moment, a wou kee méi esou
richteg weess, wéi dee ganze Pro-
zess erém soll richteg ugekuerbelt
ginn.

Besonnesch, an do stémmen ech
dem Ben Fayot ausdrécklech zou,
kann een natierlech vun deene Sta-
ten erwaarden, déi sech mat Non
ausgedréckt hunn, respektiv déi ei-
gentlech net méi ratifizéiere wéllen,
dass si elo mat |ddié kommen,
dass si elo mat konkrete Virschléi
kommen, wou se dann Annerunge
vum Text wélle kréien, fir dass ee
kann iwwerpréiwen, ob déi Modifi-
katiounen do, déi siam Kapp hunn,
konsensfdeg sinn, ob déi kénnen
den Accord fanne vun deenen ane-
ren, ob iwwerhaapt eng Chance
besteet den Text op deem engen
oder deem anere Punkt ze &nne-
ren.

Fir dat kénnen ze maache mussen
awer emol lddié kommen, musse
Virschléi kommen, fir ze préiwen ob
et iwwerhaapt denkbar ass, an eng
punktuell Revisioun vun deem ur-
sprénglechen Text eranzegoen.

Ech perséinlech si ganz skep-
tesch, ebe wéinst deene Majori-
téitsverhaltnisser, déi een an Euro-
pa an deenen eenzelne Member-
staten huet, ob sech fundamental
eppes un deem Text, esou wéi en
haut virlait a wéi d’'Létzebuerger
Parlament sech och uschéckt e
guttzeheeschen, annere kann.

Do ass eng Regierung, déi d’Aus-
nahm duerstellt, dat ass déi fran-
séisch. Ma dat geet och net grad
an der Harmonie iwwert d’'Buhn, do
schéngt och d’Konfusioun meéi
staark ze si wéi d’Kohesioun an
deem Ganzen. Den Har Douste-
Blazy ass net midd ginn a leschter
Z&it vun enger Avantgarde ze
schwatzen, vun engem Noyau dur
ze schwétzen, vun engem Groupe
pionier ze schwatze vun eu-
ropéesche Staten, déi elo misste
virpreschen. Dat ass déi al Theorie
vun de Cerclen, vun den Noyau-
duren, déi missten eng Initiativ
huelen.

Op déar anerer Sait bréngt den Har
Sarkozy dat dann nach an en anert
Kleed eran a schwétzt vun deene
sechs Groussen, deene sechs
grousse Lanner, déi missten eng
Initiativ huelen. Dat riskéiert natier-
lech um Bockel ze lafe vun deene
ville méttleren a klenge Member-
state vun der Europaescher
Unioun, a wat d’Gemeinsamkeet
téschent Lanner wéi Frankraich a
Polen a Spuenien ass, an ltalien
an, an, an, dat ass mer och éisch-
ter nach e béssen onkloer. Esou
dass ech mengen, dass och déi
dote Beitrag eis an der allgemen-
ger Diskussioun an Europa héerz-
lech wéineg konkret weiderbrén-
gen an dar Fro, déi eis haut be-
schaftegt.



Ech mengen also, dass et ganz
kloer ass, dass mer als Lé&tze-
buerg, als dat 14. Land wat deen
heiten EU-Verfassungsentworf
guttheescht, eis och mussen zu
Wuert mellen an dar Debatt do. Dat
do ka keng Fro sinn, déi een anere
Lanner iwwerléisst an an dar een
einfach némme Spectateur war vun
enger Debatt, déi anerer géife féie-
ren.

Och wa mer hei Faarf bekennen an
déar Diskussioun mat dar Ofstém-
mung haut am Parlament, ass et
awer gradesou kloer, dass mer eis
mussen zu Wuert mellen an dass
mer an dar Debatt do och probéie-
re mussen ze héllefen aus dar ver-
fuerener Situatioun erauszekom-
men.

Dee Jo, dee mer haut ginn, kann
eng kleng Héllef an déar Diskus-
sioun do duerstellen. Et ass jo net
wéi wa mer naischt géife soen an
dar Debatt. De Jo, dee sech am
Referendum duerchgesat huet,
dee sech och haut an der Cham-
ber an der zweeter Lecture wéert
duerchsetzen, dat ass e Jo, deen
eppes ausseet, deen unerkennt,
dass en Effort gemaach ginn ass fir
Europa weiderzebréngen, dee be-
weist, dass mer a ce stade men-
gen, dass opgrond vun deem Kraf-
teverhéltnis dat doten deen Text
ass, deen nach wie vor - et sief mir
géifen enges Bessere beléiert ginn
- e Konsensus kann duerstellen té-
schent alle Staten.

Ech wollt awer nach virun allem op
eppes hiweisen an dat widderhue-
len, wat ech schonn am Numm vu
menger Fraktioun gesot hu bei der
éischter Lecture hei am Parlament:
Et ass egal wéi de Referendum
ausgeet, ma& mir mussen zwou
Saachen hei als Parlament maa-
chen, an dat si wichteg Hausauf-
gaben, déi op eis duerkommen, an
déi ka keen eis esou richteg
ewechhuelen.

Eischtens emol musse mer
d’Chamber an d’Aarbechtsweis
vun der Chamber, wat europaesch
Dossieren ugeet, enger fundamen-
taler Reform é&nnerwerfen. Do
brauche mer net onbedéngt nei
Texter oder Gesetzer, ma do
brauche mer haaptsachlech de po-
litesche Wélle fir dat ze maachen,
fir dass mer eis selwer Aarbechts-
instrumenter ginn, dass mer eis
selwer Prozedure ginn, déi natier-
lech versiche mat der Regierung
ofzeschwatzen, wéi mir un eu-
ropdesch Dossieren eruginn, a wat
fir engem Stadium dass mer un eu-
rop&esch Dossieren eruginn, weéini
dass mer eis als Parlament poli-
tesch ausseren zum Inhalt vu Pro-
positiounen, vun Direktiven.

Dat kann net esou bleiwe wéi et elo
traditionell ass, dass mer dat ganz
zum Schluss maachen, wann all
Décisioune scho geholl si ginn am
Virfeld. Dat musse mer an enger
fréierer Phas vun der européescher
Prozedur maachen, an dat bedeit,
dass mer eis Aarbechtsweis awer
total émkrempelen an dass mer eis
och Méttele ginn, fir dat ze maa-
chen.

Zweete Punkt ass gradesou kloer
d’Fro: Wéi kénne mer erreechen,
dass mer zumindest bei den Euro-
pawahlen och eng Debatt iwwer
Europa kréien? Elo gétt et x Weeér
fir dat ze maachen. Ech mengen
net onbedéngt, dass den Datum
vun den Europawahlen de kru-
ziaalste Punkt an deem Ganzen
ass. Et ass eent vun den Elemen-
ter, déi ee muss bertcksichtegen.
Ech mengen also, dass ee villes
muss kucken.

Weéi kénne mer erreechen, dass
mer bei deenen Europawahlen, bei
deem Rendez-vous, deen een all
fénnef Joer huet iwwert d’'Bestém-
mung vun den nationale Vertrieder
am Europaparlament, och eng 6f-
fentlech Debatt hei zu Létzebuerg
iwwer Europa kréien?

Dat ass ganz schwéier, wann d’'Na-
tionalwahle gléichzaiteg falen, an
duerfir ass déi Diskussioun jo
komm, fir terminméisseg déi zwou
Saachen ze trennen. Et muss een
natierlech soen, dass an deene

L&nner - dat si jo all déi aner -, wou
een déi Trennung huet, do oft bei
Europawahlen och iwwer Natio-
nales diskutéiert gétt, a virun allem
iwwer Nationales diskutéiert gétt,
an oft némmen an zweeter Instanz
och européesch Froe wierklech am
Virdergrond vun der 6ffentlecher
Debatt stinn.

Et ass och net onbedéngt déi
grouss Léisung, wa mer dat tren-
nen. Wat natierlech och interessant
ass a wat nach dobaikénnt, dat
ass, dass mer eppes erreechen,
namlech dass déi Leit, déi gewielt
ginn, och akzeptéieren an d’Euro-
paparlament sétzen ze goen an
dat Mandat auszelbe wat se kritt
hunn.

Mir hunn awer hei Bedenken op
dee Wee ze goen, wéi d’'CSV et elo
weéllt maachen, fir d’Verfassung ze
anneren an eng Aart Onvereinbar-
keet bei Kandidaturen an d'Verfas-
sung eranzeschreiwen. Dat ass
eppes wat contraire ass zu eisem
System wéi mer et bis elo kennen.
Wa mer dat maachen, da musse
mer et awer bei all Wahle maa-
chen, an da musse mer och garan-
téieren, dass Leit, déi sech fir d’'Na-
tionalwahle mellen, hir Mandater
unhuelen.

(Interruption)

An da musse mer och do kucken,
wann do Onvereinbarkeete be-
stinn, ob déi iwwerhaapt nach Kan-
didat bei nationale Wahlen déerfe
sinn. Oder muss een déi Fro vun
der Onvereinbarkeet net am Virfeld
klaren? Wann een elo also op dee
Wee geet, wéi d'CSV dat wellt
maachen, da mengen ech musse
mer eng global Léisung hunn an
da musse mer kucken, wat an der
Vergaangenheet vidicht emol schif
gelaf ass op dar enger oder anerer
Plaz, an da kucken, ob een dat ka
verfassungsmeéisseg an en akzep-
tabelt Kleed erabréngen. Dat ass
fir mech aussert fraglech an ech
gleewen also éischter, dass mer
mat der Reduzéierung vun de Kan-
didature scho villes erreechen.

Wa mer vun zwielef op sechs erof-
ginn, dann ass d’'Begeeschterung
fir op den éischte Plazen ze ver-
zichte scho vill méi kleng, well de
Risiko, dass op eemol kee méi
kénnt noréckelen, ass da relativ
grouss. Wann een dat och nach ka
verbanne mat enger Eierenerkla-
rung vum eenzelne Kandidat, dass
hie seet, ech huelen dat Mandat
un, wann de Wieler dat esou fir
richteg fénnt, wann hie mech
sté&erkt fir mech op déi richteg Plaz
do ze schécken, da mengen ech,
dann hatte mer scho villes er-
reecht. An ech spieren iergendwéi
eraus, wa mer e Konsens hei wél-
len téschent de Parteie kréien,
dass mer eis wahrscheinlech an
déi dote Richtung wéerten hi be-
wegen. All de Rescht gétt relativ
komplizéiert an et waert d’Schwie-
regkeet sinn, mengen ech, eng
grouss Mehrheit op all deenen ane-
re Punkten hei zesummenzebrén-
gen.

Har President, ech kommen zum
Schluss vu mengen Ausféierun-
gen. De Ben Fayot huet gesot, dé-
se Verfassungstext ass net dout.
Dat ass richteg, soss géife mer
haut wahrscheinlech net doriwwer
diskutéieren. Dése Verfassungstext
ass eleng schonn net dout, well
d’Majoritéit vun de Memberstaten
an der EU e scho guttgeheescht
hunn.

Désen Text - soten aner Leit - ass
an Andasthesie, en ass am Déif-
schlof, a mir hatte garen als Sozia-
listen, dass hien an d’Reanima-
tiounsabteilung géif kommen, an
dass mer et faerdeg bréngen, iw-
wer eng Ukuerbelung vun der 6f-
fentlecher Debatt ze kucken, ob et
eng Alternativ zu deem Text gétt,
déi hire Wee ka goen, déi kon-
sensfdeg ass, oder op de gemein-
samen Nenner ze kucken, deen
nach wie vor deen doten Text haut
ass. A wann dat de Fall ass, men-
gen ech, dass deen Text effektiv
net dout ass an dass e ganz oder
deelweis waert iergendwann eng
Kéier an deenen néchste Joren a
Kraaft trieden. Duerfir mengen ech,

dass dee Jo, dee mer haut an der
Chamber soen, net e symbolesche
Jo ass, ma e Jo ass, deen en Im-
pakt no baussen huet, an duerfir
solle mer deen och méiglechst
krafteg ausdrécken.

Merci.
Plusieurs voix.- Trés bien.

M. le Président - Merci, Har
Bodry. Den nachste Riedner ass
den Har Bausch. Har Bausch, Dir
hutt d’'Wuert.

M. Francois Bausch (DE/
GRENG).- Har President, ech wéll
direkt do enchainéiere wou mai Vir-
riedner opgehalen huet, fir ze
soen, datt et effektiv vldicht no
baussen e béssen esou ausgesinn
hatt wéi wann dat heiten haut eng
Formalitéit war, wéi datt mer eigent-
lech just géingen aus formale
Grénn de Knappchen haut drécke
fir deem Rechnung ze droe wat
beim Referendum den 10. Juli
erauskomm ass, sou wéi mer eis
d’Wuert ginn haten an den Debat-
ten am Juli an déi Resolutioun jo of-
gestémmt hu wou mer gesot hunn,
mir géinge strictement dat respek-
téieren, wat d’Leit soen.

Ma ech mengen effektiv, datt et hei
schonn eng éischt Etapp muss
sinn, wou een och e bésselchen
iwwert dat erauskuckt; wéi meng
Virriedner dat och bis elo gemaach
hunn. An ech weéll vlaicht emol
nach eng Kéier am Virfeld drun
erénneren, fir dann herno eng Rei
Proposen ze maache wéi mir men-
gen - mengen ass elo vill gesot -
oder loosse mer soen, wéi mir eis
kéinte virstellen, datt een en Aus-
wee kéint aus dar Situatioun hei
fannen.

Mir hunn eis majoritar an eiser Par-
tei entscheed, fir fir dése Verfas-
sungstext ze stémmen, aus
haaptsachlech véier Grénn:

Deen éischten dat war, datt mer
gesot hunn, mir hu bis elo an der
Europé&escher Unioun eng Unioun
gehat, déi haaptsachlech op wirt-
schaftspolitesch Elementer opge-
baut huet, et sinn an den 90er Jo-
ren nach déi monetér derbaikomm,
ma wat eigentlech gefeelt huet, dat
ass eng Definitioun vu Wéerter an
Ziler wou mer wéllen histeieren an
dar Unioun, wéi mer déi Unioun am
sozialen, am demokrateschen, am
ekologesche Berdich gesinn. An
deem éischte Kapitel ginn déi
Waerter an Ziler relativ déitlech a
gutt formuléiert. Do gétt ganz ge-
nau beschriwwen, a wéi eng Rich-
tung datt mer déi Europaesch
Unioun wélle vum Inhalt aus hier
gestalten.

Een zweete Punkt, firwat mer majo-
ritdr der Meenung waren, datt ee
soll Jo stémmen, dat war, datt déi
Charta vun de Grondrechter méi
eng Verbindlechkeet kritt, datt se
virun allem och fir deen Eenzelnen
an Zukunft juristesch aklobar war
an datt dat natierlech insgesamt,
wat déi gemeinsam Grondrechter
ubelaangt an deene 25 respektiv
glaich 27 Lanner, e wichtege
Schrétt no vir war am Beraich vun
de Ménscherechter.

(M. Lucien Weiler reprend la
Présidence)

Een drétte Punkt, dat war d’Reform
an d’Verbesserung vun eisen Insti-
tutiounen.

Un éischter Stell natierlech d’Erwei-
derung vun de Rechter vum Euro-
paparlament. lwwert dés Verfas-
sung ginn déi Rechter staark er-
weidert, an d’Europaparlament gétt
méi doduerjer zu engem richtegen
europaesche Législateur.

Un zweeter Stell war natierlech
d’Aféierung vum Principe de subsi-
diarité, dat heescht, méi e grousst
Matsproochrecht vun den nationa-
le Parlamenter - am Virfeld vun der
Ausaarbechtung vun an Zukunft
dann net méi europaeschen Direk-

tiven, ma européesche Gesetzge-
bungen. Ech mengen, dat ass e
ganz wichtegen Aspekt an dat ass
elo scho vu villen heibanne gesot
ginn, datt mer selbstverstandlech
musse kucken - och wann déi Ver-
fassung hei net a Kraaft trétt - wait-
gehendst awer dee Prinzip do
schonn unzewennen an eis
d’Moyenen och dofir ze gi fir e kén-
nen unzewennen.

Mir sinn amgaangen um Niveau
vum Greffe oder hu schonn eng
ganz Rei vu Saachen émstruktu-
réiert an dat wélle mer nach wei-
derféieren. Mir wéllen och nach
eng ganz Rei Saachen um Niveau
vun de Fraktioune verbesseren, fir
datt mer dee Principe de subsidia-
rité do scho k&nnen uwennen, ob-
schonn en eigentlech nach net
besteet.

An un drétter Stell bei der Reform
vun den Institutioune war, datt mer
eng besser Stémmegewiichtung
kréichen, wann Décisioune sollen
um europdeschen Niveau an Zu-
kunft falen.

Dann dee véierte grousse Volet,
dat waren eng ganz Rei nei demo-
kratesch Rechter, déi duerch deen
Text geschafe gi waren oder ginn.
Dat ass natierlech un éischter Stell
d’Festschreiwung - wat eiser Mee-
nung no ganz wichteg ass - vum
européesche Sozialdialog, sou wéi
mer en zu Létzebuerg scho laang
kennen, dat heescht en erhiewen
op européeschen Niveau, donc
definitiv an d'européesch Tradi-
tioun verankeren, an dann natier-
lech och esou Saache wéi d'Initia-
tivrecht vun de Biergerinnen a Bier-
ger, dat sollt iwwert désen Text
agefouert ginn. Dat waren déi, ré-
sumeéiert gesot, grouss Punkten,
déi eis iwwerzeegt hu fir ze soen,
d’'Glas ass méi voll wéi eidel an
donc fir Jo ze stémmen.

D’Fro, déi ee sech natierlech elo ef-
fektiv muss stellen: Wat geschitt
mat deene positiven Elementer do?
An ech kommen och nach eng
Keéier op eng Rei Niewesaachen ze
schwatzen an deem Kontext, déi
awer wichteg sinn, déi am Zesum-
menhang sti mat deene ville Leit,
déi den Text kritiséiert hunn an déi
dergéint agetruede sinn.

Mir hunn natierlech eng ganz Rei
Zeenarioen, déi sech kéinten of-
zeechnen. Den Hér Bodry huet zu
Recht hei op eng ganz Rei aben-
teuerlecher higewisen, déi am eu-
ropaesche Parlament zur Diskus-
sioun stinn, an hien huet och op
den Har Voggenhuber higewisen,
wat jo ee Vertrieder ass vun der
grénger Bluttgrupp, méa wou ech
awer muss soen, datt ech mech
mat deem, wat den Har Voggenhu-
ber bis elo zum Beschte ginn huet,
guer net kann ufrénnen.

Zum Beispill déi waghalseg Iddi fir
ze mengen, et misst een elo
d’office en neie Konvent aruffen an
dann e ganz neien Text aushande-
len an da kéim do op wundersame
Weise eppes terribel Besseres
eraus. Ech hunn net doru gegleeft
wéi mer désen Text hei zur Ofstém-
mung haten an ech gleewen nach
manner drun an der Situatioun wou
mer elo sinn, obschonn een effek-
tiv muss soen, datt am Europapar-
lament zumindest eng Diskussioun
stattfénnt an datt sech do d’'Méi ge-
maach gétt fir ze kucken, weéi kén-
ne mer dann elo aus dé&r Situatioun
erauskommen.

Vill méi katastrophal gesait et aus
op deem Niveau wou eigentlech
d’Initiativ am meeschte misst kom-
men, namlech bei der Kommis-
sioun. An ech sinn definitiv frou,
datt déi Gréng den Har Barroso net
gestémmt hunn an deem Europa-
parlament, well et stellt sech ém-
mer méi eraus, datt den Har Barro-
so dee schwaachste Kommis-
siounspresident ass, dee mer
wahrscheinlech iwwerhaapt an der
Europé&escher Unioun oder an der
Geschicht vun Europa bis elo ha-
ten.

Well mat deenen Initiativen, déi
deen Har hélt, tréppelt en entwe-
der op Glatéais an hie vertréppelt
sech direkt, oder hien hélt keng,

wéi an deem heiten Dossier, wou
en einfach alles lafe |éisst. Dat ass
natierlech aussert bedauerlech an
et muss ee wierklech hoffen, datt
d’Kommissioun sech awer elo an
deenen nachste Méint zesumme-
gerappt kritt an datt se eng Rei Ini-
tiativen hélt fir dee Prozess erém
unzekuerbelen.

Et ass awer, mengen ech, grad
wichteg, datt mer op Basis vun
deene véier Punkten do an Zukunft
beweisen, datt mer wélles hunn déi
weiderzebréngen, well wann een
emol kuckt wéi d’Diskussioun an
deene meeschten européesche
Lanner an och zu Létzebuerg gelaf
ass, da kann een awer gesinn, datt
déi meescht Kritiken, déi bei dee-
ne komm sinn, déi Nee gesot hunn,
op deene véier Punkten do ba-
séiert hunn.

Dat heescht, vu datt mer jo elo
deen Text do am Moment emol
nach net kréien, all déi méi - loosse
mer emol entre guillemets soen -
,negativ Saachen”, déi an deem
Kapitel lll beschriwwe sinn, si jo a
Kraaft, déi gétt et haut; an alles dat,
wat positiv ass, wat Verbesserunge
sinn, hu mer net. Duerfir ass et
awer wichteg, wa mer wéllen dee-
nen iwwer 40%, deene meeschten,
Rechnung droen, déi zu Recht,
jiddfereen zwar a verschiddene
Saachen, méa déi awer all an deem
Zesummenhang gréisstendeels
d’Emprise gewisen hunn, datt mer
versiche mussen, grad déi Kapite-
len awer iergendwéi gerett ze
kréien.

An déi Kritiken - an do ass och zu
Recht vum Har Bodry drop higewi-
se ginn -, et ass an alle Parteien
esou gewiescht, datt et gréissten-
deels minoritar Stréimunge gi sinn,
déi Problemer mam Text haten.
Och bei eis huet ee Véirel vun ei-
sem Kongress dergéint gestémmt.
Mir hunn een Deputéierten an eise
Reien, dee géint deen Text war an
och nach ass, dee sech natierlech
just un d’demokratesch Spillrege-
len h&lt an enger Partei, m& et geet
jo awer elo dréms ze kucken, wa
mer ebe feststellen, datt wéi gesot
déi meescht Kritike kommen, da
muss ee versichen, grad déi doten
Elementer ze retten.

An do gétt et eng Rei Proposen,
déi een awer vlaicht kénnt maa-
chen. Et muss ee sech awer wierk-
lech d’Fro stellen, an an auslan-
nesche Parlamenter sinn déi Pro-
posen zum Deel komm, ob een net
de Versuch start, datt een zumin-
dest zum Beispill dat Kapitel 1, déi
Waerter an déi Ziler, an och d’Kapi-
tel 2, d'Grondrechtecharta, vldicht
emol eng Kéier separat kéint an
d’Diskussioun  bréngen.  Dat
heescht, datt een e bésselchen,
loosse mer emol esou soen, dat
wat an deem gesamten Text, an
deem décken Text steet awer e
béssen ausernee splitte geet an
dann eenzel Elementer versicht
herno frésch an d’'Diskussioun ze
bréngen.

Ech sinn der fester lwwerzeegung,
datt, wann een d’Kapitel 1 an 2 an
Europa géing an d’Diskussioun
bréngen, mer do wahrscheinlech
grouss Majoritéite krite fir déi
duerchzesetzen. A wéi gesot, et
ass sech d’Fro ze stellen, ob een
net esou Initiativen hélt.

Da sinn awer och aner Aspekter
wichteg. Et ass virdrun hei gesot
ginn: Mir mussen d’europ&esch
Debatt méi féiere fir och ze bewei-
sen, datt mer déi iwwer 40%, déi
Nee gestémmt hunn, datt mer dee-
nen hir Suergen eescht huelen.
Ech mengen do gétt et och an der
Praxis genuch Geleeénheeten.

Mir féieren eng Diskussioun an
deenen nadchste Wochen hei am
Parlament iwwert d’Lissabon-Stra-
tegie. Och do gétt et vill Aspekter
dran, déi mat den Angschten a
Suergen ze dinn hu vun de Géig-
ner, vun deene Leit, déi géint d'Ver-
fassung gestémmt hunn. Dat
heescht, wa mer hei beweise kén-
nen iwwert déi Debatt an der
Chamber an iwwert déi Beschloss-
faassung, déi Resolutioun, déi mer
huelen, datt mer dann déi Angsch-
ten a Suergen eescht huelen, men-



gen ech droe mer och e gudden
Deel dozou bai, datt mer erém eng
aner Diskussioun kréien iwwert
d’Zukunft vun engem europdesche
Verfassungstext.

Ech mengen awer och, datt ee
muss eng Diskussioun an désem
Parlament féieren an deenen
néachste Méint iwwert den Emgank
mat dem Referendum, an zwar op
e puer Niveauen. Dat Eischt ass
emol, mir haten jo schonn e béssen
eng Diskussioun kritt ufanks dés
Joers wéi mer iwwer Ausféierungs-
bestémmunge geschwat hunn.
Bon, aus dem Zaitdrock eraus si
mer do net vill weiderkomm. Mir
wéssen all haut firwat.

Mir hunn déi Diskussioun nach eng
Kéier kritt an der Schlussphas vum
Referendum, an ech menge si gétt
wierklech wichteg, wa mer wéllen
an Zukunft évitéieren, datt mer ahn-
lech Zeenarioe kréie wéi mer se elo
hate bei deem Referendum, wou
een awer muss feststellen, datt de
Pour an de Contre e bésse ko-
mesch gelaf sinn a komesch disku-
téiert gi sinn, well keng fest Krita-
ren do waren.

Ee Beispill erausgeholl. Ech hunn
eng Kéier hei am Juli nom Referen-
dum gesot, wéi mer de Bilan ge-
zunn hunn, datt et fir mech net nor-
mal ass, datt iergendee sech kann
definéieren als Vertrieder vum Non
an da kritt deen eng mega Platt-
form, ouni dass hien de Beweis
muss erbréngen, datt hien an der
Gesellschaft awer iergendeng
gewéss, eng hallefwees akzepta-
bel oder serié Representativitéit
huet. Et geet net hei drém fir
d’Méiglechkeeten anzeschrénke fir
zum Referendum ze kommen oder
fir Leit keng Ausdrocksmeéiglech-
keeten ze ginn, m& et muss een
awer eng Rei Kritare festsetzen,
datt déi Diskussioun och dann eng
aner Qualitéit ka kréien, wa mer an
Zukunft Referendume sollen ofha-
len.

(Interruption)

An da musse mer awer och, Héar
Jaerling - ech si frou, datt Der e
klengen Téscheruff maacht, well
ech kommen elo bei Are Punkt -,
eng Diskussioun féieren iwwert den
Emgank mam Resultat vum Refe-
rendum. An do bleift emol fir
d’éischt ze soen, datt ech natier-
lech och erstaunt war iwwert déi
Aussoe vun der Madame Vera
Spautz am Forum, déi op eemol an
eng Richtung geet fir ze soen: Ma-
jo, eigentlech sinn ech Sud-Depu-
téierten an ech fille mech donc just
de Sud-Deputéierte verflicht an
donc an dér Logik do misst ech hei
am Parlament Nee st€mmen, well
am Suden déi meescht Leit jo Nee
gestémmt hunn.

Ech wéll éischtens emol der Ma-
dame Spautz soen, datt dat
contraire ass zu der Positioun vun
hirer eegener Partei. Ech kucken
den Har Fayot, deen émmer e
grousse Virkdmpfer war fir eng Re-
form vun eisem System, deen
éischter émmer geduecht huet -
aus gudde Grénn, fanne mir als
Gréng - an der Logik vun engem
eenzege Wahlbezierk. Bon, dovu si
mer natierlech nach wait ewech,
ma zumindest déi politesch Argu-
mentatioun, déi en émmer gefouert
huet, ass absolut richteg.

An ech mengen awer, datt mer net
ufanke sollen elo hei Diskussiou-
nen ze féieren iwwert d’Zukunft, wa
mer iwwer Referendume schwat-
zen, datt mer dann uféanken a Be-
zierker oder, et kann een nach méi
wait goen, och nach a Stied ze
kucken. Et kann ee jo och nach
kucken, wou am Stden am
meeschten dergéint gestémmt
ginn ass a wann dann zu Esch et
57% waren an zu Déifferdeng ném-
me 54%, da kénnen déi zu Esch
zweemol Nee stémmen. Also dat
bréngt eis net weider.

De Referendum huet eigentlech
d’Logik vun engem eenzelne Wahl-
bezierk. De Referendum huet net
d’Logik vun de Bezierker. Beim Re-
ferendum stémmt dat ganzt Vollek
of iwwer eng Fro, mat Jo oder
Neen, an dann ass d’'Resultat wéi

et nun eemol ass. Wann et Jo ass,
dann ass eis Fraktioun der Mee-
nung, da muss een dat respektéie-
ren. Wann et Neen ass, da muss ee
selbstverstandlech den Nee res-
pektéieren an dann ass deen Text
fort. An dat war och d’Logik an dar
mer eis zu Recht jo engagéiert ha-
ten.

Da weéll ech dem Har Jaerling
soen, datt ech dat besonnesch
erstaunlech fanne bei him, well jo
awer émmerhi seng Fraktioun hei
eis nach Lektiounen ausgedeelt
huet am Juli, wéi eng Motioun hei
erabruecht ginn ass a mir opge-
fuerdert gi sinn, mir wieren ze feig
fir, wann et géing mat Neen aus-
goen, dann hei och en zweete Vote
ze huelen an op de Knappche mat
Neen ze drécken.

Also, wann ech awer dann an dar
Logik bleiwe vun dar Motioun do -
Dir hutt déi jo mat énnerschriwwen
-, dann huelen ech jo un, dass Der
awer och nach haut am Geescht
vun dar Motioun denkt vun deem
wat Der viru fénnef Méint fir richteg
fonnt hutt, da muss ech awer soen,
an dar Logik misst Der dann op al-
le Fall haut hei mat Jo stémmen.
Dat schéngt mer awer ganz evi-
dent ze sinn, well ansonsten...

M. Aly Jaerling (ADR).- Den
Har Huss och.

M. Francois Bausch (DE/
GRENG).- Neen, den Har Huss ass
ganz richteg a senger Logik. Den
Har Huss stémmt haut mat Jo. Den
Har Jaerling awer huet do en
décke Problem, an den ADR kritt
doduerjer och een décke Pro-
blem...

M. Gast Gibéryen (ADR).-
Loosst dat emol eis Suerg sinn.

M. Francois Bausch (DF/
GRENG).- ...vun demokratescher
Legitimatioun.

(Interruptions diverses)

Har President, den ADR ass jo elo
an enger Phas vun Nodenken iw-
wert d’'Struktur an d’Zukunft vun
dar Partei hirem Numm, a si hunn
décidéiert den ,A" an den ,R" aus
dem Numm ze straichen, esou datt
just nach den ,D* géif iwwreg blei-
wen. Ech mengen an dar Logik,
Har President, dann décidéiert di-
rekt, maacht ganz Aarbecht a
straicht den ,D“ mat eraus. Dann
ass dat e bésselche méi éierlech.

Neen, also ech mengen et muss ee
wierklech awer oppasse wéi een
do mam Wielerwéllen émgeet. Fir
eis ass et op alle Fall kloer: Wa mer
nach garen hatten, datt Referen-
dumen an Zukunft an den Ae vun
der Bevélkerung fir fénnef Sou cré-
dibel bleiwen, da kénne mir als...

(Interruptions diverses)

Weéi ass et dann do gaangen, Har
Jaerling?

(Interruption)

Har President, hei zielt de Prinzip:
Wann ee mat engem Steen an e
Koup Hénn geheit, da billt deen,
dee getraff ginn ass. Har Jaerling,
Dir wésst ganz genau, datt Der hei
schlecht Kaarten hutt.

M. le Président .- Loosst eis
beim Thema bleiwen.

M. Francois Bausch (DF/
GRENG).- Har President, wa mer
hei de Wielerwélle wéllen eescht
huelen a wa mer gére virun allem
hatten, an dat ass dat Wichtegst,
datt Referendumen an Zukunft
nach fir zwee Sou solle seri¢ geholl
ginn, da musse mer dat respektéie-
re wat erauskénnt, och wann et eis
net gefalt.

Dat wéllt net heeschen, datt een
duerno seng Meenung perséinlech
muss anneren. Ech mengen, dat
hunn den Har Fayot an ech dee-
mools och hei gesot. Och wann et
Neen ausgaange wier mam Refe-
rendum, dann hatt ech natierlech
deen heiten Traité net ratifizéiert,
ma ech hatt awer meng Meenung
natierlech net d’office geénnert.
Dat ass jo den Ennerscheed té-

schent engem senger perséin-
lecher politescher Meenung an
deem wat am Resultat beim Refe-
rendum erauskomm ass. An ech
mengen dat ass dat wéi mir op alle
Fall e Referendum gesinn a wéi mir
op alle Fall och gesinn, datt ee
muss mat esou eppes émgoen.

Har President, ech wéll ofschléis-
send nach just ee Saz soen zu dar
Fro vun den Europawahlen. Ech
mengen et zeechent sech of, datt
mer eis alleguerten eens sinn, datt
mer wéllen eppes hei erauskréien,
woumat mer wéllen all de Leit be-
weisen, datt mer éischtens Europa
wéllen en anere Stellewéert ginn,
an zweetens datt mer dee Wonsch
vun de Leit wéllen eescht huele,
datt net méi op deene Léschte Leit
kandidéieren, déi net herno och
déi Mandater unhuelen. Dat
heescht, datt mer déi duebel Kan-
didaturen évitéieren.

Mir sollen déi Weeér all kucken. Et
sinn der elo eng Rei schonn opge-
zeechent ginn. Mir si bereet op all
Wee matzegoen. D’Haaptsaach
ass, datt d’'Resultat wat erauskénnt
dat ass wat d’Leit géren hatten. Dat
ass dat Wichtegst, an ech hoffen,
datt mer relativ séier do énnert de
Parteien zu enger Eenegung kom-
men.

Ech soen lech Merci.
Une voix.- Tres bien.

M. le Président - Merci, Har
Bausch. Den néchste Riedner ass
den honorabelen Har Gibéryen.
Har Gibéryen, Dir hutt d’'Wuert.

M. Gast Gibéryen (ADR).-
Merci, Har President. Dir Dammen
an Dir Haren, den 10. Juli huet Lét-
zebuerg an engem Referendum iw-
wert den EU-Verfassungsvertrag
ofgestémmt mat deem bekannte
Resultat: 56,52% hu Jo gestémmt,
43,48% hunn Nee gestémmt.
D’Chamber setzt haut dést Resul-
tat op legislativem Plang ém.

Mir wéssen, datt hei zu Létzebuerg
de Referendum laut eiser Verfas-
sung net décisionnel ass. Duerfir
hunn och mir als ADR schonn
uganks des Joers eng Proposition
de loi eraginn, fir eis Verfassung
émzeanneren, fir datt e Referen-
dum décisionnel sollt ginn. Dat war
net machbar, sief et opgrond vum
politesche Konsens oder opgrond
vun Zéiten.

D’Chamber huet deem Rechnung
gedroen andeem se den 8. Juni
heibannen  eng  Resolutioun
gestémmt huet, wou se festgeha-
len huet: «décide de ne procéder
au second vote constitutionnel
qu’en cas d’approbation populaire
du Traité établissant une Constitu-
tion pour 'Europe». Dat heescht an
anere Wierder: Wa beim Referen-
dum d’Resultat Nee gewiescht
wier, hatte mer haut hei déi Diskus-
sioun net gefouert an den Traité
wier net ratifizéiert ginn.

D’Parteien - a mai Fraktiounspresi-
dentskolleeg Francois Bausch huet
elo grad hei gesot, d’'CSV, d’LSAP,
d’DP an DEI GRENG, déi als Par-
teie fir de Jo agetratt sinn an och
haut déi Meenung nach é&mmer
hunn, hatten de Wielerwéllen an
deem Sénn respektéiert, datt den
Traité net ratifizéiert gi wier, wann
de Referendum mat Neen aus-
gaange wier.

Deeselwechte Prinzip stelle mer
fest an anere Lanner. A Frankraich,
wou de President an déi grouss
Majoritéit vun der Politik fir de Jo
waren, ass opgrond vun engem
Referendum en Neen-Resultat
erauskomm an deen ass awer dé-
cisionnel bei hinnen. Den Traité ass
do och net émgesat ginn. Datsel-
wecht hu mer an Holland gesinn,
wou souwuel d'Regierung wéi déi
grouss Majoritéit vun de Parteie fir
de Jo waren, ma wéi d’Resultat
Nee war ass den Traité och net ém-
gesat ginn. Datselwecht wier op-

grond vun der Resolutioun, déi den
8. Juni hei d’'Chamber geholl huet,
och hei zu Létzebuerg de Fall ge-
wiescht.

Den ADR war fir den Neen an den
ADR steet och haut nach zu engem
Neen zu deem Traité, ma den ADR
huet gesot e géif och, an dat war
vun Ufank un eis Meenung, de
Wielerwélle respektéieren, wat
d'Vollek souveran a geheime Wah-
len décidéiert, a wann d'Vollek mat
Jo géif sttmmen, da géife mir och
den Traité ratifizéieren, a wann et
Nee wier, da géif en net ratifizéiert
ginn. Dat zum Prinzip.

Et ass kloer, Har President, an dat
wéll ech net verstoppen, datt dat
bei eis an der Partei a sécherlech
och an deenen anere Parteien zu
Diskussioune gefouert huet. Et gétt
keng Partei, déi ka soen, datt hir
Memberen oder hiert Electorat zu
100% hannert der Meenung vun
der eenzelner Partei steet. Bei dar
enger méi, bei dar anerer manner.
Mé& keng Partei ka vu sech behaap-
ten, datt all hir Memberen honnert-
prozenteg hannert der Meenung
vun der Partei stinn. An dat war bei
eis och net aneschters an dat ass
och net aneschters.

Mir hunn dann och bei eis intensiv
diskutéiert, och kontradiktoresch
diskutéiert. M& ech muss alleguer
déi enttduschen, déi an de lesch-
ten Deeg gemengt hunn, d'Blutt
géif fléissen, d’'Messere wiere ge-
wetzt ginn: Geet deen een aus der
Partei eraus oder flitt deen aneren
aus der Partei eraus? Alles dat, do
muss ech lech enttauschen, wéaert
net geschéien.

(Brouhaha général)

Une voix.- Et dauert nach e
béssen.

M. Gast Gibéryen (ADR).-
Neen, neen, et dauert net nach e
béssen.

(Coups de cloche de la Prési-
dence)

Den ADR ass an déser Prozedur
vun der européescher Fro ee Wee
gaangen, deen net einfach war -
dat wélle mir net verkennen -, ma
dat huet awer dee Virdeel gehat,
datt mer zum Schluss vun der Dis-
kussioun eng kloer Positioun an
den europapolitesch wichtege
Froen haten, déi eis och fir d’Zu-
kunft waert eng Linn ginn op dar
mer eis wéaerte weiderhi bewegen.
A mir wéerten och aus dar ganzer
Diskussioun Konsequenzen zéien.
Dat bleift ganz sécher, well mir eng
Partei sinn, déi sech a Fro stellt an
déi amgaangen ass sech ze er-
neieren.

Mir wéerten och dee Wee faerdeg
bréngen a mir waerten en zu en-
gem positive Resultat féieren. Dat
kénnt Der esou sécher si wéi ech
hei stinn. Mir hu scho munche
Stuerm an eiser Parteigeschicht,
déi 17, 18 al ass, erlieft a mir sinn
nach émmer gestéerkt aus deene
Positiounen erauskomm. Mir wéer-
ten dat och dés Kéier faerdeg
bréngen, datt mer an dem Kader
vun dar Erneierung, souwuel pro-
grammatesch wéi strukturell, wéer-
ten déi néideg Konsequenzen
zéien, fir datt mer an Zukunft méi
fest - dat gi mer géren zou -, méi
zolidd an esou wichtege Froe kén-
nen no bausse stoen.

Dat gesot, Har President, wéll ech
soen, datt den ADR also alleguer
déi muss enttduschen, déi ge-
mengt hunn, haut géif beim ADR
Blutt fléissen. Mir sinn de Métteg
geschlossen hei erakomm a mir
ginn den Owend och erém ge-
schlossen als Fraktioun hei eraus,
an da musst Der lech da leider un
eppes aneschters wennen, ma bei
eis fannt Der haut dee Problem do
net.

Har President, Dir Dammen an Dir
Haren, mir waerten haut - a méai Vir-
riedner huet dat och net gemaach -
net méi am Detail iwwert deen Trai-
té hei diskutéieren. Dat hu mer vi-
run dem 10. Juli gemaach. M& et
kann een awer vldicht eng Kéier
kuerz drop agoe wat d’Haaptur-
saache ware firwat datt déi eng

Leit mat Jo an déi aner Leit mat
Nee gestémmt hunn.

Wann een dem Eurobarometer
gleewen deet, dann ass de Gros
vun deene Leit, déi mat Nee
gestémmt hunn, dat ware prak-
tesch 60%, déi géint eng ze
schnell Erweiderung waren, beson-
nesch wat eng Vollmemberschaft
vun der Turkei ubelaangt. Sozial-
politesch Froe stounge vir. Deloka-
lisatioun vun de Betriber, Liberali-
satioun vun de Servicer, Chbmage
a weider esou Froe stounge vir.

D’'Ursaachen, firwat d’Leit mat Jo
gestémmt hunn, waren: d’lwwer-
zeegung zu Europa, déi euro-
paesch Weiderentwécklung, de
Fridden an Europa an esou weider.
Woubéi ee muss soen, datt och déi
Leit, déi fir den Nee waren, genau-
sou fir de Fridde si wéi déi, déi fir
de Jo waren. Wichteg ass och ze
gesinn, wann een den Eurobaro-
meter an all déi Analysé kuckt, datt
souwuel déi Leit, déi fir de Jo wa-
ren, wéi déi, déi fir den Nee waren,
hei zu Létzebuerg awer an hirer
ganz grousser Majoritéit, an dat lait
an alle Fall iwwer 80%, sech fir Eu-
ropa, fir d’Europaesch Unioun aus-
geschwat hunn.

Har President, Dir Dammen an Dir
Haren, ob déi Verfassung dout ass
ass eng Fro, déi émmer erém op-
taucht. An och haut de Métteg hu
meng Virriedner iwwert déi Fro hei
geschwat. Déi eng hu gesot, si géif
op der Intensivstatioun leien, an
déi aner hu gesot, si wier net dout.
Déi aner hu gesot, si géif liewen a
si géif erém opbléien an esou
virun.

Fest steet awer och, wann haut 13
Lanner ratifizéiert hunn a wa muer
souguer 23 Lanner ratifizéiert hat-
ten, datt, fir datt den Traité kann a
Kraaft trieden, all 25 Lanner mus-
sen den Traité ratifizéiert hunn. A
genausou fest war et no dem Nee
vun de Fransouse vum 29. Mee,
weéi déi mat 54,68% Nee gestémmt
hunn, an dem Nee vun den Hollan-
ner den 1. Juni, déi mat 61,7% Nee
gestémmt hunn, datt deen Traité an
déser Form ni kéint a Kraaft trie-
den, et sief déi Lanner géifen nei
Referendume maachen a si kréi-
chen dann e majoritare Vote, dee
Jo wier als Resultat. Et weess awer
jiddereen, datt dat net waert de Fall
sinn. Duerfir ass deen Traité hei
dout.

Och wa mir haut hei als Létzebuerg
e ratifizéieren, dann hu mir eis Pro-
zedur domadder ofgeschloss. Ma
et daerf keen de Leit dobausse
weismaachen, datt Europa deen
Traité an déser Form jeemools
waert erliewen.

Elo kann ee soen, et ass Ausso
géint Ausso an d'Geschicht wéert
eis weise wie Recht waert behalen.
An et kéint een och elo hei eng
ganz Rei vun Zitater brénge vu Per-
séinlechkeeten oder vu groussen
auslanneschen unerkannte Presse-
organer, déi alleguer geschriwwen
hunn, datt deen Traité dout ass, an
net zulescht de Kommissiounspre-
sident, deen elo virun e puer Wo-
chen och eng Ausso gemaach
huet, déi dat nach eng Kéier confir-
méiert.

A wa mer zréckdenke virun den 10.
Juli, wéi eisen Ausseminister an
engem mémorabele Face-a-face
op der Televisioun RTL Létzebuerg
war, wou hien dunn och gesot huet,
den Traité wier dout.

Har President, Dir Dammen an Dir
Haren, iergendwann an enger ane-
rer Form kritt Europa een Traité. Et
ass dann een Traité, deen eiser
Meenung no net méi Verfassung
heescht. Et ass en Traité, dee méi
kuerz gétt, dee sech méi op dat
Wesentlecht beschrénkt. Et ass en
Traité, deen Europa Grenze gétt,
an et muss en Traité ginn, dee fir
d'Bierger novollzéibar Garantié
gétt wat hir Angschte sinn, wat so-
zialpolitesch d’Entwécklung an Eu-
ropa ass.

Wann d’Leit net novollzéibar déi
Angschten duerch konkret Politi-
ken an Texter geholl kréien, wéer-
ten aner Lanner aus Europa, och
vlaicht Létzebuerg, et net méi faer-



deg bréngen, fir e wesentlechen
Traité vun enger gréisserer Enver-
gure duerchzekréien, wa se net
och higinn a si maachen e Referen-
dum. An dat ass och gutt esou.

Et ass iwwer 50 Joer gebaut ginn,
ouni datt Leit gefrot gi sinn. Et ass
50 Joer iwwert d’K&pp vun de Bier-
ger décidéiert ginn. Et war och,
menger Meenung no, d’Absicht fir
d’Leit net un der europapolitescher
Fro ze interesséieren, well do-
duerch konnten déi, déi Europa di-
rigéiert a gefouert hunn, vun den
europaesche Fonctionnairé bis zu
dem Lobbyismus, Europa an eng
Direktioun dirigéieren, wou d’Leit
sécherlech net an alle Punkte mat-
gaange wieren, wa se vun Ufank
un ageweit gi wiere.

Haut hunn d’Leit elo emol d’Mat-
sproocherecht kritt a si hunn hir
Meenung zum Ausdrock bruecht.
An Zukunft waert an Europa, ech
wéll mech widderhuelen, ni méi en
Traité duerchkommen, wann net de
Suerge vun de Leit doranner Rech-
nung gedroe gétt.

Har President, Dir Dammen an Dir
Haren, och hei zu Lé&tzebuerg
musse mer eis d’Fro iwwert de Re-
ferendum stellen. Mir sinn nach wie
vor der Meenung, datt dést Parla-
ment misst ons Constitutioun anne-
ren an dem Referendum hei zu Lét-
zebuerg och een décisionnelle
Charakter ginn. Vill Leit hunn et als
eng Farce ugesinn, datt se d’'Méig-
lechkeet kréie fir iwwert de Wee
vun engem Referendum hir Mee-
nung zum Ausdrock ze bréngen,
an d’Parlament awer, theoretesch
gesinn, kéint maache wéi et wéilt.

A well mer alleguer heibannen, aus
alle Parteien an alle Fraktiounen,
festgestallt hunn, datt dat eng
Suerg vun de Leit war, huet dunn
och d’Parlament déi Décisioun ge-
holl wou et gesot huet: Mir respek-
téieren d’Resultat vum Referen-
dum, fir eben déar berechtegter Kri-
tik, déi vun de Leit, vun de Bierger
komm ass, Rechnung ze droen. Mir
mussen also de Courage hei kréien
an ons virhuelen eis Verfassung ze
anneren, fir datt sech déi Fro an
Zukunft, wann e Referendum
kénnt, net méi stellt. M& wann
d'Bierger a fraien a geheime Wah-
len eng Décisioun huelen, dann
ass déi Décisioun do fir jiddfereen,
an zwar definitiv.

Et muss een och iwwert d’'Cam-
pagne schwatzen, déi mer bei dé-
sem Referendum gemaach hunn.
Et war sécherlech fir eis alleguer
eng flott Erfahrung. Et war eng Er-
fahrung, well mer et ni faerdeg
bruecht hunn, d’Leit un engem po-
liteschen Thema esou ze interes-
séieren, wéi dat wierklech am Vir-
feld vun deem Referendum hei de
Fall war.

Ma& et muss een awer och feststel-
len, datt déi Campagne eesaiteg
gelaf ass. Et muss ee wéssen, datt
d’Regierung fir bal iwwer 900 Mil-
liounen Euro eng Campagne
gemaach huet - also mat Steiergel-
der - ...

Une voix.- Dat sinn der awer
vill.

M. Gast Gibéryen (ADR).-
916.000  Euro, entschéllegt.
916.000, dat sinn 38 Milliounen an
ale Frang.

(Interruption)

Dir waart bal erschreckt, well Dir
hutt geduecht: Dann hatt se trotz-
deem nach kéinte besser sinn, Har
Fayot.

Also fir 916.000 Euro huet d’'Regie-
rung eng Campagne gemaach, déi
eesditeg war. Et ass och bei de Leit
am Land emfonnt ginn, datt et net
richteg ass, datt eng Regierung
mat Steiergelder eng eesditeg
Campagne mécht. Och d’Press
huet zwar hir Fraiheet, ma déi
Campagne huet och eng gewésse
Pressenénnerstétzung kritt. Ver-
schidde Presse si jo awer méi wéi
eeséiteg an déi Campagne do era-
gaangen.

Duerfir musse mer, eiser Meenung
no, och e Gesetz kréien iwwert

d’Finanzéierung vu Campagnen
am Kader vum Referendum. Et
muss gesot ginn, wat fir eng Méig-
lechkeeten datt ee kritt. Do sinn
ech mam Kolleeg Francois Bausch
eens: Et muss ee kucke wéini ee
representativ ass an net, wéi de
Kolleeg Bausch gesot huet, fir den
Neen. Et muss een och soen, wéini
ass ee representativ fir de Jo. Also
et muss een déi zwou Saite scho
mat eranhuelen: Wéini kann ee
soen, ech si wierklech déi, déi Jo
vertrieden, a wéini sinn ech déi, déi
den Nee vertrieden. Wann déi
Kritare prezis sinn an et erféllt een
déi, da mussen, eiser Meenung no,
déi zwou Saiten déiselwecht finan-
ziell Moyene kréie fir eng équiva-
lent Campagne ze maachen an
d’'Bierger équivalent ze informéie-
ren.

Dat war dés Kéier, muss een hei
soen, de Fall net. An och dat ass
eng Spekulatioun: Wann et eng
équivalent Campagne gewiescht
wier, da soen déi eng, da wier
sécherlech den Neen erauskomm.
Déi aner soen, de Jo hétt awer ge-
wonnen. Wei gesot, dat bleift spe-
kulativ. Dat ka kee beéantwerten.
Méa richteg ass, datt déi Campagne
eesditeg war, datt se net ausge-
glach war.

Ee weidere Punkt, Har President:
D’Diskussioun, déi sollt iwwer Eu-
ropa weidergefouert ginn. Do ware
mer eis virun dem 10. Juli eens. A
mir waren gis och nach no dem 10.
Juli eens. Eierlech musse mer alle-
guer de Mea culpa soen, datt awer
no dem 10. Juli déi Diskussioun of-
geflaut ass, an datt mer et net faer-
deg bruecht hunn...

(Interruption)
Dat ass egal.

Ma mir hunn net faerdeg bruecht fir
déi Diskussioun iergendwéi an en-
ger Form oprecht ze halen. Et
wéert och schwéier sinn déi Dis-
kussioun erém opliewen ze loos-
sen. Et sief, datt mer eis als Par-
teien heibanne géifen déi Moyene
gi fir déi europapolitesch Froen an
de Vierdergrond ze stellen. Ver-
schidde Virriedner hunn och gesot,
an et schéngt jo e Konsens énnert
de Parteien heibannen ze sinn, datt
mer eis, souwuel wat d'Verwaltung
vun der Chamber wéi vun de Frak-
tiounen ugeet, mussen d’Moyene
ginn, datt déi europapolitesch The-
men hei wierklech kénnen debat-
téiert ginn.

Wa mer se heibannen an engem
fréie Virfeld debattéieren a mir
zéien d’Société civile oder
d’Chambres professionnelles mat
erun, da brénge mer et och faer-
deg, datt déi Debatten iwwert
d’Chamber erausginn an datt se
dann an der Société civile, an de
Chambres professionnelles, an de
Gewerkschaften, a Patronats-, Sa-
lariatsorganisatiounen an an de
Medien thematiséiert ginn, an dann
eben zu engem politeschen Thema
ginn. Dat ass menger Meenung no
ee vun deene kruziale Weeér wéi
mer et dierfte faerdeg bréngen,
datt déi europapolitesch Froe méi
interessant fir d’Politik an domad-
der och méi interessant fir L&tze-
buerg ginn.

Wa mer da soen, Har President: Mir
musse méi mat de Leit iwwer Euro-
pa schwatzen, da gétt et do, men-
ger Meenung no, zwou Approchen.
Déi eng soen: Jo mir schwatze méi
mat de Leit fir hir Suergen ze er-
kennen a fir Antwerten op hir Suer-
gen ze fannen. An déi aner men-
gen dann awer: Mir musse mat hin-
ne schwatze fir hinnen eis Mee-
nung an de Kapp eranzeklappe bis
se op eemol soen: Jo, esou ass et.

Duerfir hunn och vill Leit, déi an dar
ganzer Diskussioun hir Besuergnis
iwwer eng Erweiderung vun Euro-
pa, virun allem wat d’'Turkei ube-
laangt, zum Ausdrock bruecht
hunn, elo gesot, si géife méi mat
eis diskutéieren a schwatzen. Hei
zu Létzebuerg si laut enger Emfro
vum Eurobarometer némmen 22%
fir e Baitrétt vun der Turkei. Elo
soen d’Leit: Déi grouss Majoritéit
ass dergéint, mé et ass net mat eis
geschwat ginn, et ass net op eis

gelauschtert ginn, ma d’Politik dé-
cidéiert ganz einfach riicht an eng
Richtung virun.

Duerfir ass et och fir dLeit
schwéier novollzéibar a gleefbar
wann d’'Politik seet: Mir wéllen an
Zukunft méi mat de Leit diskutéie-
ren. D'Leit gleewen dat net. Si hunn
- an et gétt een deem Gefill net lass
- éischter d’lwwerzeegung, datt op
se ageh@mmert gétt, datt se solle
schlécken an akzeptéieren, wat
eng bestémmte politesch Klass a
Lobby mengt wier gutt fir si alle-
guer. Duerfir waert och do e
schwéiere Wee ze maache sinn.
Ma& mir si bereet mat an déi Diskus-
sioun ze goen.

Har President, Dir Dammen an Dir
Haren, op enger Journée parle-
mentaire hu mer eis och Gedanke
gemaach - wat de Métteg hei
ugeklongen ass - wat d’Europapar-
lamentswahlen ubelaangt. Mir
hunn och proposéiert fir d’Zuel vun
de Kandidate vun zwielef op sechs
erofzesetzen. Mir hunn am Fong
duerfir pladéiert fir een Décalage
téschent deenen zwou Wahlen ze
maachen, net eleng wat d’Lésch-
ten ubelaangt, ma a priori fir déi
politesch Diskussioun iwwer Euro-
pa kénnen ze féieren. Well wa mer
éierlech sinn, hu mer an deene
leschte Wahlen, wou émmer d’Eu-
ropaparlamentswahlen an d’Natio-
nalwahlen zesumme stattfonnt
hunn, déi Diskussioun iwwert d’Eu-
ropaparlament awer némmen unter
Lferner liefen® gefouert.

D’Leit, an och d’Politiker wahr-
scheinlech, diskutéieren ebe bei
esou Wahlen éischter iwwer natio-
nalpolitesch wéi europapolitesch
Themen. Duerfir k&nnt, wann déi
Wahlen deeselwechten Dag sinn,
déi europapolitesch Debatt an alle
Fall émmer ze kuerz. Eleng aus dar
Ursaach eraus, mengen ech, wier
et wichteg, datt ee se géif déca-
léieren, fir datt een zwou separat
Debatte féiert. Duerfir brauch een
dat kee Joer auserneen ze leeén.
Eiser Meenung no géifen drai
Méint duergoen, fir datt een déi
Diskussioune kéint separat féieren.

Har President, et ass haut vun der
CSV eng Propositioun hei ge-
maach ginn, oder virun e puer
Deeg schonn, wou gesot ginn ass,
si géife proposéieren d'Verfassung
esou ze anneren, datt een némme
méi op enger Léscht kéint kandi-
déieren. Ech behaapten haut hei,
wa mer garen d'CSV géifen
uschmieren, da misste mer alle-
guer soen: Mir si mat dar Iddi
averstanen. Well ech sinn haut do-
vun iwwerzeegt, datt d’'CSV déi
|ddi selwer net wéllt. M& si huet dat
schonn déi leschte Kéier gemaach.
Si huet eppes...

Plusieurs voix.- Oh!

M. Gast Gibéryen (ADR).-
Dir maacht eng Propositioun wou
Der wésst, datt wahrscheinlech déi
aner alleguer Nee soen. Da kénnt
Der herno bei d’Leit goen a soen:
Gesitt Der, mir wollten dohinner
goen, ma déi aner sinn net mat-
gaangen.

Mir als ADR hunn déi Propositioun
och gemaach, déi den Har Wolter
subsidiaresch gemaach huet.
Awer mir hu se als Eischt ge-
maach, datt mer soen: Kommt mer
loossen de Leit dat frai. M& jiddfe-
reen, dee Kandidat ass, mécht eng
Deklaratioun op seng Eier a seet:
Wann ech gewielt ginn, da ginn
ech och an d’Europaparlament. An
dat ass, menger Meenung no, déi
eenzeg richteg Propositioun. A
wann een déi Deklaratioun net wéllt
maachen, da weess de Bierger jo
och, wou hie mat deem Kandidat
drun ass.

Also, dat ass déiselwecht Proposi-
tioun wéi mir se op eiser Journée
parlementaire  gemaach hunn.
Duerfir géif ech soen, wann ech
haut hei héieren, datt aner Fraktiou-
nen och déiselwecht Meenung

hunn, datt d’'CSV sech am Fong hir
Proposition de loi kéint spueren,
well da weess se jo schonn, datt
hei kee Konsens ze fannen ass.

Mé& wéi gesot, wa mer d'CSV wéil-
ten e bésse lackelen, da géife mer
alleguer soen, mir sinn domat d’ac-
cord.

Plusieurs voix.- Tres bien!
(Interruptions diverses)

M. Gast Gibéryen (ADR).-
An da war d'CSV déi, déi am
schlechsten dru wier, well se dann
hir [ddi misst émsetzen.

Dat gesot, Har President, mengen
ech, solle mer haut d’Konklusioun
zéien, datt mer an désem Dossier
vum Traité fir vill Leit Neiland hei zu
Létzebuerg gemaach hunn, datt
mer e Wee gaange sinn, deen in-
teressant war an duerch dee mer
villes béigeléiert hunn, duerch dee
mer d’Leit fir d’Europapolitik in-
teresséiert hunn.

Mir als ADR-Fraktioun stémme mat
Ausnahm vum Kolleeg Aly Jaerling,
dee mat Nee waert sttmmen, dé-
sem Traité zou. Mir bleiwen awer
als ADR bei eisem Neen zu deem
Traité.

A mir soen och, et ass gutt, datt
deen Traité hei ni wéert a Kraaft
trieden, an et ass och gutt, datt ni-
mools méi wéaert en Traité a Kraaft
triede_mat deem de Suergen an
den Angschte vun de Leit net
Rechnung gedroe gétt.

Une voix.- Trés bien!

M. le Président.- Merci, Har
Gibéryen. Lescht Riednerin fir haut
ass déi honorabel Madame Vera
Spautz. Madame Spautz, Dir hutt
d'Wuert.

Mme Vera Spautz (LSAP).-
Har President, Dir Dammen an Dir
Haren, d’Majoritéit vun de Létze-
buerger - 56,52% - hu Jo zum eu-
ropdesche Verfassungsvertrag ge-
sot. 43,48% soten Neen. Beson-
nesch am Sidde vum Land, dem
bevolkerungsraichsten an industri-
ellen Deel vum Land, hunn d’'Bier-
gerinnen an d'Bierger aus de Ge-
menge mat Nee gestémmt. D’Ana-
lys, déi verschidde Politiker, a fair-
nesshalber muss ech soen och
Vertrieder aus anere Kreesser di-
rekt no der Bekanntgab vun deem
Resultat gemaach hunn, war alles
aneschters wéi objektiv an iwwer-
luecht, den 10. Juli.

Hiren Aussoen no konnt een ném-
men dovunner ausgoen an et esou
interpretéieren, dass de Stde vum
Land entweder rietsradikal oder
lénksradikal gi wier. Ausserdeem
waren et och déi ,naiv* - an ech
setzen dat téschent Guillemeten -
an ,ondankbar* Aarbechter esou
wéi déi Jugendlech, déi schold
sinn un deem Stddebakel, well si
alleguer keng politesch Kultur hunn
an och nach ni e Krich erlieft hunn.

Tirang op, Tirang zou - an d’Saach
war gelaf. De Referendum ass
eriwwer an d’Analys zum Wahlaus-
gang ass eng vielfalteg. D'Gemen-
gewabhle sinn och eriwwer an d’Re-
sultater si bekannt. Et ass et sech
immens einfach gemaach, wa be-
haapt ginn ass, dass d'Géigner
vum Verfassungsvertrag Kommu-
nisten, Iénk Spénner a Populiste
wieren, well si sech fir d’Gemenge-
wahlen hatte wélle profiléieren a
sech domadder an Zeen setzen.

Har President, Dir Dammen an Dir
Haren, d'Leit, déi mat Nee
gestémmt hunn, hunn eng ganz
Rei Bedenke gedussert, déi mir als
Politiker eescht sollten huelen an
och net weider ignoréiere sollten.
Déi Leit, déi mat Nee gestémmt
hunn, hunn eis e Message mat op
de Wee ginn. Si si géint déi neoli-
beral Ausriichtung vun deem Ver-
trag. Si hunn Angscht virun der
Aarbechtslosegkeet an Europa,
awer virun allem hei, wou si kéinten
dovunner betraff ginn. Si si géint
eng Direktiv Bolkestein, déi och elo
nach net vum Désch ass, a si fan-
nen, dass de Vertrag um wirt-
schaftleche Plang ze liberal oder
neoliberal ass.

Vill Leit hunn awer och eis hei an
der Chamber an och der Regie-
rung e weidere Message mat op
de Wee wélle ginn. Si wéllen en de-
mokratesche Sozialstat an net den
Ofbau vum Sozialstat, an dat och
hei zu Létzebuerg. No der Deklara-
tioun vun eisem Statsminister iw-
wert den Etat de la nation an no der
Virstellung  vum  Statsbudget
d’lescht Woch hei an der Chamber
déaerf ee sech awer - eventuell be-
rechtegterweis - froen, ob d’Regie-
rung dés Angschte vun deene Leit
dann och eescht hélt.

Ech wéll némmen e puer Stéch-
wierder nennen - ech denken et
ass haut net d’Plaz, well mer beim
Budget drop zréckkommen - wéi
déi geplangten zukulnfteg Finan-
zéierung vun de Kannerbe-
treiungsstrukture respektiv d’Finan-
zéierung vum offentlechen Trans-
port, de Renten, de Sozialver-
sécherungen an esou weider an
esou weider.

Wa mir haut elo den zweete Vote
vum Vertrag huelen, da sollt et
awer wéinstens méiglech sinn,
wéinstens elo an och hei am Haus
déi kritesch Stémmungen a Mee-
nungen zouzeloossen an eis esou
domat selwer als Politiker och
eescht ze huelen.

Une voix.- Trés bien.

Mme Vera Spautz (LSAP).-
D’Glafwurdegkeet vun der Politik a
vun eis alleguerte steet och op der
Dagesuerdnung vun haut. Eng
ganz Rei Leit, Memberen a Wieler
vu sémtleche Parteien heibannen -
och menger - hunn den 10. Juli mat
Nee gestémmt. Et waren insge-
samt 43,48%.

Sinn dat elo alles Kommunisten?
Dann hatt déi Partei jo misse bei de
leschte Gemengewahlen e formi-
dabelt Resultat maachen!

Mir brauchen a mir wéllen eng eu-
ropéesch Verfassung. Ma désen
Text, iwwert dee mir haut ofstém-
men, an do sinn ech anerer Mee-
nung wéi mai Kolleeg Ben Fayot
oder anerer hei am Haus, désen
Text ass menger Meenung no hifal-
leg, fir net dat Wuert ze gebrau-
chen: dout.

Eng ganz Rei Leit heibannen, an zu
deene gehéieren ech och, hu beim
éischte Vote hei an der Chamber
mat Jo gestémmt, aus Grénn wéi
Fraktiounsdisziplin oder dem Vir-
worf, d’Gemengewahle sti virun
der Dier an d’Populiste wélle sech
mat deem Thema Referendum pro-
filéieren.

(Interruptions diverses)

Dat hunn ech ganz kloer net ge-
maach, an iwwregens den Har
Huss och net, an ech sinn och
néierens opgetrueden.

Wann ech awer elo haut nach eng
Kéier mat Jo stémmen, genau wéi
den Har Huss, dann aus Respekt
virun dem Resultat vum Referen-
dum. Obwuel ech och perséinlech
der Meenung sinn, dass Annerun-
gen an dem Text komme waerten.
Désen zweete Vote ass déi lo-
gesch Konsequenz vun dar Proze-
dur, déi mir eis hei an der Chamber
ginn hunn.

Aus Respekt virun de Grénn, Ur-
saachen a Befierchtunge vun de
Wieler vum Nee beim Referendum,
an aus menger eegener lwwerzee-
gung eraus, waert ech mech an
deenen nachste Wochen a Méint
iwwerall dofir asetzen, wou et méi-
glech ass, fir dass et net, a ganz
besonnesch net hei zu Létzebuerg,
zu engem Sozialofbau komme
waert. Den Nee war, wéi méi Kol-
leeg Ben Fayot gesot huet, och e
Protest gewiescht.

Fir op déi Bemierkunge vum Har
Goerens, deen net heibannen ass,
a virun allem vum Har Bausch an-
zegoe betreffend dem Forum-Arti-
kel, do fannen ech et schonn er-
staunlech, wann ech eng provoka-
tiv Bemierkung - eng provokativ
Bemierkung! - am Forum maachen,
andeem ech gesot hunn, d’'Sudge-
mengendeputéierte misste sech
eventuell iwwerleeé mat Neen ze



stémmen, wa se de Vote vun hire
Leit géifen eescht huelen - et war
eng provokativ Bemierkung -, datt
den Har Bausch sech dodriwwer
échaufféiert a sech net échaufféiert
wann de Statsminister oder de
Budgetsminister Deklaratiounen
iwwer geplangte Reforme maa-
chen, déi méi wéi eng provokativ
Bemierkung sinn an hoffentlech net
sollen a Kraaft trieden.

M. le Président .- Erlaabt Der
eng Zwéschefro vum Har Bausch?

Mme Vera Spautz (LSAP).-
Selbstverstandlech.

M. Francois Bausch (DF/
GRENG).- Ech weess net, Madame
Spautz, ob Dir dat matkritt hutt wat
ech gesot hunn an deene leschten
annerhallwe Wochen zu der Dekla-
ratioun vum Statsminister: Do war
méi weéi eng Kritik dran, mé ech
ginn dovunner aus, datt mer hei
beim Referendum sinn an datt mer
hei iwwert den Ausgang vum Refe-
rendum schwatzen, dat ass jo ep-
pes aneschters wéi dat. Mir kénne
jo net hei alles matenee vermé-
schen, ma ech menge meng Aus-
soe ware méi wéi kritesch zu dee-
ne Saachen, déi de Statsminister
gesot huet.

M. le Président.- Wéi war Ar
Fro, Har Bausch?

(Hilarité)

D’Fro! Dir hat gefrot, fir eng Fro ze
stellen.

(Interruption)

M. Francois Bausch (DF/
GRENG).- D’Fro war, ob et en En-
nerscheed gétt téscht der Debatt
vun haut an dar vun der leschter
Woch.

M. le Président - Voila, Ma-
dame Spautz.

Mme Vera Spautz (LSAP).-
Dir hutt Recht, an da ginn ech lech
eng Antwert zréck: Besonnesch
mengen ech dass, wéi Dir och vir-
drun iwwert d’Verhale vum ADR an
der Opléisung geschwat hutt - ob-
wuel ech déi haut de Métteg net
waert wélle verteidegen heiban-
nen, well mer do énnerschidd-
lecher Meenung sinn -, och déi Be-
mierkunge menger Meenung no
net an dem Kader vun den Debat-
ten hei vum Referendum placéiert
gewiescht sinn.

Ech mengen domadder hétt ech
op déi Netfro vun lech geéntwert.

M. le Président.- Dont acte.

Mme Vera Spautz (LSAP).-
Op déar anerer Sait wier ech awer
och frou elo hei ze héieren, wéi eng
Schrétt d’Regierung oder deen
Deel vun der Regierung, deen haut
de Métten hei ass, gedenkt ze én-
nerhuelen, fir d’Diskussioun an den
Débat mat de Wieler och vum
Neen ze organiséieren an op hir
énnerschiddlech Befierchtungen
an lwwerleeungen anzegoen a se
eventuell jo och iwwerzeegt ze
kréien an Zukunft.

Weéi geet deen Débat, deen
ugekénnegt ginn ass, weider a
weéini?

Zum Schluss just nach folgend Be-
mierkung: D’Majoritéit vun den
Neen-Wieler huet aus Angscht
virun engem européesch geleete-
nen oder veruerdnete Sozialofbau
géint de Vertrag gestémmt. Glaich-
zaiteg huet den Nee sech awer och
un eis heibanne geriicht, un d’Re-
gierung an un d’Chamber. Et ass
also un eis, alles drunzesetzen, fir
dass hir Befierchtungen net Reali-
téit ginn, an dat och net hei zu Lét-
zebuerg. Hei am Haus waerte mer
an deenen nachste Wochen a
Méint d’Geleeénheet hunn doriw-
wer ze schwatzen, dést am Kader
vun den Debatten iwwert de Bud-
get oder deenen ugekénnegten
Debatten a Gespréicher iwwert
d’Reformen, déi déi zwee Ministe-
ren ugekénnegt hunn.

Ech soen lech Merci.

M. le Président.- Merci, Ma-
dame Spautz.

7. Ordre du jour (suite)

ler ech der Regierung d'Wuert
ginn, wollt ech kuerz op d’Interven-
tioun vun der Madame Flesch haut
de Métteg zréckkommen, déi an
zimlech schaarfe Wierder kritiséiert
huet, dass virun allem de Statsmi-
nister net bei déser Debatt haut de
Métteg dobéi ass an dass d'Con-
certatioun téschent Statsminister a
Présidence net richteg geklappt
hatt.

Ech wéll der Madame Flesch soen,
well si net dobai war, datt d’Presi-
dentekonferenz an hirer Sitzung
vum 14. Oktober, wou den Ordre
du jour vun haut fixéiert ginn ass, e
Schréftstéck mat der Disponibilitéit
vun de Membere vun der Regie-
rung virleien hat. Dorop stoung,
dass fir haut, de 25. Oktober, den
Har Nicolas Schmit disponibel wier
fir hei am Numm vun der Regie-
rung Stellung ze huelen zum Traité,
an dass fir muer, de 26. Oktober,
den Har Premierminister an den
Har Nicolas Schmit disponibel wie-
re fir Stellung ze huelen.

En connaissance de cause huet
d’Presidentekonferenz awer déi
Debatt op haut fixéiert. Sachant
trés bien, dass de Statsminister an
och den Har Ausseminister net
kénnen hei sinn, ass eis vum Ver-
trieder vun deene Gréngen aus der
Presidentekonferenz confirméiert
ginn, dass mer dat an der Presi-
dentekonferenz debattéiert hunn.
Eleng déi fénnef Fraktiounschefen
hunn décidéiert, déi Debatt haut
de Meétteg ze organiséieren,
sachant dass de Premierminister
net do ass.

(Interruption)

Dat fir kloergestallt ze hunn, wéi et
hei mat dar Interventioun ass, déi
d’Madame Flesch gemaach huet.

Madame Flesch, Dir frot nach eng
Kéier d’'Wuert.

Mme Colette Flesch (DP).-
Har President, erlaabt mer ze be-
daueren, dass d’'Conférence des
Présidents déi Décisioun geholl
huet. Ech bleiwen nach wie vor der
Meenung, dass et am Intérét ge-
wiescht war vun déser Debatt a
vun der Wichtegkeet vun deem
Vote, dee mer elo huelen, bei deem
mer alleguerte gebiede sinn, per-
séinlech present ze sinn, dass den
Har Statsminister an den Har Aus-
seminister, déi jo d’Haaptartisane
vun deem Text sinn an déi ons op-
gefuerdert hunn, wahrend Wochen
a Méint querein duerch d’Land ze
goen, hatte kénnen derbéi sinn.

Ech kann némme mai Bedaueren
zum Ausdrock bréngen.

Une voix.- Trés bien!

M. le Président.- Den Har
Fayot freet d’'Wuert nach.

M. Ben Fayot (LSAP), rap-
porteur.- Har President, ech wollt
just soen, dass dat richteg ass wat
Dir gesot hutt. Et war awer d’Ab-
sicht vun der Presidentekonferenz
fir eng Debatt iwwert deen Traité ze
maachen. Ech fannen dat Wesent-
lecht dobai ass, dass dés Cham-
ber déi Debatt hat. Ech hunn och
vollt Vertrauen an den Har Nicolas
Schmit als Ministre délégué aux Af-
faires européennes fir op déi Froen
an dar Debatt ze antwerten.

Den Har Schmit, wéll ech soen,
huet an déser Négociatioun vun
deem Traité an och duerno an der
Présidence eng grouss Roll ge-
spillt. En ass e ganz intime Kenner
vum Europaparlament a vun allen
Développementer, déi an Europa
sinn. Ech fannen, dass et éischtens
emol eng gutt Debatt war, an zwee-
tens, dass et och wichteg ass,
dass den Har Schmit ons elo Ant-
werten op ons Froe gétt. Ech fan-
nen och, dass mer dat gutt ge-
maach hunn als Conférence des
Présidents fir déi Debatt haut, en
Dénschdeg de Métten, ze maa-
chen.

M. le Président.- Also ech
denken, Har Fayot, dass et schonn
esou war, dass d’Presidentekonfe-
renz dat Vertrauen, wat Dir an den
Har Schmit elo énnerstrach hutt,
animéiert fir d’Décisioun esou ze
huelen, an dass och d'Vertraue
vum Héar Grethen, deen domat
d'accord war, gradwéi den Har
Wolter, Dir selwer an d’'Vertrieder
vun deene Gréngen, domat énner-
mauert ass an dass domat geklaert
ass, wéisou dass den Har Schmit
haut de Métteg d’Regierung ver-
trétt.

Den Har delegéierten Ausseminis-
ter, den Har Nicolas Schmit, huet
d’'Wuert.

8. 5442 - Projet de loi
portant approbation du
Traité établissant une
Constitution pour I’Eu-
rope, des Protocoles
annexés au Traité éta-
blissant une Constitu-
tion pour PEurope, des
Annexes | et Il et de
I’Acte final, signés a
Rome, le 29 octobre
2004 - Second vote
constitutionnel (suite)

M. Nicolas Schmit, Vinistre
déleguée aux Affaires étrangeres et
a I'l'mmigration.- Har President, Dir
Dammen Deputéierten, Dir Haren
Deputéierten, ech wéll dee Punkt,
deen Der elo eigentlech ofge-
schloss hutt, net verlangeren. Ma
ech wéll mech just bei der Ma-
dame Flesch entschéllegen, datt si
sech haut muss mat mir begntgen.

Plusieurs voix.- Ooohhh!

M. Nicolas Schmit, Ministre
délégué aux Affaires étrangeres et
a I'lmmigration.- Ech muss just der-
bai soen, ech hat déi grouss Eier -
an ech fannen dat ass fir mech
wierklech eng grouss Eier -, d’Pré-
sidence an domat den europée-
sche Conseil am Europaparlament
ze vertrieden, wéi d’Europaparla-
ment deen n&mlechte Vote geholl
huet, deen haut d’Létzebuerger
Parlament hélt. Dat heescht, wou
d’Europaparlament mat enger
écrasanter Majoritéit de Verfas-
sungsvertrag ugeholl huet. Ma do-
mat, mengen ech, ass déi Debatt
eriwwer.

Ech wéll virun allem och dem Rap-
porteur an all deenen, déi un déser
Debatt deelgeholl hunn, Merci
soen, well et ass effektiv eng ganz
wichteg Debatt fir d’Létzebuerger
Land a fir Europa. Ech mengen, et
ass och e wichtege Vote, deen
haut geholl gétt, an et ass net ee
Vote - wann ech mech elo ganz sa-
lopp dierf ausdrécken -, deen een
einfach esou mat lénks fir d’'Kaz en
quelque sorte hélt. Et ass e Vote,
deen nach émmer e Signal duer-
stellt, och fir déi aner Européer.

No 68 Joer hat Létzebuerg erém e
Referendum, an ech muss soen,
dass jiddferee bei dar Campagne
zu Wuert komm ass, jiddfereen
huet mat diskutéiert. Mir konnten
alleguer zefridde si mat deem Dé-
bat, deen effektiv hei am Land
konnt gefouert ginn. Souwuel déi,
déi sech dofir agesat hunn, mé och
déi, déi eng ganz Rei Froen opge-
worf hunn an déi dergéint waren,
verdéngen eise Respekt. Ech men-
gen, déi Referendumscampagne
war e gesonde Prozess fir d’Létze-
buerger Demokratie, a mir mussen
eigentlech domat extrem, extrem
zefridde sinn.

Ech wéll och den Engagement vun
der Chamber besonnesch ervirhie-
wen an der Chamber Merci soen,
déi sech mat all hire Memberen ex-
trem engagéiert huet, déi och iw-
wert déi vill diskutéiert Hearingen
trotz allem enger Rei vu Leit
d’Wuert ginn huet, déi och dovun

absolut gudde Gebrauch gemaach
hunn. Duerfir kann een net soen, et
wier némmen ee Camp zu Wuert
komm an deen aneren net.

De Referendum huet Ulass gi fir hei
zu Létzebuerg e wichtegen a lie-
wegen Débat iwwer eng Verfas-
sung, iwwert d'Virdeeler vun der
Verfassung fir Europa, fir Létze-
buerg ze féieren. Ma& en huet awer
och Ulass gi fir datt ons Bierger hir
Suergen, hir Froen an hir Veron-
sécherungen iwwer Europa konn-
ten ubréngen.

Ech mengen, dés Suergen, dés
Veronsécherungen, déi sinn net op
daf Ouere gefall, wéi ech dat elo
virdrun héieren hunn. Ech ka ga-
rantéieren, datt mer déi 43,48%,
déi sech géint deen Text ausge-
schwat hunn, net einfach op d'Sait
schieben an elo ignoréieren. Et
muss ee sech also mat deem Re-
sultat ausernee setzen. Dat war fir
d’éischt emol e kloert an daitlecht
Resultat un deem net ze deuten
ass.

Et ass eng kloer Majoritéit vu Létze-
buerger Wieler, déi sech fir d’'Ver-
fassung ausgeschwat hunn. Si
hunn dat an engem schwierege
Kontext gemaach, wou net ném-
men deen Débat hei zu Létzebuerg
gefouert ginn ass, ma wou och déi
auslannesch Débaten - deen a
Frankréich, deen an Holland, an
anere Lanner - op Létzebuerg age-
wierkt hunn. A mir hu jo och erlieft,
datt eng Rei vu Protagoniste vum
Nee ganz aktiv Campagnen hei zu
Létzebuerg gemaach hunn an
d’Argumenter vum Neen hei vertei-
degt hunn.

Ma d’Létzebuerger hu sech net
béire gelooss. Si hu verstanen, datt
si e staarkt Europa mat staarken
demokrateschen Institutioune
brauchen. Well e Land wéi Létze-
buerg brauch némmen en Europa
wou et kloer ass wou seng Plaz a
seng demokratesch Rechter leien.
En Europa wou d’Institutioune ge-
schwécht sinn, wou et keng kloer
Regele méi gétt, wou eigentlech
dat Ganzt nom Maartprinzip fonc-
tionnéiert, an domat daitlech ge-
nuch ass, ass net dat Europa wat
onst Interesse schitzt. A beson-
nesch - an ech soen dat och - en
erweidert Europa, wou mir effektiv
némmen ee vu 25, a muer ee vu 27
a méi, sinn.

Si hu verstanen, datt dése Verfas-
sungsvertrag net zu engem eu-
rop&esche Superstat féiert, datt an
désem Vertrag d’Kompetenze bes-
ser definéiert sinn, datt mer awer
och op enger ganzer Rei vu Froen
an enger ganzer Rei vun Doméne
méi Europa brauchen, e bessert
Europa, en Europa wat méi effikass
décidéiert, wat méi effikass demo-
kratesch kontrolléiert gétt. Sécher-
heet no bannen, no baussen ass
eng Fro, wou mir Létzebuerger e
staarkt Europa brauchen. Immigra-
tiounsproblematik ass eng Fro wou
mir Létzebuerger e staarkt an en
effikasst Europa brauchen. Vun der
Aussepolitik wéll ech iwwerhaapt
net schwétzen. Mir hunn also all In-
térét drun, datt dése Verfassungs-
vertrag enges Dags a Kraaft trétt,
well en u sech eis Intéréten, eis
Rechter besser verteidegt, besser
séchert wéi déi aktuell Vertrag.

D’Bierger hunn och fir dése Vertrag
gestémmt, well se verstan hunn,
datt dése Vertrag eigentlech hir
eege Rechter besser garantéiert, si
als europaesch Bierger besser ver-
teidegt. D’Charta vun de funda-
mentale Rechter: Wie kann hei an
désem Haus d’accord sinn, datt si
einfach d’'Baach erageet, fir dat
emol ganz einfach e bésse brutal
ze soen?

D’Initiativrecht vun de Bierger: Wie
kann einfach considéréieren, datt
dat eng Bagatell ass? Méi ee wich-
tege Roéle fir d’Nationalparlament,
ech mengen Dir sidd déi Lescht,
déi dat géife contestéieren. Méi
Dialog mat der Zivilgesellschaft iw-
wert déi grouss Froen, déi d’Eu-
ropé&er uginn.

(Interruption)

A besonnesch - ech hat e Grouss-
papp, deen huet schlecht héieren

(Hilarité)

...eng gefestegt Plaz fir de sozia-
len Dialog. Dialog zwéschent de
Sozialpartner, besonnesch an der
Entwécklung vun engem méi sozia-
len Europa, an ech menge vill vun
deenen Interventiounen hunn iw-
wert déi sozial Dimensioun vun Eu-
ropa traitéiert. De Sozialdialog,
deen an dar Verfassung eng nei Di-
mensioun soll kréien, muss an Eu-
ropa gefestegt ginn.

Ech wéll besonnesch dorop agoe
wat d’Madame Spautz, ma awer
och den Har Fayot gesot hunn iw-
wert déi Messagen, déi mer krute
vun deenen 43,48% vu Wieler, déi
fonnt hunn, datt eigentlech de
Suergen, de Veronsécherungen
net genuch an désem Text Rech-
nung gedroe ginn ass. Sécher wa-
re si net géint Europa, si waren ei-
gentlech ganz oft fir méi Europa, fir
e bessert Europa, fir méi Sozialpo-
litik op europdeschem Plang. Si
sinn awer och, an dat muss een
och zougestoen, vldicht enger Rei
vun lllusiounen op de Laim gaan-
gen, well déi, déi hinne versprach
haten: ,Stémmt Neen an da geet
alles besser, well mir hunn de
Plang hei schonn an der Tasch wéi
mer a kierzester Zait e bessere Ver-
fassungsvertrag op den Désch
leeén”, do gesi mer haut, datt dat
alles net esou einfach ass.

Mir mussen awer déi Vertrauens-
kris, déi sech a Frankraich be-
mierkbar gemaach huet, och wann
do de Vote multipel Explikatiounen
huet, esou wéi wahrscheinlech och
hei zu Létzebuerg, eescht huelen.
Mir dierfen dee Vote net ignoréie-
ren. Déi Messagé si kloer,
d’Angscht ém déi wirtschaftlech a
sozial Zukunft steet ouni Zweifel
am Méttelpunkt vum Neen.

De Ben Fayot huet déi Sondagen
explizéiert, déi weise wat d’Haapt-
punkten, d’Haaptmotivatioune wa-
re firwat d’Leit Nee gestémmt hunn.
Aarbechtslosegkeet, net genuch
soziaalt Europa, wait, Har Gibé-
ryen, virun der Turkei, déi némme
mat 17% als Motivatioun kénnt fir-
wat d’Leit géint dee Verfassungs-
vertrag do gestémmt hunn.

D’Angscht virum sozialen Dumping
ass effektiv eng Suerg, eng
Angscht, déi mer musse serié hue-
len, och wann d’Leit eigentlech
ganz oft vun Europa méi erwaarde
weéi Europa bidde kann, well
d’Kompetenze vun Europa net illi-
mitéiert sinn. Kee wéllt jo - an ech
mengen den Har Fayot huet dat
gesot -, datt déi Kompetenzen och
am soziale Beréich illimitéiert sinn,
datt een also kéint praktesch an
Europa diktéiere wéi eng Sécurité
sociale an engem Land muss aus-
gesinn.

Mir mussen also kucke wéi mer dar
Perceptioun vun engem Europa,
wat net genuch op de Bierger zou-
geet, Rechnung droen, wéi mer
och den Débat iwwert déi wirt-
schaftlech a sozial Froe besser
duerstellen. Weéi mer natierlech och
a konkreter europaescher Politik
duerch een Text wéi d’Bolkestein-
Direktiv, duerch een Débat iwwert
d’Aarbechtszéit an Europa kloer
Messagé ginn, datt dat Europa ef-
fektiv sech net ofschneit vun der
Aarbechtswelt.

Europa ass eigentlech laang Zait
mat zwee wichtegen Aspekter
identifizéiert ginn: de Fridden - an
do wésse mer, datt mer alleguer
vlaicht een ze kuerzt Gediechtnis
hunn, datt déi jonk Generatioun ei-
gentlech de Fridden als eng Nor-
malitéit ugesait - an d’Prosperitéit.
An et ass well verschidde Leit vun
dar Prosperitéit ausgeschloss sinn,
well de Chémage sech op 20 Mil-
liounen erhéicht huet an Europa,
datt eben déi Reaktioune kommen.

An ech kann lech, Madame
Spautz, garantéieren, datt dee Vote
an de Sudgemengen och muss
eng Reaktioun kréien, datt an dee-
ne Gemengen debattéiert muss
ginn, datt am Kader vun engem eu-
ropdesche Forum, och an deene
Gemengen, ma natierlech net
eleng an deenen, mat de Leit muss
iwwert déi Problemer diskutéiert





