
sant les principes généraux de la
participation de la Serbie-et-Mon-
ténégro aux programmes commu-
nautaires,

- position sur la proposition de dé-
cision du Conseil relative à la
signature, au nom de la Commu-
nauté européenne, de l’accord
entre la Communauté européenne
et la Confédération suisse concer-
nant la participation de la Suisse à
l’agence européenne pour l’envi-
ronnement et au réseau européen
d’information et d’observation pour
l’environnement,

- résolution sur la violence et la cri-
minalité qui sont le fait de l’autopro-
clamée «Armée républicaine irlan-
daise» (IRA) en Irlande du Nord,
notamment le meurtre de Robert
McCartney,

- résolution sur la stratégie de
l’Union européenne en vue de la
conférence d’Almaty sur la conven-
tion d’Ârhus,

- résolution sur le séminaire d’ex-
perts gouvernementaux sur les
changements climatiques,

- résolution sur le soixantième anni-
versaire de la fin de la Deuxième
Guerre mondiale en Europe (8 mai
1945),

- résolution sur l’évaluation du
cycle de Doha suite à la décision
du Conseil général de l’OMC du 1er

août 2004.

2. Dénomination de 
la Commission des
Comptes et du Contrôle
de l’exécution bud-
gétaire
Op Ufro vum honorablen Här Henri
Grethen proposéiert d’Presidente-
konferenz d’Commission des
Comptes et du Contrôle de l’exé-
cution budgétaire ëmzebenennen
a Commission du Contrôle de
l’exécution budgétaire et des
Comptes.

Ass d’Chamber domat averstanen?

(Assentiment)

Dann ass et esou décidéiert.

3. Ordre du jour
An hirer Réunioun vum 22. Juni
huet d’Presidentekonferenz fir dës
Woch folgenden Ordre du jour vir-
geschloen:

Haut de Mëtteg diskutéiert
d’Chamber de Projet de loi 5442,
den Traité vun der Europäescher
Verfassung.

Uschléissend stëmmt d’Chamber
an éischter Lecture iwwert dëse
Projet de loi of. Bei dësem Projet de
loi ass eng qualifizéiert Majoritéit
vun zwee Drëttel erfuerdert. De
Vote par procuration ass net er-
laabt.

Muer steet dann op eisem Ordre
du jour:

1) eng Interpellatioun vum Här
Jean Huss iwwert de Projet
„REACH“;

2) de Projet de loi 5444, eng Direk-
tiv iwwert d’Valeurs mobilières;

3) de Projet de loi 5409 iwwert den
Assurancësecteur, a

4) d’Projets de loi 5360 an 5361 iw-
wert d’Institutions de retraite pro-
fessionnelle. Dës béid Projete ginn
nom Basismodell an enger Diskus-
sioun behandelt.

Fir iwwermuer Donneschdeg hu
mer um Ordre du jour:

1) d’Question avec débat N°3 vum
Här Marco Schank iwwert d’Waas-
serqualitéit;

2) de Projet de loi 5449 iwwert den
Aménagement communal, an

3) de Projet de loi 5455 iwwert
d’Fusioun vun de Gemenge Kaute-
baach a Wëlwerwolz.

Ass d’Chamber mat dësem Ordre
du jour averstanen?

(Assentiment)

Dann ass et esou decidéiert.

D’Chamber befaasst sech also
haut de Mëtteg mam Projet de loi
5442 iwwert den Traité vun der Eu-
ropäescher Verfassung. D’Rie-
dezäit ass nom Modell 4 festge-
luecht an et si bis elo ageschriw-
wen: den Här Wolter, den Här Goe-
rens, den Här Bodry, den Här
Bausch, d’Madame Flesch, d’Ma-
dame Err, den Här Huss, den Här
Meisch an den Här Castegnaro.
D’Wuert huet elo fir d’éischt de
Rapporteur vum Projet de loi, den
honorablen Här Ben Fayot. Här
Fayot, Dir hutt d’Wuert.

4. 5442 - Projet de loi
portant approbation du
Traité établissant une
Constitution pour l’Eu-
rope, des Protocoles
annexés au Traité éta-
blissant une Constitu-
tion pour l’Europe, des
Annexes I et II et de
l’Acte final, signés à
Rome, le 29 octobre
2004
Rapport de la Commission des
Affaires étrangères et europé-
ennes, de la Défense, de la
Coopération et de l’Immigration

■ M. Ben Fayot (LSAP), rap-
porteur.- Här President, Dir Dam-
men an Dir Hären, Lëtzebuerg
brauch d’Europäesch Unioun méi
wéi iergendeen anert Land. D’Eu-
ropäesch Unioun war an ass fir Lët-
zebuerg säit dem Enn vum Zweete
Weltkrich e Glécksfall, deen ons zu
engem modernen, räichen a sozial
gerechte Land gemaach huet.
D’Europäesch Unioun ass d’Ga-
rantie fir ons Eegestännegkeet an
ons Identitéit. Si schützt ons virun
Nationalismus a Gläichmaacherei
an Europa. Si hëlleft ons um Wee fir
an d’Zukunft.

Wa mer den 10. Juli 2005 iwwert
d’Europäesch Verfassung ofstëm-
men, da stëmme mer och iwwert
d’Zukunft vu Lëtzebuerg an der Eu-
ropäescher Unioun of. Mir stëm-
men derbäi iwwer en europäesche
Gesellschaftsmodell of, dee mo-
dern Wirtschaft, soziale Schutz an
Nohaltegkeet am Gläichgewiicht
hält.

D’Europäesch Unioun ass eng
eemoleg Entreprise an der eu-
ropäescher Geschicht. Et ass de
réusséierten Zesummeschloss vu
souveräne Länner, déi aus fräie
Stécker zesummeschaffen, fir Frid-
den a Wuelstand ze schafen. Dës
Unioun huet sech iwwer en halleft
Jorhonnert entwéckelt a gefestegt.
D’Haaptzil war an ass et, duerch
Zesummenaarbecht d’Géintenee
vun de Länner, nämlech den Natio-
nalismus ze iwwerwannen.

Trotz deem hallwe Jorhonnert Ze-
summenaarbecht, Dir Dammen an
Dir Hären, bleift dës Konstruktioun
eppes Fragiles. Dat ëmsou méi wéi
et ënnert de Länner grondver-
schidden Opfaassungen iwwert
dës europäesch Konstruktioun
gëtt, an och iwwert d’Zukunft vun
der europäescher Integratioun.

Mir wëlle Solidaritéit, anerer wëllen
Egoismus. Mir wëllen en Europa fir
d’Mënschen, anerer wëllen en
Europa fir de Profit. Mir wëllen ons
Sozialsystemer an öffentlech
Déngschter erhalen an ausbauen,
anerer wëllen se um Altor vum
Wuesstëm opferen. Mir wëllen no-
haltege Wuesstëm, anerer wëlle
Wuesstëm zu egal wat fir engem
Präis.

E Jo zur Europäescher Verfassung
ass duerfir e Jo zur europäescher
Zesummenaarbecht, ass e Jo um
Wee weider zu méi a méi effikasser
Zesummenaarbecht. En Neen ass
eng Aventure, well kee weess wou
en hiféiert. Den Neen a Frankräich
an an Holland huet d’Europäesch
Unioun an eng déif Kris gepucht.
Wa Lëtzebuerg trotz dem Neen
haut d’Constitutioun ratifizéiert an
d’Vollek den 10. Juli doriwwer of-
stëmmt, ass dat eng staark Ausso
fir all déi Fortschrëtter, déi an der

Verfassung fir e bessert Europa
stinn.

Här President, dat wat mer an där
ganzer Campagne iwwert d’Verfas-
sung opgefall ass, ass engersäit
en déift Onverständnis vun der Eu-
ropäescher Unioun, mä och
d’Fuerderung no engem ganz ane-
ren Europa wéi deem, wat mer 50
Joer a fräier Partnerschaft mat den
anere Länner opgebaut hunn.

Mir hunn elo eng Europäesch
Unioun mat 25 onofhängegen a
fräie Länner, déi Deeler vun hirer
Souveränitéit zesummeleeën an an
der Europäescher Unioun zesum-
me géréieren. Dës Unioun däerf
nëmme maachen, wat d’Länner
wëllen dass se mécht. Et gëtt awer
Leit, déi mengen, et kënnt ee Län-
ner an eppes eraforcéieren, wat se
net wëllen. Déi liewen nach a Vir-
stellunge vu virun 1990.

Nun ass d’Europäesch Unioun
awer keng Sowjetunioun, wou alles
vun uewen erof décidéiert géif.
Bréissel ass net Moskau!

(Hilarité)

Et gëtt der och, déi mengen, et
kënnt een duerch en Neen zur Ver-
fassung eng Neiverhandlung
kréien an erfollegräich duerch-
zéien. Dat ass am beschte Fall eng
Illusioun, am schlëmmste Fall e Be-
druch. D’Illusioun ass amgaang a
Frankräich ze platzen, wou d’Koali-
tioun vum Nee keng Alternativ fäer-
deg bruecht huet, mä d’Europä-
esch Unioun an eng Kris gestierzt
huet.

Déi Illusioun platzt och an Europa!
Déi 25 Länner, déi mat vill Méi de
Verfassungsvertrag ausgehandelt
an ënnerschriwwen hunn, hande-
len nämlech keen neie Vertrag aus,
och net no der Päif vum Här Emma-
nuelli, de franséische Kommunis-
ten an Trotzkisten, oder den Hären
Hoffmann, Turpel a Kompanie.

(Interventions diverses)

Ech warnen an deem Zesummen-
hang d’Lëtzebuergerinnen an
d’Lëtzebuerger virun eppes
aneschters, wat hannert dem Neen
a Frankräich an zu Lëtzebuerg läit.
Et ass d’Virstellung vun engem
anescht strukturéierten Europa wéi
dat, wat mer elo hunn. Ënnert dem
Deckmantel vun engem méi sozia-
len Europa soll en zentraliséiert Eu-
ropa entstoen, wa méiglech no
franséischem Muster. En Europa,
an deem d’Steieren an de Sozial-
stat vun uewen erof décidéiert sol-
le ginn. En Europa, an deem d’TVA
iwwerall esou héich wéi a Frank-
räich soll ginn. En Europa, an
deem d’franséisch Steierverwal-
tung an de Lëtzebuerger Banken
aus an a géif goen.

Am Europa vum Här Emmanuelli
huet Lëtzebuerg keng Chance,
seng Nischen ze besetzen, seng
Flexibilitéit a seng Trëmp ausze-
spillen. Den Här Emmanuelli huet
schonn e puermol kloergemaach,
dass en net frou mat Lëtzebuerg
ass. Mir sinn no sengen Aussoen
en „paradis fiscal“ an en „État anti-
social“, deen duerch en anert Eu-

ropa bekämpft muss ginn. Et ass
deeselwechten Här Emmanuelli,
deen de Comité vum Neen op Lët-
zebuerg invitéiert, fir d’Lëtzebuer-
ger zum Neen ze bekéieren.

Här President, an der Verfassung
gesinn ech sechs wichteg Schrëtt
no vir:

Fir d’éischt ginn all bestehend Ver-
tragsbestëmmungen an engem
Text zesummegefaasst. Doduerch
gëtt et fir jiddferee méi einfach,
d’Grondlagen an d’Bestëmmunge
vun der Europäescher Unioun ze
verstoen.

Deen éischten an deen zweeten
Deel hu konstitutionelle Charakter,
mä och den drëtten Deel, well e
beschreift, wéi d’Repartitioun vun
de Kompetenzen tëschent de
Memberlänner an der Unioun ge-
nee verleeft.

Zweetens enthält d’Verfassung
d’Grondwäerter an d’Normen op
déi d’Europäesch Unioun opbaut.
Si enthält den europäesche Gesell-
schaftsmodell mat de Finalitéiten,
déi d’Länner zesummen ustriewen:
eng Sozialmaartwirtschaft, dat
heescht eng fräi Wirtschaft, déi an
der Welt vun haut konkurrenzfäeg
ass; e soziale Modell, deen ëmver-
deelt a schützt; Solidaritéit ënnert
de Leit, de Länner an de Regiou-
nen, Nohaltegkeet an Ëmwelt-
schutz.

Dat, mat där Klorheet nidderge-
schriwwen, ass eng verfassungs-
méisseg festgeluechten Obliga-
tioun. Et ass fir d’éischt an där Klor-
heet d’Visioun vun der europä-
escher Gesellschaft.

Drëttens verbessert d’Verfassung
de Fonctionnement vun der Eu-
ropäescher Unioun no bannen an
no baussen.

Véiertens gëtt d’Europäesch
Unioun méi demokratesch a méi
transparent, mat méi Pouvoire fir
d’Europaparlament an d’national
Parlamenter am europäesche Ge-
setzgebungsprozess.

Si deet sech op fir d’Bierger
duerch de verfassungsméisseg
festgeluechte Sozialdialog, wéi och
den Agrëff vun der Zivilgesellschaft
an d’politescht Liewe vun Europa.

Fënneftens enthält d’Verfassung
wichteg Bestëmmunge fir d’Ausse-
politik an d’Sécherheetspolitik vun
de Länner ze verstäerken. 

A sechstens gëtt et méi einfach
zesummen, fir eis bannenzeg
Sécherheet ze schaffen an e Raum
vu Recht a Gerechtegkeet ze scha-
fen.

Här President, et gëtt vill Froen iw-
wert d’Europäesch Unioun an iw-
wert de Verfassungsvertrag an der
Populatioun. Et ass nun awer net
esou - an dat wëll ech hei an dëser
Chamber ganz kloer soen - wéi
wann déi Verfassung elo op eemol
aus dem Näischt entstane wär.

Vill Organisatiounen, Beruffscham-
beren, wirtschaftlech a sozial Ak-
teuren hu sech zum Vertrag ausge-
dréckt. Et muss een hinne Merci
soe fir hir Aarbecht. Et ass och
d’Geleeënheet fir de Kolleeginnen
an de Kolleegen aus der Chamber
Merci ze soen, déi sech an deene
leschte Joren am éischten, wéi am
zweete Konvent investéiert hunn -

déi zwee Konventer wore keng
Constituanten, mä trotzdeem de-
mokratesch an offe Veranstaltunge
fir d’éischt an der Geschicht vun
der Europäescher Unioun -, si ver-
dénge weder d’Ironie vum Conseil
d’État, nach d’Frechheete vun de
Gurue vum Neen.

Am éischte Konvent fir d’Ausaar-
bechtung vun der Charta vun de
Grondrechter waren dat hei aus
der Chamber: den Här Paul-Henri
Meyers, d’Madame Simone Beis-
sel, d’Madame Renée Wagener an
ech selwer.

Am zweete Konvent: den Här Paul
Helminger, d’Madame Renée Wa-
gener, den Här Gast Gibéryen…

(Interruption et hilarité)

■ Plusieurs voix.- Oh!

■ M. Ben Fayot (LSAP), rap-
porteur.- …an ech selwer fir
d’Chamber, an den Här Jacques
Santer an den Här Nicolas Schmit
fir d’Regierung.

Déi Konventsmitglieder hunn offen
an öffentlech iwwer Europa disku-
téiert. D’Chamber huet an de Joren
2000, dunn 2003 Auditiounen orga-
niséiert. Si hat Débaten iwwert
d’Ausriichtung vun deenen zwee
Konventer. Si huet all Kéiers
eestëmmeg déi Orientatioune fest-
geluecht, déi d’Vertrieder vun der
Chamber an deene Konventer ver-
follegt hunn. 

Et gëtt dozou Motiounen, déi all
Fraktioun hei matgedroen huet.

(Interruption)

Nëmmen ee Beispill: Mir hunn dën-
schdes, den 1. Juli 2003 nom Enn
vum zweete Konvent hei eestëm-
meg eng Motioun ugeholl, ënner-
schriwwe vum Här Gibéryen,…

(Interruption)

…vum Här Helminger, vum Här
Claude Wiseler a vum Här Jos
Scheuer a mir selwer. Eestëmmeg
heescht och déi Motioun ass
eestëmmeg ugeholl ginn an dat
heescht och, dass den Deputéierte
vun déi Lénk, den Här Serge Urba-
ny, se deemools matgestëmmt
huet.

(Interruptions)

An där Motioun gouf d’Réussite
vum Konvent begréisst, et gouf be-
gréisst, dass d’Démocratie par-
ticipative agefouert gëtt, dass
d’Charte vun de Grondrechter an
d’Verfassung integréiert gëtt, dass
d’Wertegemeinschaft op eng Ver-
fassungsbasis gesat gëtt an dass
d’Roll vun den nationale Parlamen-
ter verstäerkt gëtt.

■ Une voix.- Très bien.

■ M. Ben Fayot (LSAP), rap-
porteur.- Haut ass dat laang hier.
Keen erënnert sech méi drun, we-
der den ADR, nach déi Lénk, déi
monter op d’Verfassung klappen.

Déi Konventer u sech waren e
wichtege Schrëtt hin zu méi Trans-
parenz an Demokratie. 

Mir wëssen, dass de Verfassungs-
geber an Europa d’Regierunge
sinn. Si hunn deenen zwee Kon-
venter Mandater ginn an d’Kon-
ventsmitglieder hu sech an deem
Kader beweegt an dofir konnten se
och net déi bestoend Verträg
ëmänneren oder nei Kompetenze
fir d’Europäesch Unioun schafen.
Sou laang d’Europäesch Unioun e
Bond vu 25 onofhängege Staten
ass wäert dat esou bleiwen.

D’Chamber huet duerch hir Mat-
aarbecht an de Konventer eng
Responsabilitéit un deem Ganzen
an dofir ass et nëmmen normal,
dass se d’Campagne fir d’Verfas-
sung matmécht, mat Auditiounen,
mat Versammlungen uechtert
d’Land, an dat op eng oppen a fair
Manéier ouni Matraquage, ouni
Materialschluecht, dëst ass am
Respekt vu verschiddene Meenun-
ge geschitt a geschitt all owes wei-
der.

Dëst ass, fannen ech, beispilllos an
der Geschicht vun dëser Chamber.
Et ass bei all deem souzesoen net
zu innenpolitesche Grabenkämpf
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komm. D’Chamber huet den In-
teresse vu Lëtzebuerg an Europa
am A an huet sech an all hiren Ak-
tiounen duerno orientéiert.
Ech wëll elo net vergiessen, dass
déi ganz europäesch Zeen - wat oft
ënnert den Dësch fält wann hei zu
Lëtzebuerg iwwert d’Verfassung an
de Konvent geschwat gëtt - vu wirt-
schaftlechen a sozialen Akteuren,
vun ONGen aus deene verschid-
denste Beräicher, vu Lobbyen, e
groussen Undeel un deem Resultat
vum Konvent an also och vun där
Verfassung hunn.
Ech erënnere mech drun, dass mer
zu enger 40 an deem Konvent mat
dem europäesche Gewerkschafts-
bond, mat sengem deemolege
Chef dem Emilio Gabaglio, mat Po-
litiker aus alle politesche Familljen
en Aarbechtsgrupp iwwer Sozial-
froen imposéiert hunn an dass mer
zesumme mat deenen Akteuren an
och aus dem Wirtschafts- a Sozial-
rot déi Artikelen a Formulatiounen
duerchgesat hunn, déi dem Ver-
trag eng aner, eng méi sozial Nues
ginn, wéi all Vertrag virdrun.
Datselwecht war iwwregens
schonn de Fall am éischte Konvent
iwwert d’Kapitel Solidaritéit an der
Charta, en neit Kapitel am Ver-
gläich zur Europäescher Mënsche-
rechtskonventioun op déi d’Charta
sech an der Haaptsaach baséiert.
An dofir - dat muss ech éierlech
soen - freeën ech mech iwwert dee
breeden Accord vun de grousse
Gewerkschaften: vum eu-
ropäesche Gewerkschaftsbond,
wéi deen och vum OGB-L an dem
LCGB, de Beruffschambere vu Sa-
lariat a Patronat.
Mir freeën eis selbstverständlech
och iwwert dee liewegen Débat an
der Populatioun an do begräifen
ech selbstverständlech all déi an,
déi deen Débat och animéieren, ob
dat de Comité fir de Oui oder den
Non ass.
Här President, ech wëll hei virun al-
lem op sechs grouss Froen agoen,
déi ëmmer erëm am Zesummen-
hang mat der Verfassung opgeworf
ginn.
Fir d’éischt ass et d’Fro, firwat dass
mer dann hei vu Verfassung
schwätzen.
D’Diskussioun heiriwwer war net
ëmmer vun der gréisster Logik ge-
kennzeechent. Déi eng hu be-
haapt, elo géif alles definitiv an de
Marber gestanzt, elo kéint fir déi
nächst 50 Joer näischt méi geän-
nert ginn, wéi wann ni eng national
Verfassung geännert gi wär. Déi
aner hu sech iwwert den Ausdrock
Verfassung opgereegt oder amü-
séiert a gemengt et géifen heimat
falsch Virstellunge geschafen. 
Dorop ass ze äntwerten, dass
d’Verfassung reng juristesch
selbstverständlech en internationa-
le Vertrag tëschent 25 Länner ass -
25 onofhängeg Länner, déi och
onofhängeg wëlle bleiwen - an dee
Vertrag ass wéi all Vertrag ze änne-
re wann dann d’Konditiounen et
verlaangen a wann d’Länner och
alleguerten domat averstane sinn.
Dëst ass an der Vergaangenheet e
puermol geschitt, et geschitt och
an Zukunft nach oft, an dass dee
Vertrag, wéi déi meescht eu-
ropäesch Verträg bis elo, op on-
beschränkt Zäit ofgeschloss gëtt
ännert näischt dorunner.

Just eng Klamer dozou: Et ginn all
Dag nei Argumenter géint d’Verfas-
sung erfonnt. Et gëtt do Droitspro-
fesseren, Assistenten op den
Unien, déi deen Text kräiz a quer
duerchkucken an déi dann ëmmer
erëm nei Saache fannen. An ech
hunn da fonnt, dass dann och fonnt
ginn ass, dass et schrecklech wier
dass dee Vertrag elo géif op on-
beschränkt Zäit ofgeschloss ginn.
Dobäi steet dat do an allen eu-
ropäesche Verträg, ausser am
CECA-Vertrag vun 1952, deen
2002 ausgelaf ass. Mä ëmmer sinn
déi Verträg op onbeschränkt Zäit
festgehale ginn, well mer jo och hei
an enger Entreprise sinn, déi soll
an der Geschicht daueren, déi soll
weidergoen, déi sech soll weider-
entwéckelen.

Dofir, mengen ech, ass dat just eng
Remarque wäert, esou eng Oppo-
sitioun. Mä et mierkt een, dass ëm-
mer erëm d’mënschlech Inventivi-
téit nei Argumenter géint d’Verfas-
sung fënnt, an nei Argumenter, déi
näischt weider bréngen.

Här President, d’Virstellung vum
Konvent war et, am éischten an am
zweeten Deel d’verfassungsméis-
seg Bestëmmungen zesummenze-
faassen, fir endlech d’Europäesch
Unioun verständlech ze maachen
an aus der Europäescher Unioun
méi ze maache wéi e Maart, näm-
lech eng Wertegemeinschaft grad-
ewéi eng politesch staark inte-
gréiert Unioun.

D’Diskussioun iwwert déi zwee
Deeler war intensiv a richtungswei-
send. A wann Der um Internet ge-
kuckt hutt, wéi vill Amendementer
zu deenen éischten Artikele vun al-
le Säiten am Konvent komm sinn,
vu baussen och vum Konvent, also
vun där Zivilgesellschaft, déi sech
dofir interesséiert huet, da gesitt
Der wéi ausféierlech déi Diskus-
sioun war a wéi intensiv déi Diskus-
sioun war.

Als Beispill wëll ech d’Diskussioun
iwwert d’Gläichheet vu Fraen a
Männer zitéieren. D’Fro war am Ar-
tikel 2 vum éischten Deel, ob et néi-
deg wär, niewent der Gläichheet
allgemeng, nach spezifesch
d’Gläichheet zwësche Fraen a
Männer als Grondwäert vun der
Europäescher Unioun ze betou-
nen. Dëst war eng Fuerderung vun
der Fraelobby vu ganz Europa;
huet vill Frae mobiliséiert, an alle
Länner. An déi Leit, déi am Konvent
waren, krute Mailer vun hire Vertrie-
der vun där Lobby an de jeeweile-
ge Länner.

An et ass dann och esou eraus-
komm, dass an deem Artikel iwwert
d’Grondwäerter och d’Gläichheet
vu Fraen a Männer als e
Grondwäert agesat ginn ass.

Et sinn also wuel Verfassungs-
bestëmmungen, an dat ass och
esou bestierkt gi vun deene Leit,
déi dat ausgeschafft hunn an déi
dorunner deelgeholl hunn, déi an
deem éischten an am zweeten
Deel enthale sinn.

Mä och den drëtten Deel huet
konstitutionelle Charakter. An
deem Sënn, dass déi Kompeten-
zen, déi am éischten Deel an déi
Grondrechter, déi am zweeten Deel
festgeluecht ginn, am drëtten Deel
genee beschriwwen an ëmschriw-
we ginn.

D’Europäesch Unioun ass nun
emol kee souveränen Nationalstat.
D’Europäesch Unioun ass e Bünd-
nis, dat nëmmen déi Pouvoiren
huet, déi d’Nationalstaten em ginn.
An dofir d’Noutwendegkeet vun en-
ger verfassungsméisseger Ëm-
schreiwung vun de Kompetenze
vun deem Bündnis.
Déi zweet Fro, déi ëmmer erëm op-
geworf gouf a gëtt - all Dag héiert
Der se -, ass déi vum sou genann-
ten neoliberale Charakter vun der
Verfassung.
D’Europäesch Unioun ass e Bünd-
nis vu Länner, déi alleguer fir déi
fräi Maartwirtschaft a géint eng
staatlech dirigéiert Wirtschaft sinn.
Ënnert deene Länner gëtt et der,
déi méi liberal sinn, anerer, déi et
manner sinn. Et gëtt der, déi 40
Joer laang de real existéierende
Sozialismus am Sowjeträich erfuer
hunn an näischt méi vun dirigéier-
ter Ekonomie wësse wëllen.
Lëtzebuerg ass säit jeehier wirt-
schaftlech en äusserst liberaalt
Land, mat engem enke Sozialnetz.
Onse wirtschaftleche Liberalismus
huet ons dozou gefouert vun Délo-
calisatiounen ze profitéieren an Ni-
schen ze besetzen. Onse Räich-
tum, mat deem mer onst Sozialnetz
gradewéi ons öffentlech Verwaltun-
gen an öffentlech Déngschter be-
zuelen, berout op offene Mäert a
Konkurrenzfäegkeet, op gläiche
Chancë fir d’Länner alleguer.
D’Fro ass awer haut net méi déi
vun der Maartwirtschaft, d’Fro ass
haut déi vun der Äntwert vun onse
Länner op d’Erausfuerderunge vun
onser Zäit.

Fanne mer als Europa eng Äntwert
zesummen op d’Konkurrenz mat
China, Indien, Japan, den USA? Si
mer konkurrenzfäeg oder gëtt Eu-
ropa zu enger Géigend, déi stag-
néiert an hannendra fält? Kënne
mer d’Aarbechtslosegkeet zesum-
me bekämpfen oder maache mer
dat, wéi mer dat elo maachen, jid-
deree fir sech?

Dëse Verfassungsvertrag, an ech
muss soen, dat ass menger An-
sicht no e Manktum, enthält keng
nei Mëttelen a Weeër an där Hin-
sicht, well kee Land seng Beschäf-
tegungspolitik ofgi wëllt. De Lissa-
bon-Prozess begnügt sech mat der
Koordinatioun vun eegestännegen
nationale Politiken. Souwuel um
steierleche Plang wéi um Plang
vun der Schoul an der Beruffsbil-
dung behalen d’Länner hir voll
Souveränitéit. D’Steiere bleiwe vun
der Unanimitéit bestëmmt, sou wéi
Lëtzebuerg dat an der Regierungs-
konferenz gefrot huet.

Den Exposé des motifs vum Projet
de loi seet awer - ech wëll dorob-
ber hiweisen, ech fannen et eng
interessant Orientatioun -, dass à
terme d’Unternehmensbesteierung
harmoniséiert soll ginn, fir den
Dumping social ze verhënneren.
An domat kéint een dann och, seet
den Exposé des motifs, nach eng
Dosis Majoritéit aféieren.

D’Unien an d’Fuerschung sinn a
bleiwen national Kompetenzen.
D’Europäesch Unioun kann op
deem Plang mat hirer Compétence
d’appui héchstens Austauschpro-
grammer virschloen. An der Fuer-
schung soll mol en europäesche
Fuerschungsraum geschafe gi mat
pluriannuelle Rahmeprogrammer,
deenen hir Existenz awer natier-
lech vun den néidege Finanzmëtte-
len ofhänkt.

Wesentlech fir déi fräi Maartwirt-
schaft ze encadréiere sinn déi sou
genannt horizontal Artikelen am
Ufank vum drëtten Deel vun der
Verfassung, déi gär iwwersi ginn,
déi awer eng grouss Bedeitung
hunn an och, zum Deel wéinstens,
ganz nei sinn. Si bestëmmen, dass
d’Gläichheet vu Mann a Fra, de
Kampf géint d’Ongläichheeten all-
gemeng, den Asaz fir en héije Be-
schäftegungsgrad, fir Sozial-
schutz, géint all Diskriminéierung,

fir den Ëmweltschutz an de Ver-
braucherschutz, an all Politik mus-
se respektéiert an aktiv bedriwwe
ginn.

Hei si wichteg a ganz konkret ver-
fassungsméisseg festgeluechten
Hiewele fir Parlament a Conseil, fir
ONGen a Gewerkschaften, op alle
Gebidder équilibréiert Léisungen
duerchzesetzen.

Am Zesummenhang mat der Dis-
kussioun iwwert den Neoliberalis-
mus geet vu sozialem Dumping
Rieds an direkt duerno och vun der
Bolkestein-Direktiv an der Aar-
bechtszäitdirektiv. Sou leeft d’Argu-
mentatioun ëmmer an de Ver-
sammlungen; mir wëssen dat, well
mer dat schonn oft matgemaach
hunn.

De sozialen Dumping behält Lëtze-
buerg mat senger sozialer Gesetz-
gebung am Grëff.

Onst Aarbechtsrecht gëllt fir jidd-
fereen, deen zu Lëtzebuerg
schafft, ob vu baussen oder vu
bannen. Weder d’Verfassung, nach
déi bestehend Verträg, stellen dat
a Fro. Dozou komme gesetzlech
Instrumenter, déi d’Europäesch
Unioun ons an de leschte Jore ginn
huet, wéi zum Beispill d’Entsende-
richtlinie, déi d’national Mäert och
géint den Dumping aus Niddreg-
lounlänner schützt.

Déi zwou uewe genannten Direkti-
ven, déi wéi Arguments massue
vun den Nee-Vertrieder gebraucht
ginn, hu mat bestehende Verträg
ze dinn, déi an der Verfassung net
geännert ginn. Et gëtt awer ëmmer
bei der Diskussioun iwwert déi Di-
rektiven oder déi Projets de direc-
tive ënnerschloen, dass et se nach
net gëtt. Et gëtt gemaach wéi wa
se scho fest do wären.

Eng Oflehnung vun der Verfassung
géif also weder déi Direktive ver-
nichten, nach se änneren, well déi
bestehend Verträg bestoe bléiwen,
awer dann ouni déi zousätzlech so-
zial an ekonomesch Garantien, déi
an der Verfassung stinn.

Am Géigendeel kann d’Ratifika-
tioun vun der Verfassung nei Instru-
menter ginn, fir esou Direktive bes-
ser ze bekämpfen, wa se dann
zum sozialen Ofbau féiere géifen.

Déi drëtt Fro, déi ëmmer erëm op-
geworf gëtt, betrëfft déi öffentlech
Déngschter. Och dat ass eng Dis-
kussioun, déi bei de Beschäftegte
vun onser Eisebunn an aneren öf-
fentlech-rechtleche Betriber a Ver-
waltunge fir Diskussioun an Onrou
suergt.

Ob een dobäi vu Service public
oder vu Service d’intérêt écono-
mique général schwätzt, ass a
mengen Aen e Wuertspill ouni Be-
deitung, wann dann d’Objektiver
kloer si vun deem, dee schwätzt.

D’Europäesch Unioun bekëmmert
sech net ëm Services publics net
kommerzieller Natur. Dat heescht,
dass se sech net ëm d’Schoul, net
ëm de Gesondheetsdéngscht mat
Spideeler, Medezin, Fleeg bekëm-
mert. Si bekëmmert sech net ëm
Sozialdéngschter an och net ëm
d’Mindestakommes, net ëm déi öf-
fentlech Kranken- an Altersversé-
cherung. Dëst ass d’souverän
Kompetenz vun all Land.

D’Europäesch Unioun huet gedeel-
te Kompetenze fir Transportmëtte-
len op der Strooss an der Schinn,
fir Telekommunikatiounen, Post an
Energie.

Et ass einfach falsch ze behaap-
ten, d’Europäesch Unioun wëllt déi
Servicer duerch Libéralisatioun a
Privatisatioun futtimaachen. Sou
leeft dat net!

D’Europäesch Unioun huet villen
öffentleche Betriber e grousse
Maart opgemaach a se doduerch
zur voller Entfalung bruecht. Dat
gëllt a Frankräich zum Beispill fir
d’EDF an d’SNCF. Dat gëllt fir
d’Lëtzebuerger Post an Telekom-
munikatioun, déi haut eng héich
profitabel a performant Entreprise
ass, déi op hir Clienten ageet. Och
d’CFL gëtt ëmmer besser an hiren
Déngschtleeschtunge fir Clienten
am Land an an der Groussregioun.

An och fir de Fret setzt dës Regie-
rung voll op d’Schinn am Land wéi
och iwwert d’Grenzen eraus. Kee
wëllt den öffentlechen Déngscht
futtimaachen, mä villméi him
Chancë fir d’Zukunft opmaachen.

Hei besteet sécher en echte Pro-
blem ze wëssen, wat öffentlechen
Déngscht ass a wat ënner Konkur-
renz fält, dat heescht wat nach öf-
fentlech finanzéiert ka ginn a wat
net. Dëse Problem gouf och inten-
siv am Konvent diskutéiert, an do-
raus entstoung dee wichtegen Arti-
kel 122, deen och net aus dem
Näischt entstanen ass, einfach
esou, mä aus engem konsequen-
ten Asaz vu ville fir den öffent-
lechen Déngscht. Domat gëtt eng
legal Base geschaf, fir en
europäescht Gesetz iwwert d’öf-
fentlech Déngschtleeschtungen
auszeschaffen.

Véiert Fro: Vill Mëssverständnisser
gëtt et am Zesummenhang mat der
Charta vun de Grondrechter. Déi
eng fannen, dass nach vill méi
Rechter drastoe missten, wéi den
Droit au logement, den Droit au di-
vorce, den Droit à l’avortement an
esou weider. Déi aner reege sech
op, dass den Droit au travail
duerch den Droit de travailler ersat
géif.

Mir hunn x-mol an onse Versamm-
lunge gehéiert, wat alles net an der
Charta wär. Mir hunn awer net eng
Kéier gehéiert, wéi wichteg et ass,
dass et déi Charta vun de Grond-
rechter iwwerhaapt gëtt! An dass
se nach verstäerkt gëtt duerch
d’Absicht vun der Europäescher
Unioun, déi an der Verfassung ver-
ankert ass, fir als Europäesch
Unioun der Europäescher Mën-
scherechtskonventioun bäizetrie-
den.

Et war zu Nice am Dezember 2000
net méiglech, d’Charta an de Ver-
trag opzehuelen. Si ass deemools
eng reng Deklaratioun bliwwen. Si
war domat net bindend. Dat bréngt
dës Verfassung fäerdeg. Duerfir
loosse mer eemol positiv sinn an
ënnersträichen, dass et kee Konti-
nent gëtt, deen esou emfaassend
akloerbar Grondrechter fir seng
Bierger virgesäit wéi Europa
duerch d’Europäesch Unioun an
duerch déi Charta.

D’Charta vun de Grondrechter ass
kee komplette Katalog vun alle
méigleche Rechter. Dee Katalog
gëtt et och net an den nationale
Verfassungen. Och d’Lëtzebuerger
Verfassung enthält weder e Recht
op Scheedung nach e Recht op
Ofdreiwung. D’Charta enthält awer
déi wesentlech Grondrechter vun
all Europäer, esou wéi se säit 50
Joer an der Europäescher Mën-
scherechtskonventioun bestinn an
onst Liewe bestëmmen.

Dës Grondrechter kënnen, wann
d’Verfassung da kënnt, virum Eu-
ropäesche Geriichtshaff ageklot
ginn, géint d’Kommissioun, géint
d’Institutiounen, géint den Natio-
nalstat, wann en europäescht
Recht exekutéiert. Derniewent
behält all Bierger seng national
Rechter wéi se a senger Verfas-
sung stinn a wéi seng Gesetzge-
bung se ausféiert. Dat heescht am
Kloertext, dass den Divorce, deen
eng national Kompetenz ass, net
vun der Charta beréiert gëtt, dass
den Avortement, deen eng national
Kompetenz ass, net vun der Char-
ta betraff ass.

An da wëll ech och nach soen: Op
déi Fro, déi ëmmer erëm gestallt
gëtt, ob dann elo dës Verfassung
mat all hire Komponenten déi natio-
nal Verfassung géif ersetzen, géif
zréckdrécken, ass et jo kloer, dass
dës Verfassung um europäesche
Plang hire Wäert huet, an déi natio-
nal Verfassung selbstverständlech
bestoe bleift a voll hir Effete bréngt.

En anert gesellschaftspolitescht
Thema ass déi berühmt Gottesre-
ferenz, déi vum Vatikan verlaangt
gouf. Während dem Konvent war
dat eng laang Diskussioun. Lëtze-
buerg insgesamt huet dat net mat-
gemaach, an dat ass gutt esou.
D’Präambel vun der Verfassung
schwätzt vu kulturellen, humanis-
teschen a reliéisen Ierfschaften.
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Den Artikel 52 am éischten Deel
seet, d’Europäesch Unioun géif
dee Statut respektéieren, deen
d’Kierchen an d’net kierchlech a
philosophesch Organisatiounen an
de jeeweilege Länner hunn. An
den Artikel 52 seet och, dass d’Eu-
ropäesch Unioun den Dialog mat
de Kierchen an de philosophe-
schen Organisatioune sicht. Ech
muss soen, déi meescht - esou wéi
och ech - hate kee Problem mat
deem Dialog.

Här President, deen Artikel heescht
- dat ass och net oninteressant
trotzdeem ze ënnersträichen, well
mer dat oft och an de Versammlun-
gen héieren -, dass all Land säi
Verhältnis mat senger Kierch oder
senge Kierchen a sengen Organi-
satioune selwer bestëmmt. De
Voile oder net, d’Schächten oder
net, Statskierch oder laizistesch
Trennung vu Kierch a Stat, alles dat
ass national Kompetenz, an déi
d’Europäesch Unioun sech net
mëscht. Si weist awer op hir Wäer-
ter an Normen hin, wéi Netdiskrimi-
néierung, Gläichheet, Toleranz,
Fräiheet, Respekt virun der Diversi-
téit.

An do gëtt et sécher tëschent dee-
nen allgemenge Wäerter vun der
Europäescher Unioun an deenen
nationale Regelunge Konfliktpoten-
zial, wou mer dann och europä-
esch Geriichtshäff hunn, och den
Europäesche Geriichtshaff vun de
Mënscherechter zu Stroossbuerg,
fir dat Konfliktpotenzial ze ent-
schärfen, och da besonnesch
wann d’Europäesch Unioun un déi
Mënscherechtskonventioun adhé-
réiert.

Här President, wéi d’Chamber am
Joer 2000 - dat ass och scho laang
hier - un all Haushalter vu Lëtze-
buerg e Questionnaire iwwert d’Eu-
ropäesch Unioun verschéckt huet,
krut se vun iwwer 10.000 Biergerin-
nen a Bierger als Haaptmessage
erëm, dass zwou Saache misste
verbessert ginn, nämlech déi ban-
nenzeg Sécherheet an d’Optriede
vun Europa no baussen.

Déi fënneft Fro, déi ech also
uschwätze wëll, betrëfft de Raum
fir Fräiheet, Sécherheet a Gerech-
tegkeet. An engem Europa ouni
Grenzen ass déi international Kri-
minalitéit eng Gefor. Et ass eent
vun de sensibelste Gebidder, wou
d’Länner am stäerksten op hir Sou-
veränitéit halen: Zesummenaar-
becht vun de Policen an der Justiz,
Froe vun Unerkennung vu Ge-
riichtsuerteeler, Asyl- an Immigra-
tiounspolitik, Rapprochement vu
Strofrecht an Zivilrecht si sensibel
a komplex Gebidder, op deenen
am Konvent grouss Fortschrëtter
erreecht goufen.

Sou gëtt an Zukunft d’Gestioun vun
de Baussegrenze gemeinsam or-
ganiséiert. Eng gemeinsam Asyl-
politik mat Protection subsidiaire a
Protection temporaire gëtt ausge-
schafft. Och d’Immigratiounspolitik
soll gemeinsam traitéiert ginn, ouni
dass allerdéngs d’Zuel vun den Im-
migrante gemeinsam festgeluecht
gëtt. De Mënschenhandel, beson-
nesch och vu Fraen a Kanner, soll
gemeinsam bekämpft ginn. Sou-
wuel Europol wéi Eurojust sollen iw-
wert d’europäesch Gesetzer wei-
derentwéckelt ginn. D’national Par-
lamenter sollen och an Zukunft an
d’Kontroll vun Europol matagebon-
ne ginn.

Och den Europäesche Geriicht-
shaff gëtt kompetent um Gebitt vun
der geriichtlecher Zesummenaar-
becht am Strofrecht an der Koope-
ratioun vun der Police. De Ge-
riichtshaff kann och d’Mesurë géint
physesch Persounen am Kader
vun der Aussepolitik kontrolléieren.
Eenzelpersoune kënnen an Zukunft
méi oft virun de Geriichtshaff goen,
well se net mussen direkt an indivi-
duell concernéiert sinn, mä nëm-
men direkt.

Nächst Fro a sechst Fro, lescht Fro,
d’Optriede vun Europa no baussen
a seng Sécherheet vis-à-vis vun
anere Länner. Europa ass e Block
vu 450 Milliounen Awunner an déi
éischt Wirtschaftsmuecht vun der
Welt. Europa huet an der Verfas-

sung Objektiver no baussen, ouni
déi et seng Objektiver no bannen
net erreeche kann. Fridde schafen,
anere Länner hëllefen sech
entwéckelen, d’Charta vun der
UNO hëllefen duerchsetzen, also
un der Gouvernance vun der gan-
zer Welt deelhuelen.

Europa brauch Stabilitéit a Sécher-
heet u senge Grenzen. Déi ganz
Action extérieure vun Europa muss
kohärent an hire verschiddenen Zil-
setzunge sinn. D’Aussen- a
Sécherheetspolitik war an ass oft
Objet vu grousse Meenungsënner-
scheeder tëschent de Memberlän-
ner. Déi eng wëllen e staarkt Euro-
pa an der Welt, als Géigegewiicht
zu Amerika, déi aner wëllen hir
eegen national Aussepolitik. Be-
sonnesch déi grouss Länner halen
op hir Eegestännegkeet. Frank-
räich an England denken net drun,
hire Sëtz am Sécherheetsrot vun
der UNO opzeginn.

Den Irak-Krich huet gewisen, dass
all Land seng voll Handlungsfräi-
heet a Froe vu Krich a Fridde beha-
le wëllt. Dorunner ännert d’Verfas-
sung näischt. D’Eestëmmegkeet
bleift de Prinzip, et ka kee Land for-
céiert ginn, opzerüsten. Et gëtt och
keng europäesch Arméi. Zu Lëtze-
buerg gëtt och de Militärdéngscht
net méi agefouert. Mir musse muer
och net sozial ofbaue fir ons Mëtte-
len ze ginn, an der internationaler
Solidaritéit géint den Terrorismus
virzegoen.

Zwar gëtt et en Ausseminister, mat
engem Fouss am Conseil a mat en-
gem Fouss an der Kommissioun.
Engem Mann oder enger Fra d’Fie-
dem an d’Hand ginn ass en institu-
tionelle Fortschrëtt, mä keen inhalt-
lechen. Wann och d’Verfassung déi
gemeinsam Aussen- a Sécher-
heetspolitik net revolutionéiert,
mécht d’Sécherheets- an d’Ver-
deedegungspolitik e Sprong no vir.

Den éischte Punkt dovunner ass
d’Solidaritéit ënnert de Länner. Et
gëtt eng Solidaritéitsklausel no där
d’Europäesch Unioun an hir Mem-
berlänner engem Land vun der Eu-
ropäescher Unioun hëllefe wat ën-
ner enger terroristescher Attack
oder ënner enger Katastroph ze lei-
den huet an et gëtt eng zweet Soli-
daritéitsklausel, déi seet, dass
d’Länner sech ënnereneen hëllefe
wann ee Land militäresch ugegraff
gëtt.

D’Sécherheets- an d’Verdeede-
gungspolitik vun Europa huet als
Zil Konflikter un de Grenze vun Eu-
ropa ze verhënneren an d’interna-
tional Sécherheet am Respekt vun
der UNO-Charta ze verstäerken.

Sécher wësse mer, dass Europa
dobäi e Problem huet: Et gi véier
neutral Länner an de Rescht si
Membere vun der NATO. Déi an
der NATO si wëllen d’NATO als
Schutzmëttel net opginn an déi
aner wëllen hir Neutralitéit net op-
ginn. Si sinn awer alleguer bereet
als Europäer fir de Fridden ze
kämpfen; dat ass de Créneau op
dee mer schaffen. Net Europa der
NATO ausliwweren, net Europa den
USA ausliwweren, mä Europa seng
eegestänneg Verantwortung fir de
Fridde ginn, also Europa stäerken;
och op deem Punkt.

Domat wëllt d’Europäesch Unioun
keng imperialistesch Muecht sinn,
déi Ugrëffskricher géif féieren.
D’Europäesch Unioun huet bis elo
mat vill Diplomatie an och dem
Scheckheft agéiert. An Zukunft gëtt
se sech militäresch an zivil Mëttele
fir un de Grenze vun Europa an
ausserhalb Europa anzegräife fir
Fridden ze erhalen oder ze scha-
fen.

D’Fro stellt sech fir Lëtzebuerg, ob
et dat matmaache wëllt oder sech
do eraushale wëllt. All Land ass do
fräi ze décidéieren. Ech sinn der
Iwwerzeegung, dass Lëtzebuerg
säi Bäitrag zum internationale Frid-
de maache soll. Musse mir dofir
oprüsten? Muss Lëtzebuerg sech -
wéi da gesot gëtt - militariséieren? 

Et gëtt ëmmer erëm op deen Arti-
kel 41 higewisen an deem ee Saz
steet: «Les États membres s’en-
gagent à améliorer progressive-

ment leurs capacités militaires.»
Och deen Text muss ee genee lie-
sen. Do steet net oprüsten, do
steet seng militäresch Capacitéite
verbesseren: also Qualitéit, net
Quantitéit. Dat heescht sech un dat
upasse wat u militäreschen Aus-
enanersetzungen op eis duerkom-
me kann. 

Mir sinn haut net méi am Kale Krich
mat der Course aux armements.
Mir sinn an enger Zäit mat neien
Erausfuerderunge fir eis Sécher-
heet. Haut brauche mer keng Pan-
zerdivisioune géint d’Sowjetunioun,
mir brauche keng Rakéite méi no
Oste geriicht, mir brauche keng
atomar U-Booten, mir brauche
keng Massen Zaldoten, mä mir
brauche gutt ausgebilten a spezia-
liséiert Zaldoten, militäresch Mëtte-
le fir Asätz a Krisegebidder, Vehi-
kele fir eis Zaldoten ze schützen,
Transportméiglechkeete fir schnell
op d’Plaz ze komme fir ze hëllefen,
Démineurspezialiste fir e Land
erëm opzeriichten.

Domat stäerke mer Europa a maa-
chen Europa och méi onofhängeg
vun den Amerikaner a mir behalen
dobäi eis Lëtzebuerger Entschee-
dungskraaft wann et heescht iwwer
Krich oder Neutralitéit ze entschee-
den.

Här President, et gëtt wéineg iwwer
wichteg demokratesch Errunge-
schaften an déi Straffungen an der
Verfassung geschwat. Et gëtt da
gesot, dat huet mat Institutiounen
ze dinn an dat interesséiert also
keen. Ech verstinn dat eigentlech
net, well et handelt sech hei eigent-
lech ëm d’Muechtverdeelung.
Wichteg Weiche ginn an der Ver-
fassung gesat, déi an Zukunft och
d’Matsproochrecht vun de Bierger
an d’Kontroll vun der europäescher
Politik duerch d’national Parlamen-
ter verbessere wäerten.

Déi éischt ass zum Beispill déi méi
kloer Andeelung vun de Kompe-
tenzen: Wie mécht wat an der Eu-
ropäescher Unioun, d’Membersta-
ten oder d’Europäesch Unioun?
Déi Andeelung mécht et de Bierger
méi einfach ze verstoen, wat dann
an der Europäescher Unioun ge-
schitt.

Eng aner Fro zum Beispill betrëfft
d’Kontroll vun der Subsidiaritéit
duerch national Parlamenter; dat
kléngt komplizéiert, ass et awer
net. Eis Chamber wäert an Zukunft
Gesetzprojete vun der Bréissler
Kommissioun als Éischt kréien an
ënnersichen ob se néideg si fir op
engem Gebitt virunzekommen. Mat
anere Wierder: Bréngt dee Projet
eppes fir d’europäesch Politik, dat
heescht fir d’Länner all zesummen,
oder ass et besser, dass d’Länner
dat fir sech maachen oder op eng
aner Manéier?

Dir wësst, dass mer dat mam drët-
te Paquet ferroviaire probéiert
hunn, dat gëtt net einfach, mä ass
awer néideg an erlaabt onser
Chamber direkt um Bols vun der
europäescher Gesetzgebung ze
sinn.

Déi aner Weich ass d’Ausweidung
vum Matentscheedungsrecht vum
Europaparlament. An dëst Parla-
ment, an deem mer sécher sinn eis
sechs Sëtz ze behalen, kritt ëmmer
méi Poids an der europäescher Po-
litik an Unerkennung vun de Bier-
ger.

Ech fannen et och wichteg, dass
de Kommissiounspresident vum
Parlament gewielt gëtt, onse
Conseil d’État begréisst dat, be-
dauert awer och, dass d’Europä-
escht Parlament op Grond vun en-
ger eenzeger Kandidatur ent-
scheede muss. Méi demokratesch
wier et, seet de Conseil d’État,
dass d’Parlament méi Kandidature
virleien hätt oder wann och d’natio-
nal Parlamenter mat agebonne géi-
fen; dat gëllt och fir de Choix vum
nationale Kommissär, menge mir
an der Chamberskommissioun.

Lëtzebuerg behält seng Hiewelen
an der Europäescher Unioun fir
säin Afloss geltend ze maachen. Et
behält säi Kommissär bis 2014;
duerno ass Lëtzebuerg an zwou
bis dräi Kommissioune vertratt.
Lëtzebuerg huet och nach d’Prési-
dence vum Conseil während sechs
Méint. An Zukunft gëtt mat duebe-
ler Majoritéit ofgestëmmt an dobäi
huet Lëtzebuerg eng Stëmm wéi all
déi aner, awer natierlech nëmme
450.000 Awunner. Fir d’Verfassung
ze ännere kann an Zukunft och
nach e Konvent aberuff ginn.

Här President, fir ofzeschléissen
wëll ech dräi Grënn soen, firwat
ech fir de Jo zum Verfassungsver-
trag sinn. Ech mengen, ech hunn
der an dësem Rapport - am
schrëftlechen an am mëndlechen -
genuch gesot, ech fannen dëst
awer einfach elo emol esou reng
perséinlech.

Den éischte Grond betrëfft déi Fräi-
heet, déi mer all Dag ganz konkret
hunn duerch Europa. Gëschter
hunn ech op der Lëtzebuerger Te-
levisioun e Reportage iwwer eng
Lëtzebuerger Famill gesi vun där
de Mann hei zu Lëtzebuerg schafft
an an Europa wunnt. Hie verdéngt
seng Suen hei a gëtt se hei an a
Frankräich aus. Hien huet en Haus
a Frankräich gebaut a geet all Dag
iwwert d’Grenz ouni Problem, huet
d’Openthaltsrecht an engem frie-
me Land, schéckt seng Kanner do
an d’Schoul, huet seng Familljen
hei zu Lëtzebuerg, lieft a Frank-
räich an zu Lëtzebuerg ouni Pro-
blem. 

An zur gläicher Zäit, deeselwech-
ten Dag gëschter hate mer maze-
donesch Parlamentarier zu Besuch
a fir op Lëtzebuerg ze kommen
hunn déi Leit e Visa gebraucht an
hunn dofir laang Queuen an Am-
bassaden, Ëmweeër misse
maache fir op Lëtzebuerg ze kom-
men an hunn eis gesot, wéi si an
och hir Jugend an hire Grenzen
agëengt sinn an net erauskommen.
E Liewe wéi ëm 1950 an net vum
21. Jorhonnert; also e Grond fir Eu-
ropa weider auszebauen, déi Fräi-
heet, déi mer all Dag hunn an déi
mer iwwerhaapt scho bal net méi
ze schätze wëssen.

Den zweete Grond ass selbst-
verständlech - besonnesch och
wann een dat an enger histore-
scher Perspektiv kuckt a wann een
e bësse Geschicht studéiert huet,
da weess een, wéi schlëmm Lëtze-
buerg domat bal a senger ganzer
Existenz bis nom Zweete Weltkrich
gestallt war - d’Sécherheet an
d’Sécherheet fir d’Existenz vun dë-
sem Land, déi vun den anere Län-
ner vun der Europäescher Unioun
mat garantéiert gëtt. An ech men-
gen dat sollen d’Leit och emol do-
bausse wëssen, et ass e gutt Gefill,
dass een net all gudde Broutdag
ëm déi Sécherheet muss fäerten.

En drëtte Grond betrëfft de Gesell-
schaftsmodell. Mir sinn e Land mat
enger héich entwéckelter Ekono-
mie an engem staarke Sozialnetz.
Mir wëllen dat halen an ausbauen
an zugläich kompetitiv sinn; dat
ass net evident an enger moderner
Welt. Ech mengen dës Verfassung
respektéiert onse Sozialmodell an
eis wirtschaftspolitesch Fräiheet a
wëllt zugläich Nohaltegkeet
duerchsetzen.

Dat sinn déi dräi Grënn, déi ech elo
emol einfach esou an de Raum
stellen, an déi, mengen ech, awer
d’Lëtzebuerger an d’Lëtzebuerge-
rinne missten iwwerzeegen.
Här President, no den zwee Neen
an Holland an a Frankräich huet
d’Europäesch Unioun sech weder
Finanzperspektive fir déi nächst
siwe Jore ginn nach huet se
d’Perspektiv fir an hirem Fonction-
nement besser ze ginn. Si entwé-
ckelt keng nei Dynamik, wa mer net
dëse Verfassungsvertrag op
d’Schinne bréngen.
Déi nächst Présidence ass elo net
onbedéngt dofir bekannt, dass se
frou mat dëser Verfassung oder
mat engem staark integréierten Eu-
ropa wär, dofir soen ech, dass mer
eng schwiereg Zäit erliewen an ech
sinn och iwwerzeegt, dass ee mas-
sive Jo vun der Chamber haut - bei
deem ech sécher sinn - an och e
massive Jo vun onse Biergerinnen
a Bierger den 10. Juli, deen ech
mer innegst erbäiwënschen, déi
beschten Äntwert op dës schwie-
reg Zäit ass. 
Si weist en Auswee iwwert déi Er-
rungenschaften, déi an der Verfas-
sung sinn. Si weist, dass dëst dee
beschtméigleche Kompromiss ën-
ner 25 Länner ass, fir dee mer eis
mussen asetzen, och offensiv, an
nach an deenen nächsten Deeg
bis den 10. Juli. Mir mussen eis elo
géint all Verdréiunge fir de Jo aset-
zen an dat och zesumme maa-
chen, ouni innenpolitesch Hanner-
grënn, nëmme mat dem A fir dat
europäescht Ideal.
Ech soen Iech Merci.

■ Plusieurs voix.- Très bien.

■ M. le Président.- Merci, Här
Fayot. Als éischte Riedner ass age-
schriwwen den Här Michel Wolter.
Här Wolter, Dir hutt d’Wuert.
Discussion générale

■ M. Michel Wolter (CSV).-
Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, den 10. Juli kuckt ganz Eu-
ropa op Lëtzebuerg. Mir, déi uge-
faangen hunn, andeem mer ge-
mengt hunn, mam Referendum
géife mer e Spadséiergang duerch
60 Joer Europapolitik zu Lëtze-
buerg gestalten, sinn an eng Situa-
tioun, wou duerch eng Rei vun Ëm-
stänn, déi eis de Kalenner, respek-
tiv d’Ausland eragefouert huet,
komm, dass de Referendum vum
10. Juli zu engem richtungsweisen-
de Rendez-vous vun der europä-
escher Integratiounspolitik ginn
ass.
Doduerch dass mer an der Cham-
ber déi lescht Woch um Datum
festgehalen hunn - en Datum, deen
an engem Moment kënnt, wou
zwar schonn zéng Länner Jo gesot
hunn, wat ee kaum dobaussen
héiert, awer zwee Länner Neen zu
deem Verfassungsvertrag gesot
hunn, an et sech dobäi och nach
ëm zwee Länner handelt, déi zu de
Grënnungsmembere vun der Eu-
ropäescher Unioun zielen -, wäert
den 10. Juli op en Neits d’Stonn
schloen, wou dat klengt Lëtze-
buerg, wat en Dausendstel vun der
Bevölkerung vun deem Europa
ausmécht, wat mer haut hunn, eng
ganz wichteg Roll an engem wich-
tege Processus wäert spillen.
Soen d’Lëtzebuerger souverän den
10. Juli, no Frankräich an Holland,
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Nee, da gesäit et, an dat muss een
objektiv gesinn, schlecht aus fir
den europäeschen Integratiouns-
prozess. Well dann déi, op déi
ganz Europa ëmmer kuckt, déi, déi
als Modell dohinner gestallt gi vun
der europäescher Geschicht, déi,
déi, wann ee mat Auslänner, och
besonnesch aus deenen neie Län-
ner, zesummekënnt, ëmmer als dat
Land duergestallt ginn, wou en fin
de compte déi europäesch Zilset-
zungen erreecht sinn, sech dann
och an de Camp vun deenen era-
gestallt hunn, déi Schwieregkeeten
hu mat der europäescher Entwéck-
lung.

Et gëtt, an dat hunn déi lescht
zwou, dräi Wochen eis kloer gewi-
sen, e Boost fir alleguerten déi, déi
net en integréiert Europa wëllen,
déi en anert Europa wëllen, déi
sech geschéckt am Hannergrond
halen, déi waarde bis all déi aner
sech ausgeschwat hunn, fir dann
ze kucken op wat fir ee Quai se
sech da musse placéieren, op wat
fir eng Säit se da musse goen.

Seet Lëtzebuerg oder soen d’Lët-
zebuerger den 10. Juli awer Jo,
esou wéi zéng Länner dat an Euro-
pa scho gemaach hunn an esou
wéi an deenen nächste Méint och
nach eng Rei vu Länner et wäerte
maachen - Zypern, Malta, Estland
an d’Belsch -, da gëtt de Camp vun
deene méi grouss, déi op déi Zuel
vun 20 histeieren. Déi Zuel vun 20,
déi een an enger éischter Etapp
brauch fir dat ze verhënneren, wat
verschidde Leit gären hätten, a wat
mer eis de leschte Freiden, den
Här Schmit an ech, op enger Table
ronde hu missen unhéieren, näm-
lech deen Text do an eng Poubelle
ze geheien an en ze begruewen.

Vu Lëtzebuerg kann also den 10.
Juli, Dir Dammen an Dir Hären, e
Signal vun Hoffnung ausgoen, e
Signal vun Hoffnung fir all déi an
Europa, an et ginn der vill an Euro-
pa, déi no deenen zwee Neeën,
mat deene ganz wéineg Leit eppes
kënnen ufänken en fin de compte,
well se keng Alternativen opzeech-
nen, ee Jo wëllen an hoffen, dass e
kënnt.

Den Traité, Dir Dammen an Dir Hä-
ren, ass net dout - net dout! - wéi
déi, déi haut de Courage net hate
fir haut heihinner ze kommen, do-
baussen iwwerall soen.

Den Traité ass lieweg, en ass ganz
lieweg, an Dir wäert gesinn, dass
wann 20 a méi Länner um Enn vum
Ratifikatiounsprozess mat Jo
gestëmmt hunn, wéi lieweg deen
Traité dann eréischt gëtt, wa sech
d’Blat wennt. Nämlech dass déi,
déi den Nee um Fändel hunn, net
méi déi sinn, déi diktéieren, mä déi,
déi de Jo gesot hunn, da mat dee-
ne Länner, déi Nee gesot hunn, an
eng Diskussioun wäerten triede fir
ze kucken, wéi et da virugeet.

Wann Der an engem Club sidd an
et gëtt iwwert d’Statuten of-
gestëmmt, an et ass eng grouss
Majoritéit vu Länner, déi fir déi Sta-
tuten ofstëmmen, da sinn net déi
am Handlungszwang an am Expli-
katiounszwang, déi d’Statuten uge-
holl hunn, mä da kommen déi an
den Handlungszwang an an den
Explikatiounszwang, déi d’Statuten
ofgelehnt hunn. Well se mussen da
fréier oder spéider erklären, ob se
am Club wëlle bleiwen oder ob se
net am Club wëlle bleiwen.

An dofir menge mer, dass d’Lëtze-
buerger sech den 10. Juli an
d’Reie vun deene stellen, déi ëm-
mer méi grouss ginn, déi fir de Jo
antrieden, déi fir en integréiert, po-
litesch handlungsfäegt Europa,
och fir déi nächst Joren, plädéie-
ren. En Europa, wat kengem Land
méi bruecht huet wéi deem Land,
an deem mir liewen.

Ech géif dem Rapporteur, dem Här
Fayot, wëlle Merci soen an och ei-
se Respekt ausdrécke fir déi aus-
sergewéinlech Aarbecht, déi e
sech an deene leschte Méint ge-
maach huet. Hien huet wéi keen
aneren heibannen déi ganz Ge-
schicht hei verkierpert. Hien huet
se ëmgesat, hien huet se begleet.
Hien huet als President vun där

zoustänneger Kommissioun an als
Rapporteur bewisen, dass en ee
Mann ass, deen Europa am Blutt
huet an deen un dat gleeft, wat en
an deene leschte Wochen a Méint
gemaach huet.

Här Fayot, ech wollt Iech am
Numm vun eiser Fraktioun ee ganz
groussen éierleche Merci ausdré-
cke fir déi wierklech vill Aarbecht,
déi Der hei fir d’Parlament ge-
leescht hutt.

■ Plusieurs voix.- Très bien.

■ M. Michel Wolter (CSV).- Dir
Dammen an Dir Hären, am Laf vun
der Zäit ass déi Diskussioun, déi
den 10. Juli dann zu engem Of-
schloss wäert kommen, duerch
d’Vollek, aus enger reng akademe-
scher Debatt zu engem Sujet ginn,
deen d’Land an Otem hält. Ni ass
zu Lëtzebuerg esou vill iwwer Eu-
ropa diskutéiert gi wéi haut.

Mir wollten, lassgetrennt vun Natio-
nalwahlen an Europawahlen, eng
Kéier roueg mam Vollek iwwer eis
europapolitesch Ausriichtung dis-
kutéieren. Mir wollten dat mat en-
gem rouege Kapp maachen a mir
waren ugetrueden an der Gewëss-
heet, dass dat, well och keng aner
Signaler während Joren a Jorzéng-
te komm sinn, zu engem méi ge-
mittleche Spadséiergang, wéi ech
dat gesot hunn, géif ginn.

Abee, mir hu misse feststellen,
dass, wann ee mat de Leit disku-
téiert a wann een d’Leit opfuerdert
mat engem ze diskutéieren, dass
d’Leit net ëmmer op deem Toun
mat engem diskutéieren, deen ee
gären hätt. Doriwwer kann een
traureg sinn an doriwwer kann ee
sech awer och freeën, well et wich-
teg ass, dass een net nëmmen ëm-
mer den Enthousiast erausspillt,
mä dass een och op dat ageet, wat
d’Leit engem da soen.

Et bestinn an Europa, an dat däerf
een net verkennen, eng ganz Rei
Zweifel iwwert de Wee, deen d’Eu-
ropäesch Unioun an de leschte Jo-
ren ageschloen huet. An déi vun
eis, déi elo säit enger Rei vu Wo-
chen um Tour sinn, déi ginn all
Owend mat deenen Ängschte kon-
frontéiert. Dat si Froen, déi d’Leit
sech stellen iwwert déi Aart a Weis,
wéi an Europa d’Décisioune geholl
ginn. Ganz oft kënnt dat Bild vun
deem Europa, wat vun de Leit wäit
ewech iwwert de Kapp vun de Leit
diskutéiert, dobei eraus: Nähe zum
Vollek, déi net gespuert gëtt, an
och de Sënn vun enger ganzer Rei
vun Décisiounen, dee bei de Leit
net esou ukënnt wéi dat misst sinn.

Villes, wat d’Basis vum europä-
eschen Engagement vun eisem
Land ausmécht, gëtt och als
selbstverständlech dohinner ge-
stallt. Virun engem bis annerhall-
wem Mount war ee jo net schreck-
lech populär wann ee gesot huet,
dass Europa fir d’éischt emol eng
Friddensinitiativ ass. Et war een net
populär, well et en fin de compte vu
ganz ville Leit als eng Selbst-
verständlechkeet haut ugeholl gëtt,
dass Europa eng Friddensinitiativ
ass an dass d’Leit och mengen,
och wann een an dat Europa net
weider géing investéieren, dass et
dann esou viru géif goen.

An et sinn eréischt déi lescht Wo-
chen, déi gewisen hunn an der eu-
ropäescher Diskussioun, dass et
och aner Weeër, aner Modeller
gëtt, wat d’wirtschaftlech Entwéck-
lung ubelaangt, wat den Opbau an
den Ofbau vu gemeinsame Gren-
zen ubelaangt.

Wat ass dann net alles geschitt an
deene leschten dräi, véier Wochen,
säit deem duebelen, franséischen
an holläneschen Neen? Zum en-
gen eng ganz Rei vu Reaktiounen,
nationalistesch Reaktiounen, déi
een am Fong an deene leschte Jo-
ren net méi esou oppen héieren
huet, vu Leit, déi der Meenung
sinn, dass Europa e Self-service,
dass Europa eng Institutioun wier,
wou ee sech dran zerwéiert an
näischt méi brauch eranzeginn,
respektiv vu Leit, déi d’Souveräni-
téit nees vum Nationalstat entde-
cken, déi der Meenung sinn, wéi a

Frankräich en Deel vum Non, dass
en fin de compte nëmmen e staarkt
Frankräich an e schwaacht Europa
de richtege Wee ass. 

Op där anerer Säit sinn et ganz li-
beral Reaktiounen, déi een aus
England awer och aus Holland
zum Deel héieren huet vu Leit, déi
der Meenung sinn, et wier dann elo
um Moment fir mat de sozialen Er-
rungenschafte vun de Leit am
Fong opzehéieren, fir dat Wirt-
schaftsliberaalt, de Maart an
d’Fënster ze setzen an ze probéie-
ren, eng Kéier ze kréie fir dovun ze
profitéieren, vun deenen zwee
Neen, fir dat Europa an eng kom-
plett aner Direktioun eranzedränge
wéi en fin de compte den Inhalt vun
deem Traité, dee mer haut solle
stëmmen, Europa bréngt.

An zum Drëtten eng ultrasozial
Reaktioun vu Leit, déi aus enger
ganzer Rei vu Grënn der Meenung
sinn, dass, nëmme wann een am
Sozialen nach méi géif drop set-
zen, een am Fong e Message misst
ginn, dass deen Traité hei, déi Ver-
fassung hei den definitiven Aus
wär vum Schutz vun de klenge Leit,
an dass ee géint dat Wirtschaftsli-
beraalt a géint déi Verfassung hei
am Fong an eng Richtung vun en-
gem anere Sozialmodell nees wéilt
goen, e Sozialmodell, deen zum
Deel, wann een de Sproochge-
brauch vu verschiddene Leit op
den Tables rondes lauschtert, déi
do opgetruede sinn, een erënnert
u Systemer, déi während 40 a 45
Joer hei zu Lëtzebuerg net de Be-
weis konnten untrieden, dass déi
Philosophie, an där si sinn, an déi
Philosophie, fir déi si plädéiert
hunn, en fin de compte besser fir
d’Leit wier.

Mech huet perséinlech an deem
ganzen Tableau d’Schwächt vun
den europäesche Spëtzepolitiker e
bëssen iwwerrascht, déi manifeste-
ment net preparéiert waren op déi
Reaktioun vun de Leit an enger Rei
vu Länner, wat keng eenheetlech
Reaktioun war, mä wat eng diver-
gent Reaktioun war.

An déi Saach vun där Denkpaus,
déi en fin de compte e bëssen aus
der Verzweifelung vun enger Rei
Leit entstanen ass, a wou, wann
een d’Leit gelauschtert huet an Eu-
ropa, een net richteg verstanen
huet, ob een elo soll ophale mat
denken an am Fong dee ganze
Prozess soll op d’laang Bänk
schieben, oder ob et sech ëm eng
Denkpaus géif handele fir am Fong
nees Otem ze huelen an duerno
mat Courage virunzefueren. Dee
Message, deen huet een nom due-
belen Neen a Frankräich an an Hol-
land vermësst.

E staarke Message vun Europa wär
zum Beispill gewiescht, wann een
dat gemaach hätt, wat eis Regie-
rung scho viru Jore proposéiert
hat, nämlech d’Referenden, déi
nach ausstinn, dann op engem ge-
meinsamen Datum ze organiséie-
ren, esou wéi viru Joren d’Lëtze-
buerger Regierung scho gesot
huet, dass een deen europapoli-
tesch wichtegen Datum do net
dem Dominoeffekt soll am Fong

zum Opfer fale loossen, mä dass
een an engem Dag, wéi een et bei
den Europawahlen décidéiert huet,
an Europa 450 Millioune Leit géif
mateneen doriwwer ofstëmme
loossen an da sonndes owes ku-
cke géif, wat d’Resultat da vun
deenen engen a vun deenen anere
wier. Och dee Message, deen ass
net komm.

Dofir menge mer, dass et wichteg
war - an dat wëll ech nach eng
Kéier hei bekräftegen -, dass mir,
déi zu Lëtzebuerg säit Wochen a
Woche mat de Leit am diskutéiere
waren a sinn, an engem Moment,
wou d’Leit sech fir d’Fro massiv in-
teresséiert hunn, net op déi Brems-
pedall gedréckt hunn, déi vu ver-
schiddene Leit europawäit préco-
niséiert ginn ass.

Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, och zu Lëtzebuerg an der
Diskussioun mat de Leit huet ee
festgestallt, dass mer zwar eng
Diskussioun hunn, mä en fin de
compte iwwer villes diskutéieren.
Mir hu während Wochen, an den
Här Fayot un der Spëtzt, eis ganz
vill Méi gi fir iwwert d’Verfassung ze
diskutéieren, de Leit ze erklären,
wat an der Verfassung géif dra-
stoen.

A mir sinn an d’Versammlunge
komm an dann hu mer festgestallt,
dass d’Leit wäit iwwert d’Verfas-
sung ewech aner Froen eis géife
stellen. Froen iwwert d’Zukunft vun
Europa, Froen iwwert de Stel-
lewäert vun eisem Land an der Eu-
ropäescher Unioun, Froen, wéi et
da virugeet an der Wirtschafts- a
Sozialpolitik, Froe vun de Grenze
vun Europa, d’Fro vun der Erweide-
rung a vum Tempo, deen Europa
soll huelen.

Et huet an de Gespréicher mat de
Leit, an dat huet ee festgestallt,
och eng gewësse Konfusioun ge-
herrscht während laanger Zäit - mir
si lues a lues amgaangen do
erauszekommen -, wat mer en fin
de compte och hei zu Lëtzebuerg
mat deem Referendum do géife
bezwecken.

Mir hu ganz vill Leit begéint, déi
sech d’Fro gestallt hunn, firwat
dass mer da grad just bei deem
heiten Traité d’Leit géifen ëm hir
Meenung froen, wou mer jo virdru
bei deene successiven Traitéen a
bei den Erweiderungen hir Mee-
nung net gefrot hätten.

Ech begéine ganz vill Leit, nach
dëser Deeg, déi soen: „Mä lausch-
tert, firwat hu mer Iech gewielt? Mir
hunn Iech en fin de compte ge-
wielt, well mer der Meenung sinn,
dass Dir - besser wéi mir - kënnt
feststellen a wëssen, wat da fir eist
Land an deem Europa d’Wichteg-
keet ass.“

A mir hunn eis virun allem op en-
gem Punkt mat de Leit während
Woche missen ausenaner setzen,
an dat ass dee vun der Alternativ.
Et ass een Text dohinner geluecht
ginn, et ass een Traité dohinner ge-
luecht ginn, et ass eng Verfassung
dohinner geluecht ginn, déi de
Kompromiss ass tëschent Politiker,
tëschent Vertrieder vun 28 Länner,
iwwer 200 Leit, déi während engem
Joer an engem Konvent beienee
waren, déi mat ganz villen anere
Leit diskutéiert hunn, a sech duer-
no op en Text gëeenegt hunn.

D’Leit hätten am Fong am léifste
gehat, wann eng zweet Verfassung
oder eng drëtt Verfassung dernieft
geleeën hätt, eng liberal Verfas-
sung oder eng sozialistesch, kom-
munistesch Verfassung, dann hätt
een dräi Verfassunge gehat an
dann hätt ee kënne fir déi eng a
géint déi aner, oder fir déi aner a
géint déi eng ofstëmmen.

Et huet ee vill Schwieregkeete ge-
hat, an dat ännert sech eréischt an
deene leschten zwou Wochen an
der Meenungsbildung, de Leit
kloerzemaachen, dass et en anert
Europa ka ginn, dass et aner
Weeër gëtt, an dass déi do stinn a
waarden, dass dat heiten Europa,
deen heite Wee vun engem sozia-
len Europa näischt géif ginn, fir de
Relais ze iwwerhuelen an Europa
dann an eng aner Richtung ze
brénge wéi mir et gären hätten.

Et kënnt een also net derlaanscht
op dëser Plaz och e puer Wierder
ze verléieren iwwert déi Punkten,
déi net direkt an der Verfassung
stinn, well ee soss d’Fro net kom-
plett ofgegrenzt huet a well een
dann och deelweis géint d’Argu-
mentatioun vun de Leit géif goen,
wéi se och an de Versammlungen
an an de Gespréicher, déi ee mat
de Leit huet, développéiert gëtt.

Do ass d’Fro vun der Erweiderung,
déi een an all Versammlung ge-
stallt kritt a wou mir als CSV der
Meenung sinn, dass ee keng
Angscht mat der Erweiderung op
25 Länner fir Europa soll hunn.

Ech ka mech erënneren - do war
ech nach ganz jonk -, wéi d’Eng-
länner koumen, ass sech Froe ge-
stallt ginn. Wéi Portugal a Spuenien
an d’EU komm sinn, ass sech ge-
frot ginn: „Oh Mamm, wat wäert
dann aus där Europäescher
Unioun ginn, wann déi elo an
d’Unioun dobäikommen!“ Bei all
Erweiderung an der Vergaangen-
heet hunn d’Leit sech Froe gestallt.

An dës Erweiderung, Dir Dammen
an Dir Hären, ass an deem Sënn
méi komplizéiert, well et eng Erwei-
derung ass op Länner, déi mer net
kennen. Mir eenzel, individuell,
kennen déi Länner net gutt, well et
Länner waren, déi bis 1989/90 an
engem komplett anere System ge-
lieft hunn, déi en fin de compte ta-
bu waren, wou een net konnt hi-
goen a wou een net déiselwecht
historesch Relatiounen huet wéi zu
deene Länner, déi an den Erweide-
runge virdrun an d’Unioun komm
sinn.

Wann een awer d’Realitéit kuckt,
wann een d’Ängschte kuckt, déi
véhiculéiert ginn, déi an eng Rich-
tung gi fir ze soen, elo setzt sech
do massiv e Vollek a Beweegung,
an déi kommen a Westeuropa eis
eis Aarbechtsplazen ewechhuelen,
da stellt een einfach fest, dass déi
Erweiderung op 25 dat net provo-
zéiert huet, mä dass d’Erweide-
rung op 25 Länner de Contraire be-
wierkt huet, nämlech deen, dass,
wann der d’Wirtschaftsentwéck-
lung vun deene 25 Länner kuckt,
un der Spëtzt haut déi Länner sti
mat deene gréisste Progressiouns-
zuelen, déi eréischt méi nei an der
Europäescher Unioun sinn, dass
an deene Länner richteg eppes
lass ass, an dass de Fait, dass se
an d’Europäesch Unioun koumen,
eng Méiglechkeet war, fir sech wirt-
schaftlech ze entwéckelen. 

A wann ee mat deene Leit
schwätzt, wann een an deene Län-
ner war, mierkt een, dass iwwer-
haapt kee Besoin besteet, fir bei
eis ze kommen, well eng Perspek-
tiv, endlech eng Perspektiv an dee-
ne Länner besteet, dass si och sel-
wer an hir Leit kënnen eng wirt-
schaftlech, an doduerch och eng
sozial Entwécklung an deenen
nächste Jore kréien.

A wär dann d’Alternativ gewiescht,
dass mer gesot hätten 1989, 1990,
1992, 1995: „Kuckt, dass Der eens
gitt. 45 Joer hutt Der misse kucken,
dass Der eens gi sidd. Mir loossen
Iech elo eleng, mir bleiwen a West-
europa hei ënnert eis.“? An denke
mer emol eng Kéier driwwer no,
wat da geschitt wier oder wat hätt
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kënne geschéien, wa mer deen do-
te Wee gaange wieren. Da wäre
mer haut vläicht an engem ganz
anere Film, da wäre mer nees an
engem Film vun der Konfrontatioun
tëschent Systemer an tëschent Mo-
deller. An duerfir menge mer als
CSV, dass een net virun där Erwei-
derung do soll Angscht hunn, dass
ee se als eng Chance soll gesinn.

De Statsminister huet d’lescht
Woch a senger Ried richtegerweis
gesot, dass no dräi Joer eis Betri-
ber an déi zéng Länner vun der
EU, déi bäikomm sinn, scho méi
exportéiere wéi an Amerika. Och
dat ass en Zeeche fir eis ganz
kloer, dass et Länner sinn, wou mer
Perspektiven hunn, wou mer wirt-
schaftlech Handelsperspektiven
hunn, wat och an eisem Sënn ass.

D’Limite vun Europa ass eng wei-
der Fro, déi gestallt gëtt, perma-
nent. D’Limite vun Europa, d’Leit
soen d’Limite vun Europa an denke
selbstverständlech un d’Türkei.
D’Türkei, wat eng Fro ass, déi ëm-
mer erëmkënnt, a wat eng reell Fro
ass, déi een och net soll negéieren,
déi een net ewech kann drécken,
well et einfach e Land ass, wat eng
aner Kultur huet, eng wesentlech
aner Kultur huet wéi mir se haut
hunn, an dat bei de Leit eng ganz
Rei vu Befierchtunge mat sech
bréngt.

Mir kënnen eis nach drun erënne-
ren, 1997 an der leschter Prési-
dence, wien dann déi waren, oder
wat fir eng déi Regierung war, déi
bis zulescht en fin de compte an
eng gewësse Richtung plädéiert
huet. Mir hunn an der Chamber
d’lescht Joer eng Diskussioun hei-
riwwer gefouert, a mir hu jo net dé-
cidéiert als Chamber, dass d’Türkei
an deenen nächsten zwee oder
dräi Joer géif an d’Unioun kom-
men. Mä mir hu gesot, dass d’Ver-
handlunge géifen ugoen, dass
d’Verhandlungen oppe wieren, an
dass misst gekuckt ginn am Laf
vun der Zäit, ob oder ob net déi
Gesellschaft sech esou ännert an
der Türkei, dass se d’Erausfuerde-
rungen erfëllt, déi noutwendeg
sinn, fir an där Wäertegemein-
schaft Europa, déi duerch dës Ver-
fassung en fin de compte fir
d’éischt emol niddergeschriwwe
gëtt, kënnen ze sinn.

An doraus gesi mer oder schléisse
mer, dass, wa mer déi Verfassung
unhuelen, e Bäitrëtt vu Länner, vun
alle Länner, an Zukunft méi kompli-
zéiert gëtt, an deem Sënn, dass et
kloer muss sinn, dass d’Gesell-
schaft, an där se liewen, d’Wäerter
vun der Europäescher Unioun ak-
zeptéiert ier se an Europa era kën-
ne kommen.

Eng drëtt Fro, déi gestallt gëtt, ass
d’Fro vun der Prédominance vu
Wirtschaft oder Soziales. Et ass
d’Fro, ob sech de Maart duerch-
setzt, oder ob sech d’Protektioun
vun deem Eenzelnen duerchsetzt.
Eis Partei ka mat deem Traité hei
net nëmme liewen, mä ass ganz
zefridden, dass de Prinzip vun der
sozialer Maartwirtschaft an den
Traité agefouert gëtt.

De Prinzip vun der sozialer Maart-
wirtschaft, deen en fin de compte
aus der kathoulescher Sozialléier
erauskënnt an dee vun eis scho
säit Joren a Jorzéngten als Aus-
gläich tëschent deenen zwee Wirt-
schaftsfacteuren, déi et op der
Welt gëtt, nämlech dem Kapital an
de Leit, soll déngen, an net als en
Element wat déi zwee soll trennen,
dee Prinzip kréie mer an d’Eu-
ropäesch Verfassung eran. Dat ass
an eisen Aen e ganz grousse
Schrëtt an déi richteg Richtung.

Et gëtt da véiertens d’Gespenst
vun enger Rei vu Leit iwwert de Su-
jet vun der Militariséierung ge-
fouert: d’europäesch Arméi, den
obligatoresche Militärdéngscht,
deen zu Lëtzebuerg nees géif age-
fouert ginn, wa mer den Traité géife
stëmmen. D’Fro, déi mer eis musse
stellen, an déi mir mat Jo beänt-
werte vun der Säit vun der CSV
aus, ass déi, ob Europa wierklech
wëlles huet, sech d’Moyenen ze gi
vu sengen Ambitiounen. Kënne
mer, wëlle mer ëmmer dann, wann

et an Europa schwiereg ass, op
d’Amerikaner mussen zielen, fir
dann dat auszebigele wat mir als
Europäer op eisem Kontinent net à
même sinn, selwer an d’Hand ze
huelen? Dat ass eng kruzial Fro,
déi mer eis musse stellen. Dat huet
näischt mat Militariséierung ze
dinn, dat huet eppes domadder ze
dinn, ob ee sech wierklech
d’Moyenë wëllt gi vun deenen Ob-
jektiver, déi ee sech setzt.

Mir sinn der Meenung, dass deen
Traité hei e Friddenstraité ass, dass
et en Traité ass, deen Europa
d’Méiglechkeet gëtt, zesumme mat
sengen amerikanesche Partner
nach ze schaffen, mä Europa och
emol erstmoleg an der Geschicht
d’Méiglechkeet an d’Moyenen an
d’Hand gëtt, fir op sengem Konti-
nent, wa Krisesituatioune sinn - an
et gëtt an Europa nach eng ganz
Rei Plaze wou et net esou ass wéi
bei eis, wou et schwiereg ass, wou
de Fridden net ofgeséchert ass -,
do dann, an och op Wonsch vun
deene Länner an deene Popula-
tiounen, ëm déi et da geet, kënnen
an engem positive Sënn ze interve-
néieren.

A wann da Budgetsmoyenen do-
zou mussen zur Verfügung gestallt
ginn, a wann och zu Lëtzebuerg
am Budget d’Erhéijung da muss
kommen, fir do kënne matzemaa-
chen, da si mer der Meenung,
dass mer dat musse maachen. Net
well mer an d’Course vun der Mili-
tariséierung wëllen antrieden, mä
well mer der Meenung sinn, dass
dat do eng vun deene fundamen-
talsten Erausfuerderungen ass, där
sech eng politesch Europäesch
Unioun fir d’Zukunft muss stellen.

Dir Dammen an Dir Hären, d’Strie-
wen no Perfektioun, dat ee bei ver-
schiddene Leit an deene leschte
Woche spierbar gemaach kritt
huet, dat sech doranner erginn
huet, dass een eenzel Artikelen ëm
d’Ouere gehae kritt huet, dass een
eenzel Wierder aus eenzelnen Arti-
kelen am Fong virgehale kritt huet,
fir dann aus engem Räsonnement
vun engem Deel vun engem Artikel
eng Konklusioun ze zéien, dass e
ganzen Traité net an der Rei wier,
dat ass eng Approche an Aart a
Weis, déi mir net kënnen deelen.

Och Roum ass net an engem Dag
gebaut ginn. Och Europa ass net
an engem Dag gebaut ginn. Mir
gesinn deen Traité hei an enger
Successioun vun Traitéën, déi an
deene leschte 50 Joer gestëmmt gi
sinn. Et ass e wesentlechen Traité,
mä et ass e Schrëtt no vir. Et war,
mengen ech, net d’Ambitioun, och
net vun deenen, déi am Konvent
waren, fir déi absolut Perfektioun
nidderzeschreiwen, déi et
d’ailleurs op dëser Welt net gëtt.
Mä et war d’Ambitioun vun de Leit
am Konvent, an et war d’Ambitioun
vun de Regierungen duerno, fir
eng Verfassung op den Dësch ze
leeën, déi a wesentleche Punkte
besser a méi wäit géif goe wéi dat,
wat mer haut an de bestehenden
Traitéën hunn.

An duerfir géif ech gären a siwe
Punkten op déi wesentlech Grënn
agoen, déi d’CSV dozou beweegt
huet, fir haut mat Jo ze stëmmen an
der Chamber, an och d’Leit ze
froen, fir den 10. Juli mat Jo ze
stëmmen. Mir hunn dat an engem
Flyer resüméiert, dee mer och do-
baussen ausdeelen, wou op eng
ganz pragmatesch Aart a Weis a
siwe Punkten déi wesentlech
Saache gesot ginn.

Éischtens si mer der Meenung,
dass duerch dësen Traité Europa
méi staark an der Welt gëtt. Et gëtt
en Ausseminister geschaf, et gëtt
en Embryo vun enger Aussen-, an
et gëtt virun allem eng Verdeede-
gungspolitik geschaf. Et ass e
Punkt, wou d’CSV net ongäre gehat
hätt, dass ee méi wäit gaange wier.
Et konnt een awer net méi wäit
goen an dëser Phas, well einfach
d’national Intérête vun enger Rei vu
Länner an där Situatioun, wou mer
haut an Europa sinn, nach net esou
sinn, dass een zu enger kohären-
ter, „full-fledged“ europäescher
Aussepolitik ka kommen.

Mä de Fait, dass en Ausseminister
geschafe gëtt, de Fait, dass an Zu-
kunft duerch ee Mond eng gewës-
se Politik soll verdeedegt ginn, ass
an eisen Aen awer e wesentleche
Fortschrëtt par rapport zu där Si-
tuatioun, an där mer hei sinn, a
kloer um Wee ze gesinn, an dee-
nen nächste fënnef, zéng, 15 Joer,
Richtung méi gemeinsam Ausse-
politik.

Zweetens, Europa gëtt eng Ge-
meinschaft vun de Wäerter, an dës
Wäerter sinn och eis Wäerter.
D’Fräiheet, d’Gläichheet, d’sozial
Ofsécherung, d’nohalteg Politik, de
Respekt virun der Ëmwelt,
d’Gläichberechtegung, d’Solidari-
téit tëschent de Generatiounen, dat
ass net nëmmen eng Déclaration
d’intention, dat ass och en Optrag,
deen ee sech gëtt, fir Politik ze
maachen, en Optrag, deem mir zu
Lëtzebuerg, mengen ech, probéie-
re parteiiwwergräifend och am
Dagdeeglechen nozegoen, och
wann et eis net ëmmer honnertpro-
zenteg geléngt.

Mä de Fait, dass dës Prinzipien an
déi Verfassung erakommen, ass e
wesentleche Fortschrëtt, well en en
fin de compte de ganzen Traité, déi
drëtt Partie, déi jo esou vill disku-
téiert gëtt, an en anere Kontext
setzt. E setzt se an de Kontext vun
der sozialer Gerechtegkeet, vun
der Fräiheet, vun der sozialer Of-
sécherung a vun der Gläichbe-
rechtegung andeems Europa eng
sozial Dimensioun kritt. Mir kënnen
net mat deenen d’accord sinn, déi
der Meenung sinn, dass et sech
hei ëm e sou genannten neolibera-
len Traité géif handelen, dee keng
sozial Dimensioun hätt. 

D’Ziler vun der Unioun, déi festge-
luecht ginn - de soziale Fortschrëtt,
déi sozial Ofsécherung, de Kampf
och géint déi sozial Ausgren-
zung -, si wichteg Prinzipien, déi
mir gären europawäit géife kréien,
woubäi et och fir eis wichteg ass,
dass eise Sozialmodell net uge-
taascht gëtt an eis Politik, déi mir
gemaach hunn, soulaang mer se
selbstverständlech kënne finan-
zéieren, soulaang mer gutt genuch
si fir nei Betriber op Lëtzebuerg ze
kréien, soulaang mer Steiereinnah-
men hunn, déi et méiglech maache
fir eng aktiv Politik ze maachen,
dass mer domadder eis Pen-
siounssystemer, eis Krankekeese-
systemer, no eiser Aart a Weis wéi
mir se gesinn, kënne géréieren. 

Europa kritt dann eng gemeinsam
Sécherheets- an Asylpolitik. A wat
hu mir dann an deene leschte Jo-
ren eis net gefrot, wéi wichteg dass
et wier, dass mir endlech op deem
Punkt vun der Unanimitéit géifen
ewechkommen an dass Europa an
ee System kéint erakomme wou et
iwwer ee System vun der Majoritéit
sech eng gemeinsam Sécher-
heets- an Asylpolitik kéint ginn. 

Stëmme mer dësen Traité, da gi
mer an déi Richtung vun enger ge-
meinsamer Politik, déi och fir ee
klengt Land a besonnesch fir ee
klengt Land wéi eist, wat ganz vill
Schwieregkeeten huet sech eleng
mat deene Froen do ronderëm ze
klappen a wat all Intérêt huet dat a
méi engem grousse Raum ze maa-
chen, ganz wichteg ass. 

Fënneftens: Europa respektéiert
d’Souveränitéit vun de Länner. Mir
ginn net ee Federalstat, mir mus-
sen net eis Identitéit ofginn. Ee vun
de Grënn, firwat dass deen Traité
esou komplizéiert, esou komplex
ass, esou déck ass, ass jo précisé-
ment deen, dass der Vielfalt an Eu-
ropa Suerg gedroe ginn ass, dass
opgepasst ginn ass an der Redak-
tioun vun all deenen Artikelen,
dass eben Europa net Amerika
ass, dass et sech net ëm eng Ge-
sellschaft handelt, mä datt et sech
ëm een Zesummeschloss vu 25
onofhängege Länner handelt, mat
hiren Eegestännegkeeten a ganz
oft nach an deenen eenzelne Län-
ner och nach mat Minoritéiten, déi

geschützt sinn, an déi dat och solle
bleiwen. 

Ee sechste Punkt, iwwert dee mer
jo an der Chamber scho vill disku-
téiert hunn, ass dee vum Mat-
bestëmme vun den nationale Par-
lamenter. Duerch dësen Traité kréie
mir eng nationalpolitesch Dimen-
sioun. D’Parlamenter, deene jo
ganz oft virgeworf ginn ass, si wä-
ren en fin de compte just d’Ofstëm-
mungsmaschinn vun deem wat
dann zu Bréissel géif décidéiert
ginn a si kéinten dorunner näischt
änneren, kréien haut elo - déi 25
Parlamenter - déi Méiglechkeet, wa
se sech dann zu genuch zesum-
meschléisse fir Initiativen ze iwwer-
préifen, fir ze kucken ob si dem
Prinzip vun der Subsidiaritéit och
entspriechen an ob se domadder
och deem entsprieche wat Europa
ass a wat et net ass.

A last but not least - ee wesent-
leche Punkt fir all déi, déi mol eng
Kéier ee Fouss an Europa scho ge-
sat hunn - schaaft dësen Traité den
institutionelle Kader, fir dass dat
Europa mat 25 Länner ka funktio-
néieren. Mir funktionéieren haut
mat enger Organisatioun, déi op-
gebaut ass op een Europa vu
sechs, a mir kréien domadder eng
Aart a Weis fir ze funktionéiere mat
25; och dat ass e wesentleche
Fortschrëtt par rapport zu deem
wat mir haut hunn. 

Wann also och déi Texter do net
perfekt sinn, wann net jiddereen
alles dat erëmfënnt, wat hie gären
hätt, wat allerdéngs net aneschters
machbar ass wann ee gären ee
Kompromëss tëschent 25 Länner
hätt, sou gesi mir awer an deem
Traité, an där Verfassung hei we-
sentlech Argumenter, déi eis an
der Balance vun den Argumenter
vum ‘Pour’ a vum ‘Contre’ dozou
bruecht hunn, dass mer ee klore Jo
zu där Verfassung ausschwätzen. 

Ee Wuert nach, Dir Dammen an Dir
Hären, zur Bedeitung vun dësem
éischte Vote. Et gëtt jo dobaussen
diskutéiert iwwert dat, wat dann
eran ze interpretéieren ass oder
wier, iwwert dat, wat mir de Mëtten
hei an der Chamber maachen. Fir
d’CSV ass dee Vote, dee mir haut
maachen, deen éischte Vote. En in-
dikative Vote, eng wichteg Etapp
am Processus, deen de Leit et soll
erlaben den 10. Juli hir Stëmm of-
zeginn. Kënnt Dir Iech eng Sekonn
ee System virstellen, wou mir den
10. Juli d’Leit opgeruff hätten ze
wielen, an déi eenzel Parteien an
der Chamber hätten net am Virfeld
dovunner de Leit gesot, wéi hir
Meenung dann dozou ass? 

An dofir ware mir och net der Mee-
nung vun deenen, déi haut de Mët-
ten hei net ugetruede sinn an d’Po-
litik vun der „chaise vide“ bedrei-
wen, dass d’Parlament seng Mee-
nung net soll soen. 

Ech weess, dass et den Här G. -
wéi soll ech soen - an deene Kapi-
tele vun deem Buch, wat ech virun
e puer Wochen eng Kéier uge-
schwat hunn, ganz staark arran-
géiert, dass hien haut géint hallwer
siwen, siwen Auer net op de
Knäppche muss drécken. 

Well wann een aus enger Situa-
tioun hierkënnt, wou een als Partei
am Konvent war, wou ee bei der
Ofschlossfoto vum Konvent net no
genuch un de President vum Kon-
vent koum, wann ee sech a senger
europapolitescher Broschür fir
d’Wahle vum leschte Joer mam Här
Valérie Giscard d’Estaing als dee
gréisste Verfechter a Verdeedeger
vun der europäescher Integra-
tiounspolitik ofliichte gelooss huet,
wann een am europapolitesche
Kapitel als Partei an d’Wahle gaan-
gen ass vum leschte Juni an et
huet een zu de Leit gesot: „Mir hät-
te gären, dass Dir eis stëmmt, well
wann Dir eis stëmmt, dann hutt Dir
d’Garantie, dass mir eis dofir aset-
zen, dass deen Traité hei ratifizéiert
gëtt“ - well et ass dat, wat am par-
teipoliteschen a wahlpolitesche
Programm vum ADR drastoung -,
an et muss een dann d’Kéier maa-
chen, déi ee muss maache well
een an engem Kongress mat 36
géint 33 Stëmmen an d’Minoritéit

gesat ginn ass, nodeem een eng
neutral Positioun wollt anhuelen,
duerno zur Speerspëtzt vum Nee
ginn ass, an déi lescht Woch zu
Wolz annoncéiert huet, wa 24 Län-
ner mat Jo géife stëmmen, da géif
den ADR selbstverständlech och
just nach hannert dem Tony Blair
och fir déi Verfassung hei ofstëm-
men, dann ass et net verwonner-
lech, Dir Dammen an Dir Hären,
dass een de Mëtten dat mécht, wat
een hei mécht, nämlech dass ee
seng Verantwortung net hëlt, dass
een de Leit net wëll soe wat ee
seet, an dass een domat seng Ver-
antwortung virun der Geschicht
vum Lëtzebuerger Land voll a ganz
ausser Uecht gelooss huet. Ech
muss soen, dass ech mat deene
schäerfste Wierder esou eng Politik
muss uprangeren, déi hei haut de
Mëtte gemaach ginn ass. 

■ Plusieurs voix.- Très bien.

■ M. Michel Wolter (CSV).-
Ech kommen zum Schluss. Et ass
en Text, deen net perfekt ass, et
ass en Text, deen awer vill positiv
Punkte mat sech bréngt. Et ass en
Text, deen Europa zu méi mécht
wéi grad just zu enger europä-
escher Maartplaz, an där jidderee
sech zerwéiere geet. 

Deen Traité, déi Verfassung, déi
mir stëmmen, ass en Text, dee
sech an d’Geschicht vun Europa
als Fridde stëftend Initiativ
aschreift. Et ass en Text, deen de
wirtschaftleche Kräften, déi et an
Europa gëtt an déi wichteg si fir Eu-
ropa, d’Méiglechkeet gëtt fir sech
ze entfalen. Et ass en Text, deen
d’Grenzen opmécht fir d’Leit, fir
d’Servicer, fir d’Produkter. Et ass en
Text, deen d’Méiglechkeete léisst,
wann d’Politik et wëll a wa si Majo-
ritéiten huet, fir landeswäit sozial
Ofsécherunge vun deenen eenzel-
ne Länner a vun deenen eenzelne
Leit esou ze maache wéi si dem
Standard entspriechen, deen dat
Land dann an deem Moment er-
reecht huet. 

Et ass en Europa, wat eng weider
politesch Integratioun méiglech
mécht an et ass also en Europa,
wou mir mengen, dass ee soll an
déi Richtung virufueren. 

De Jean Monnet, deen huet, wéi
hien eng Kéier iwwert d’Ziler vun
Europa geschwat huet, folgende
Saz gesot, an ech mengen deen
ass haut méi aktuell wéi jee: „Nous
ne coalisons pas les États, nous
unissons les hommes.“ 

Ech soen Iech Merci.

■ Plusieurs voix.- Très bien.

■ M. le Président.- Merci, Här
Wolter. Den nächste Riedner ass
den honorablen Här Charles Goe-
rens. Här Goerens.

■ M. Charles Goerens (DP).-
Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, am Ufank vun dëser Debatt
wollt ech och eng Partie Mercie
soen.

Merci un all déi Kolleegen, déi an
de leschte Wochen a Méint enorm
Effortë gemaach hu fir deem grous-
sen Explikatiounsbedarf nozekom-
men, dee mir gespuert hunn uech-
tert d’Land. Mir hu versicht eis
esou ze organiséieren hei an der
Chamber, datt jiddereen een Deel
konnt vun de Laaschten droen. Mir
haten och zu eiser Säit excellent
Organisateure stoen, déi mat Ver-
stand an Häerz dru gaange sinn.

Ech denken do och un de Presi-
dent vun der aussepolitescher
Kommissioun, de Ben Fayot. Ech
denken un déi ganz Kommissioun.
Ech denken och un d’Commission
constitutionnelle, déi iwwert d’Révi-
sion constitutionnelle ze befannen
hat. Ech denken och un all déi Re-
gierungsmembere mat hiren Equi-
pen, déi iwwert déi lescht sechs
Méint hu missen zu Bréissel ge-
rued stoe fir d’Politike weiderze-
bréngen, an dat an enger Phas,
wou de Mainstream net méi esou
kloer ze erkenne war.

Ech denken awer och un déi Bei-
träg, déi mir d’lescht Woch hei an
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der Chamber héieren hunn a be-
sonnesch un déi vum Statsminister
Jean-Claude Juncker, deen doud-
sécher mat sengem Credo deem
ganze Prozess en zousätzlechen
Touch vu Crédibilitéit verliehen
huet.

Lo kéint e jo bal soen, no esou
laangen Debatten, a wou mer eis jo
praktesch all owes Rendez-vous
ginn op enger anerer Plaz, do wier
alles gesot, just nach net vu jiddfer-
engem. Mä well et e Bekenntnis
ass vun eis alleguer, ass et besser
mir soen et eng Kéier ze dack wéi
eng Kéier ze mann.

Et ass sou villes an där Verfassung,
wat schonn erwähnt ginn ass, wat
scho justifiéiert ginn ass. Mä wat
een nach eng Kéier muss rappe-
léieren an ëmmer erëm an engem
neie Liicht presentéiere wëllt: Mir
wëssen, d’Konkurrenz schléift net.
Mir kréien et net einfach gemaach
bei Saachen, déi eis einfach
schéngen. Mir kréien et net einfach
gemaach wa mer eng Kéier eng
schlecht Phas hunn an et geléngt
eis net, iergendee Prozess awer
ganz plausibel ze erklären; dann
hu mer verluer. Da musse mer wës-
sen, datt mer erëm eng Kéier do
mussen ufänken, wou mer dann an
där Phas versot hunn.

Et ass evident, datt mer och net
kënnen noloosse bis den 10. Juli,
well mir fäerten alleguer, datt dee
Score extrem knapps gëtt. Mir
kréien näischt geschenkt, well et
ee groussen Ënnerscheed gëtt
tëschent der representativer De-
mokratie, wou jiddferee muss hei-
banne geruedstoe fir dat wat e
mécht an eng Rechenschaftsflicht
vis-à-vis vum Wieler huet, an dee-
nen déi herno an de Kabinnen am
Anonymat kënnen ofstëmmen. Mir
fäerten, datt der do eng Partie
Ofrechnunge menge missen ze
begläichen. Ofrechnungen, déi
näischt mat der Constitutioun ze
dinn hunn. Mä wann ee weess wéi
dat do funktionéiert, da muss een
dat do mat an de Kaf huelen.

An duerfir ass déi ganz Opera-
tioun, déi eis nach vun elo bis zum
10. Juli trennt, eng Opération véri-
té, wou mer wierklech musse bis
an den allerleschten Eck vum Land
goen an déi Explikatioune weider-
droen. Well et steet enorm vill um
Spill fir Europa an och fir Lëtze-
buerg.

(M. Niki Bettendorf prend la Pré-
sidence)

Fir Europa steet vill um Spill, well et
ass déi éischte Kéier, datt mer aus
Verträg, déi haaptsächlech eng
ekonomesch Connotatioun haten,
elo Verträg kréien, déi vill méi eng
politesch Connotatioun kréien, an
all deene Phasen, déi elo scho be-
liicht goufen, an ech wëll se nach
eng Kéier rappeléieren.

Dës Chamber ass no dem Akraaft-
triede vun deem Verfassungsver-
trag net méi déiselwecht, well mir
mussen eis ëmorganiséieren. Mir
musse vill méi aktiv ginn a vill méi
no bannen an no baussen erkenn-
bar gi loossen, datt dat ganzt Ver-
tragswiesen sech och op eis Aar-
bechtsmethoden an op eis Dyna-
mik heibanne wäert auswierken.

Mir kréien elo endlech dat, wat oft
ageklot ginn ass, ze maachen,
nämlech kucken ob déi, déi am

Numm vun der Europäescher
Unioun Entscheedungen ze treffen
hunn, ob se déi och maachen am
Kader vun hire Kompetenzen oder
ob se déi maachen ausserhalb vun
hire Kompetenzen. Wa se se am
Kader vun hire Kompetenze maa-
chen, ass deen Examen, dee mer
hei am Parlament ze maache
kréien, net ëmsoss. Wa se et aus-
serhalb vun hire Kompetenze maa-
chen, dann ass deen Examen, dee
mer hei am Haus ze maachen
hunn, och net ëmsoss, well da kën-
ne mer eis zesumme mat anere
Parlamenter géint Abus de compé-
tence wieren. Mir kënnen dat maa-
chen, andeems datt mer souguer
duerno iwwert d’Regierung virun
d’Cour de Justice ginn an Abus de
confiance akloen.

Dat ass e ganz kloren Hiweis a
Richtung méi Demokratie. Dat ass
och e ganz kloren Hiweis a Rich-
tung méi Transparenz, well mir
wësse vun elo un, wat Compé-
tences exclusives sinn, mir wësse
vun elo un, wat Compétences par-
tagées sinn, a mir wëssen och, wat
Compétences d’appui sinn. Mir
wësse wou d’Europäesch Unioun
vill ze soen huet, matzebestëmmen
huet, eng Koordinatiounsmissioun
ze erfëllen huet, a mir wëssen och
wou d’Europäesch Unioun näischt
ze dinn huet. Dat hate mer an där
doter Kloerheet bis elo net. Dat ass
och e ganz kloert Signal a Richtung
méi Transparenz.

Mir hunn an deene verschiddene
Kapitele vum Verfassungsvertrag
eng ganz Rei vun Dispositiounen,
déi deem Vertragswierk vill méi
eng sozial Note conféréieren, wéi
dat bis elo de Fall war. Mir kréien
d’Méiglechkeet, elo um eu-
ropäesche Plang d’Sozialpartner
beieneen ze bréngen, e struktu-
réierten Dialog ze maachen të-
schent deenen, déi Aarbecht ze
verginn hunn, tëschent deenen, déi
Aarbecht kréien, an tëschent dee-
nen, déi d’politesch Responsabili-
téiten ze droen hunn. Dat ass fir eis
selbstverständlech, mä dat war bis
elo an Europa net de Fall. Dat do
ass e ganz kloren Hiweis a Rich-
tung méi sozial Méiglechkeeten,
méi sozial Gerechtegkeeten.

Mir kréien d’Méiglechkeet fir an der
Aussepolitik an engem ganz anere
Kader ze operéieren. D’Aussepoli-
tik kritt net nëmmen eng Tëlefons-
nummer, si kritt och nach ee Ge-
siicht. Mir hunn do d’Méiglechkeet
fir eis esou ze organiséieren, datt
mer kënnen dee Message, dee
mer bis elo no banne konnte ver-
nehmen an dee mer och no baus-
se probéiert hunn erauszeginn,
nach vill méi kräfteg a vill méi trans-
parent a vill méi visibel no baussen
artikuléieren. Dat ass och ee ganz
kloert Bekenntnis a Richtung méi
Multilateralismus.

Dat Kapitel vun der Aussepolitik
ass enorm wichteg, well bis elo
d’Europäesch Unioun jo ëmmer als
e wirtschaftleche Ris an als e poli-
teschen Zwerg gegollen huet. Et
ass enorm wichteg, well dat do am
Fong de Profil vun där Entitéit
„Union européenne” méi schäerft.
Et ass e wichtegt Signal an d’Rich-
tung vun deenen, déi gär wëssen a
wat fir engem Referenzkader hir
Zukunft gestalt gëtt.

Wa mer dann am Kapitel Aussepo-
litik weiderkucken, da gesi mer do
e Saz, wat wierklech sech zu en-
gem Reizwuert entwéckelt huet a
wat zu engem onwahrscheinlechen
Dialogue des sourds Ulass gëtt;
d’Militarisatioun vun Europa.

D’Militarisatioun vun Europa, wann
een dee Saz eleng isoléiert, esou
aus sengem Kontext erausrappt,
da stellt ee sech natierlech Froen
an da kéint een esouguer zur
Konklusioun kommen, dat wier eng
onglécklech Formulatioun. Wann
een awer kuckt, wat alles an dee
Beräich do eraspillt, an et hëlt een
zum Beispill den Artikel 1, 3, 4 - al-
so ganz am Ufank -, wou kloer ge-
sot gëtt, datt d’Europäesch Unioun
nëmme just kann am Kader vum
Respekt vu gewësse Kompeten-
zen, vu gewësse Valeuren agéie-
ren, déi heesche Respekt vun de
Mënscherechter, Respekt vun de
Minoritéiterechter, Respekt vun
anere Verträg, wou eis 25 Mem-
berstate mat Signataire waren a ra-
tifizéiert hunn.

Kuckt een dat mam Artikel I-41 ze-
summen, et liest een d’Partie IV
vum Vertrag, déi sech befaasst mat
der Aussepolitik, an et kuckt een a
wat fir engem Kader datt do kën-
nen Défense-Aktioune gestart
ginn, dann huet ee scho ganz villes
gelies an et huet een nach keng
eng Kéier d’Wuert Europäesch Ar-
méi fonnt, well d’Europäesch Arméi
kënnt an deem Vertragstext do net
vir. Well et keng Europäesch Arméi
gëtt. Et gëtt en Zesummeschloss
vun europäesche Kräften, déi kën-
nen «dans une situation donnée»
intervenéieren.

Fir wat ze maachen? Mir mussen
dach mol kucken, a wat fir enger
Welt, datt mer haut liewen. Mir lie-
wen haut an enger Welt, wou
heiansdo Souverainetéit sech reimt
mat dem Begrëff Monstruositéit.
Wa Souverainetéit a Monstruositéit
sech d’Hand ginn, da kann een dat
reaktiounslos nokucken. Da
maache mer just datselwecht wéi
dat, wat mer an den 90er Jore ge-
maach hunn, faute de cadre déci-
sionnel suffisant. Da kucke mer no,
mir schécken héchstens Kameraen
dohinner fir eis ze berichte wéi mi-
nabel datt mer sinn, well mer net
drop reagéieren, a mir soen dann:
Jo, hätte mer dann den décision-
nellë Kader, da kéinte mer vläicht
eppes ënnerhuelen.

Elo kréie mer endlech déi Méig-
lechkeete fir net méi reaktiounslos
dat hinzehuelen, wat mer bis elo vill
ze vill oft vun de Kamerae virge-
fouert kruten, a mir hunn endlech
eng Situatioun wou mer kënnen an
engem rechtlech kloer ofgestache-
ne Kader Décisiounen huelen.

Wann een dee ganze Vertragstext
liest, da fält engem och op, datt déi
Aktiounen, op déi ech mech elo re-
feréieren, ganz kloer musse kom-
patibel si mam internationale
Recht. Se mussen UNO-kompati-
bel sinn. Se mussen UNO-kompati-
bel sinn, dat heescht se musse
kompatibel si mat de Prinzipie vun
der Charte des Droits fondamen-
taux vun de Vereenten Natiounen.

Da gëtt gesot: Jo, mä dat ass
schéin a gutt. D’Europäesch
Unioun kënnt awer och eventuell
ënner gewëssen Ëmstänn Aktioune
starten, déi kee Mandat hätte vum
Conseil de Sécurité vun den Na-
tions Unies.

Et stëmmt, datt dat net ausdréck-
lech drasteet. Da muss ee sech
awer d’Fro stellen: Wat maache
mer dann, wa mer virun enger Si-
tuatioun sti wéi am Kosovo an et
gëtt kee Mandat erlooss vum
Conseil de Sécurité vun de Vereen-
ten Natiounen? Gi mer dann eng
Käerz op d’Place Clairefontaine
ufänken an da soe mer: „Mir hätte
jo nawell gär eppes gemaach, mä
de Conseil de Sécurité vun den
Nations Unies huet eis nach kee
Mandat ginn?” Si mer bereet eis

mat esou enger minabler Faillite
vun eiser Responsabilitéit ofzefan-
nen, oder si mer bereet nach
eppes ze maachen, wat nawell
UNO-kompatibel ass?

Ech sinn der Meenung, egal wéi
grouss datt déi Zerräissprouf do
ass, datt awer d’Méiglechkeet ginn
ass, opgrond vun deem Vertrags-
text hei, datt mer eis Responsabili-
téiten iwwerhuelen an do agéieren,
wou et noutwendeg ass a wou mer
kënnen Äntwerte liwweren, esou
wéi d’Communauté internationale
se vun eis amstand ass ze verlaan-
gen.

D’Europäesch Unioun gëtt sech al-
so elo eng ganz Partie Méiglech-
keeten, déi se bis elo hätt kënnen
ënner vill méi schwierege Bedin-
gunge maachen. Dat ass positiv,
dat huet absolut näischt mat Milita-
risatioun ze dinn. Déi Diskussioun
ass just eng Vermëschung vun
Zweck an Zil. An d’Ekonomie,
d’Défense, dat si Mëttelen, déi
hunn eng dienend Funktioun. An
d’Prinzipien, no deenen däerf ge-
handelt ginn, stinn och ganz kloer
an deem Text dran iwwert dee mer
haut an enger éischter Lecture of-
stëmmen.

Europa gëtt um soziale Plang ganz
staark op d’Prouf gestallt. An ech si
wierklech erstaunt, wéi riseg datt
de Gruef am Verständnis ass, të-
schent der Europapolitik an den
europäesche Méiglechkeeten op
deem Plang, an deem, wat op na-
tionalem Plang kann a soll ent-
scheet gi bis elo. Mir kréie ganz oft
gesot, jo mä da kënne jo elo déi,
déi aus deenen neie Länner kom-
men, fir näischt schaffe kommen
op Lëtzebuerg - also quasi fir
näischt schaffe kommen.

Mir däerfen awer och rappeléieren,
datt mer e Gesetz hu vun 1995, wat
den Droit du travail d’ordre public
erkläert. Wann elo een aus Polen
kënnt den August an e seet, ech
wëll mol e bëssen op Lëtzebuerg
baue kommen, jo da brauch deen
nëmme just de Kollektivvertrag
vum Secteur de la construction ge-
wisen ze kréien, do steet dran, datt
een zum Beispill déi Zäit net däerf
zu Lëtzebuerg bauen, well dat e
Bestanddeel ass vum Kollektivver-
trag an deen ass bei der Gewer-
beinspektioun déposéiert an do
gëtt och driwwer gewaacht. Mir
sinn an engem Rechtsstat an et
gëtt Moyenë fir dat do ze oppo-
séieren.

Wann en da seet, da kommen ech
de September erëm an ech bezue-
le meng Leit mat 600 Euro de
Mount, da kann ee soen, dann hat
Dir Pech, well am Kollektivvertrag
stinn aner Besoldungen wéi déi,
déi Dir virgesinn hat. Mir hunn also
Moyenë fir hei am Land eng ganz
Partie Geforen, déi vum Ausland
kënnte kommen, an déi kënnten e
Bradage vun eisen Acquis sociaux
maachen, ofzewieren, ofzeschmet-
teren - ganz kloer rechtlech ofze-
schmetteren. Datselwecht gëllt fir
d’Entsenderichtlinie.

Et gëtt nëmme just e puer Proble-
mer, wou mer mussen natierlech
op der Hutt bleiwen. Beim Travail
intérimaire, a mir kennen de Sys-
tem Kralowetz a mir wëssen, datt et
heiansdo Leit gëtt, déi dem Gesetz
ze staark sinn, an déi kënnen een-
zel Dispositiounen ënnerlafen.
Wann ee sech, als faux indépen-
dant déguiséiert, op Lëtzebuerg
etabléiere kënnt, an deen ass be-
reet fir e Sklaveloun ze schaffen,
ass et net ëmmer evident, wat fir
eng rechtlech Moyenen een deem
opposéiert. 

Mir mussen awer wëssen, datt mat
deem Ganzen d’Kierch am Duerf
bleift an datt mer genuch Moyenen
hunn, fir dat do ofzewieren.

A wann dann och nach Leit an de
Versammlungen eis froe kommen:
„Wéi wierkt dat sech dann aus mat
Hartz IV hei zu Lëtzebuerg?“ Da
muss ee mol soen, do hutt Dir Iech
am Land geiert. Dat ass an
Däitschland, an et ass kee
Mënsch, deen deene verbitt e so-
ziale Mindestloun anzesetzen. Et
ass kee Mënsch, deen anere ver-

bitt sozial Standarden an hir Ge-
setzgebung ze schreiwen. Et ass
kee Mënsch, deen deene verbitt
Flächekollektivverträg bäizebeha-
len. Et ass keen, dee si gezwongen
huet, dat opzeginn.

Wann déi natierlech fäerten, dann
däerfen se awer net Europa do
d’Schell unhänken, da mussen se
bei sech selwer kucken, ob si net
Adaptatioune gemaach hunn, déi
se net vun der Europäescher
Unioun imposéiert kruten, mä si
sinn da selwer dofir responsabel.

Also, ech mengen - der langen Re-
de kurzer Sinn -: Et gëtt Aufgaben,
déi kënne vun der Europäescher
Unioun geléist ginn. Et gëtt Signa-
ler a Richtung méi Solidaritéit och
um soziale Plang. Versucher gi ge-
wot fir Standarden ze kréien, déi
iwwerall applicabel sinn, mä ze
mengen, mir kënnten elo hei zu
Lëtzebuerg iwwerschwemmt gi vu
Leit, déi aus engem anere Land
kommen, déi en Akommesgefäll
mat Lëtzebuerg ze verzeechnen
hunn, dat ass carrément d’Leit fir
vill méi domm gehalen, wéi mir se
halen.

Well wann dat do nämlech wouer
wier, a mir kucken e bësse wéi et
an der Groussregioun ass, wou en
Différentiel am Akommes ass, qui
varie très souvent du simple au
double, da wiere mer scho laang
mat bëllegen Aarbechtskräften iw-
werschwemmt ginn.

Ech kucken den Här Castegnaro
ganz staark an d’Aen, an ech men-
gen, hie ka mer do net Onrecht
ginn. Mir behalen also eng enorm
Marge fir selwer nach eisen Alldag
hei ze prägen. Dat, wat vun eis ver-
laangt gëtt, dat ass, datt mer eis
esou behuelen, datt mer an där in-
ternationaler Gemeinschaft vun elo
25 Staten eist dozou bäidroen, datt
d’Zesummeliewe méi sozial gëtt,
méi gerecht gëtt, méi responsabel
gëtt, méi berechenbar.

Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, an deem Verfassungsver-
trag gëtt et Saachen, déi apparem-
ment contradictoire sinn, dat gëtt
mer gesot. Mä mir hu jo awer kee
rechtsleere Raum. Eenzel Disposi-
tioune kënnen duerno an hirer
praktescher Uwendung ageklot
ginn.

Mir sollen de toute façon net eis
der Versuchung higinn an elo alles
matenee vermëschen. Mir däerfen
net matenee vermëschen eu-
ropäesch Kompetenzen an natio-
nal Kompetenzen. Dat hunn ech
elo versicht ze soen. Mir däerfen
net matenee vermëschen dat, wat
deen Eenzelne ka maachen, an
dat, wat e vum Stat verlaangt, an
dat, wat d’Europäesch Unioun
mécht. Jiddfereen huet op sengem
Niveau en Deel vun der Responsa-
bilitéit ze droen.

An op kee Fall kënne mer den Eu-
ropäesche Verfassungsvertrag ver-
wiessele mat der Politik a mat der
Dynamik, déi mat esou enger Poli-
tik verbonnen ass. Wat heescht Dy-
namik, oder wat heescht iwwer-
haapt Politik? Ass d’Politik net ein-
fach ze résuméiere mat e puer
Wierder als Gestaltung vun der Zu-
kunft? Wann d’Politik d’Gestaltung
vun der Zukunft ass, da liest een
am Verfassungsvertrag doud-
sécher net all Léisung op déi Pro-
blemer, déi op eis duerkommen,
mä da liest een do Méiglechkee-
ten, an deenen hirem Rahmen ee
kann Solutiounen envisagéieren;
da liest een do eng ganz Partie Op-
portunitéiten.

Politesch Gestaltung heescht also,
datt een an engem Veräin kann ak-
tiv ginn, wou d’Regele bekannt
sinn, weess, wat jiddfereen ze soen
huet, an - wat enorm wichteg ass fir
e Land wéi Lëtzebuerg - dass net
nëmme mir eis da mussen un déi
Regelen halen, mä besonnesch déi
aner. Well et gouf jo mol eng Zäit,
do hat Lëtzebuerg d’Méiglechkeet
fir a säin Text ze schreiwen, wat et
wollt. E perfekten Text konnte mer
de Lëtzebuerger virweisen als Ver-
fassung. Deen Text war 1940 zim-
lech an der Rei. Do war och net vill
ze beanstanden drun.
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D’Fro war just déi: Wat konnte mer
an enger spezifescher Situatioun
ufänken? A fir méi prezis ze sinn:
Wat konnte mer den 10. Mee 1940
mat deem Text ufänken? Den 10.
Mee 1940 konnte mer domat net
vill ufänken, well den onerwënsch-
te Besuch ass awer erakomm. Dat
ass haut an där Schicksalsgemein-
schaft, an där mer dra sinn, net méi
méiglech.

An déi Schicksalsgemeinschaft,
déi huet et ëmmerhi fäerdeg
bruecht, datt aus deene Länner,
déi nach virun enger geraumer Zäit
Diktature waren, fest etabléiert De-
mokratië gi sinn. Dat war de Fall fir
Spuenien, dat war de Fall fir Portu-
gal, déi ënner faschisteschen Dik-
tature gelidden hunn. Déijéineg
vun eis, déi nach net ze vill Joren
um Bockel hunn, awer genuch, déi
kënnen sech un de Prozess vu Bur-
gos nach erënneren, wou der soll-
ten e puer gekäppt ginn. Déi kën-
nen sech erënneren ënner wat fir
engem Drock datt do huet missen
Afloss geholl ginn op Spuenien.
Dat ass haut net méi méiglech, well
mir hunn eis verflicht fir d’Doudes-
strof ofzeschafen.

Portugal kënnt aus enger faschis-
tescher Diktatur. Griichenland, e
Land wat méi spéit an d’Europä-
esch Unioun komm ass, dat hat
eng Diktatur vun de Colonellen,
eng rietsextrem Diktatur. Och do
konnte mer d’Demokratie festegen.
An dann huele mer déi aacht Län-
ner, déi aus Zentral- an Osteuropa
kommen, déi hunn och bis viru 15
Joer nach alleguer an Diktature ge-
lieft, an och do konnt d’Demokratie
gefestegt ginn. Mir sinn haut an en-
ger Schicksalsgemeinschaft, déi
„grâce à l’existence des traités
existants“ sech konnt entwéckelen
op deen Niveau, wou se haut ass.

Ech hat gesot, d’Politik ass d’Ge-
staltung vun der Zukunft. D’Gestal-
tung vun der Zukunft huet mat Dy-
namik ze dinn. Dat kann also net
eleng erauszeliese sinn aus dem
Text, deen d’Verfassung duerstellt.
Dynamik, wat ass dat? Ma Dyna-
mik, dat ass den Enthusiasmus,
dat ass d’Begeeschterung, mat där
een e politesche Projet entwërft, a
mat där een en duerchzitt. D’Dyna-
mik, dat ass d’Fäegkeet, fir iwwert
d’Kassandrariff ewechzegoen an
dat ze maachen, de Contraire ze
maache vun deem, wat de Main-
stream engem seet, wa se net
wëlle virugoen, wa se duerch
d’Angscht sech guidéiere loossen.

Dynamik, dat heescht zum Beispill
op d’Ouer goen, an d’international
Verhandlungen, an dann do soen,
den Zougang zu de Medikamenter
fir déi, déi keng Suen hunn, „ce
n’est pas une question de fric, c’est
une question d’éthique“. Dat ass
Dynamik. A wien huet da fir déi Dy-
namik do responsabel gezeechent,
wann net d’Europäesch Unioun?
Ouni d’Europäesch Unioun hätte
mer deen doten Acquis net kritt,
dann hätte mer net kënnen aus
deenen einfachen a simple Räson-
nementer, „qui étaient liés à la pro-
priété intellectuelle et qui l’ont ré-
duit à une question de fric“, eng
Question d’éthique maachen.

Bis viru fënnef Joer hunn d’Kassan-
dra an d’Skeptiker geruff, zum
Beispill wat den Zougang vun de
Medikamenter fir d’Aidspatienten
an Afrika ubelaangt: Dat ass vill ze
vill deier, et kascht 14.000 Dollar
pro Joer. Haut hunn déi sech
duerchgesat, déi un d’Dynamik
vun de Prozesser geduecht hunn,
déi net opginn hunn, an déi an en-
ger Zäit, wou keen dru gegleeft
huet, sech duerchgesat hunn. Déi
hunn et fäerdeg bruecht, datt haut
sage und schreibe déi Medika-
menter zougänglech sinn, net méi
fir 14.000 Dollar pro Joer, mä fir 140
Dollar pro Joer. Dat ass Dynamik.

Dat ass dat wat de Jean Monnet
nennt „les croyants des heures
désespérées“. De Jean Monnet
huet gesot, dat wat mech interes-
séiert, dat sinn net „les résistants
de la dernière heure“, dat wat
mech interesséiert, dat sinn „les
croyants des heures désespé-
rées“. Mir sinn heibannen alleguer

„des croyants des heures déses-
pérées“. Mir gleewen heibannen
drun, well mer et wëssen, an et ass
net engem verbueden, deen
d’Gnod hat vun der spéider Ge-
buert, wéi den Helmut Kohl emol
eng Kéier gesot huet, dass een,
dee 25 Joer al ass, et ass deem net
verbuede fir eng Kéier e Ge-
schichtsbuch ze huelen an ze ku-
cken, wéi et déi 25 Joer virdru war.

Et wäert awer och nach kee sech
missen entschëllegen, wann en
haut seet, datt dat ganzt europä-
escht Integratiounswierk eng frid-
densstëftend Funktioun huet, wéi et
elo grad vu mengem Virriedner ge-
sot ginn ass. Et wäert awer och
nach kee sech missen entschëlle-
gen, wa mer et fäerdeg bruecht
hunn, datt mer déi Mentalitéit vun
der Maginotlinn iwwerkomm hunn,
déi gemengt huet, et kënnt ee sech
hannert enger einfacher Défense-
linn esou organiséieren, datt keen
aneren engem kéint draschwätzen.

Mir wësse jo, datt déi Mentalitéit
säit 1940 och schonn hir Zäit ge-
maach huet, a mir wëssen och,
datt déi Approches malthusiennes
och net fonctionnéieren, déi doran-
ner besti fir ëmmer nëmmen ze
mengen, wat et deenen anere méi
schlecht géing goen, wat et eis
géing besser goen. Wirtschaftlech
kréie mer all Dag just de Contraire
bewisen, a mir brauchen nëmme
just d’Statistike vun eisem
Wuesstëm nozekucken, fir eraus-
zefannen, datt all Kéiers dann,
wann et an Däitschland, Frankräich
a Belgien wirtschaftlech lues geet,
et bei eis net séier geet. Wann et
deene schlecht geet, geet et eis
net gutt, a wann et deene gutt geet,
geet et eis besser. Dat kann een
alles noliesen.

Dat wat den Différentiel ausmécht,
dat ass am Fong dat wat mir profi-
téiert hunn, vun eiser Integratioun
an den europäeschen Integra-
tiounsprozess. Et ass dat wat et
fäerdeg bruecht huet, datt dëst
Land sech konnt net nëmme wirt-
schaftlech behaapten, mä och po-
litesch.

Et sinn der eng ganz Partie heiban-
nen, déi a verschiddene Gremië
sinn, vun de Regierungsmemberen
ofgesinn, déi ganz vill an d’Aus-
land kommen. Ech gesinn den
Ausseminister do sëtzen, ech ge-
sinn den delegéierten Ausseminis-
ter do sëtzen, ech gesinn hei fréier
Kolleegen, d’Anne Brasseur, den
Henri Grethen, ech gesinn anerer
hei, de Michel Wolter, alleguer si
mer an iergendenger Funktioun vill
an d’Ausland komm.

Et huet kee Mënsch eis brauchen
drun ze erënneren, datt mer kleng
sinn, dat wosste mer. Mä et goufen
awer Zäiten, do wosst emol iwwer-
haapt keen, datt et eis géif ginn.
Wann emol all Mënsch weess, datt
mer kleng sinn, dat ass ëmmerhi
schonn eppes. An et ass och
eppes, datt mer duerch den eu-
ropäeschen Integratiounsprozess
emol iwwerhaapt op d’Weltkaart
gesat gi sinn.

A wann ee gesäit wat och an der
Présidence méiglech war a lesch-
ter Zäit, alles dat wat gemaach
ginn ass, a wat ech nach eng Kéier
wëll nodréiglech begréissen an ën-
nersträichen, an Iech dofir félici-
téieren, dat hänkt jo awer och mat
Lëtzebuerg zesummen, an dat gëtt
mat Lëtzebuerg ëmmer erëm asso-
ciéiert. Déi Roll hätte mer ni kënne
spillen, wann et nëmme just eng
Fräihandelszon gewiescht wier, a
wa mer nëmme just hätte kënne
wéi Epiciere ronderëm den Dësch
handelen iwwert de leschte Cen-
time.

Ech hu gesot, datt mer mat deenen
Approches malthusiennes net vill
kënnen ufänken. Well dee ganzen
europäeschen Integratiounspro-
zess, dat ass eng „win-win“-Strate-
gie. Alles dat wat mer dran inves-
téiert hunn, dat hu mer mat vill méi
héijen Dividenden erëmbezuelt
kritt, net nëmmen Intérêten, mä och
nach Kapital. Et ass schonn oft
drun erënnert ginn: Aus engem vun
den äermste Länner um eu-
ropäesche Kontinent si mer zu en-

gem vun de räichste ginn, a mat
wat fir enger Méiglechkeet fir Poli-
tik ze gestalten!

Dat hate mer ni virdrun, an déi, déi
mengen, datt déi aktuell Verträg
duerginn, fir dat weiderzeschrei-
wen, déi kënnten sech emol gewal-
teg ieren, well et soll emol ee mir
soen, wéi een da kann an deene
Coopérations renforcées, déi elo
an deenen aktuelle Verträg dra
sinn, a wou déi Méiglechkeet virge-
sinn ass, wéi een do kann eng Dy-
namik ukuerbelen, mat zwee Län-
ner, déi zu de Grënnungsmembere
gehéieren, an déi supposéiert wa-
ren, do e Rôle moteur ze spillen,
wéi een do kënnt a wesentleche
Politikfelder grouss Fortschrëtter
maachen. Dat bleift mir jiddefalls
bis elo e Rätsel.

Also wann dëse Vertrag net a
Kraaft trëtt, dann trieden net nëm-
me just déi Méiglechkeete fir méi
Transparenz net a Kraaft, dann trie-
den net nëmmen déi Méiglechkee-
ten net a Kraaft, déi eis méi Demo-
kratie bréngen, dann trieden net
nëmmen déi Méiglechkeeten net a
Kraaft, déi eis méi Gestaltung am
Rescht vun der Welt, méi Solidari-
téit no baussen an no bannen erla-
ben, da ginn och eng ganz Partie
vun de Méiglechkeeten, déi am
bestehende Vertragswierk dra
sinn, paralyséiert, an da si mer
wierklech voll an der Kris dran.

Duerfir, wa mer eis jo d’Wuert ginn,
a mir si jo e bësse wéi déi Eintracht
im Tale, momentan, a mir sinn „des
croyants des heures désespé-
rées“, da loosse mer wëssen, nach
eng Kéier, wat den 10. Juli um Spill
steet. Fir Europa steet enorm vill
um Spill. Mä wann ech dat ver-
gläichen, wat fir Europa um Spill
steet, an ech vergläichen dat, wat
fir eist klengt Land um Spill steet, „il
n’y a pas de commune mesure“!

Dat wat fir eis um Spill steet, ass
eng Question d’être ou ne pas être.
Et sinn d’Lëtzebuerger Potenziali-
téiten, déi um Spill stinn, a mir kën-
nen den 10. Juli e formidabelt Si-
gnal no bannen an no bausse ginn,
an ech hoffen duerfir, datt den 11.
Juli den Dag ass nom Jo, nom klo-
ren, däitleche Jo, no engem klore
Bekenntnis zu engem politeschen
Europa mat all deene Potenzialitéi-
ten, déi an deem Text hei drastinn,
wat keen Ersatz ass fir Politik, mä
wat eng Méiglechkeet ass, fir méi
an eng besser Politikgestaltung fir
d’Zukunft ze maachen.

A wann alles vergiess ass, an no
50 Joer weess kee méi, wien hei an
der Chamber war, vläicht kënnen
d’Leit sech nach drun erënneren,
wien de Statsminister war, mä dat
wäert awer och alles sinn. Mä wat
se awer och nach wëssen, dat ass
wéi mer den 10. Juli gestëmmt
hunn, a wien de Courage hat, fir
sech ee Moment géint e soi-disant
Mainstream ze stäipen.

Ech menge mir kënnen de Rescht
vum Land an deem dote Sog, an
deem mir elo dra sinn, mat virun-
huelen. Dat ass net hinnen eppes
imposéiert, mä dat ass dësem
Land a besonnesch der Jugend
eng ganz Partie Méiglechkeeten
opgemaach, an duerfir brauche
mer eis nu wierklech net ze ent-
schëllegen.

■ Plusieurs voix.- Très bien.

■ M. le Président.- Merci, Här
Goerens. Den nächste Riedner ass
den Här Alex Bodry.

Dir hutt d’Wuert, Här Bodry.

■ M. Alex Bodry (LSAP).- Mer-
ci, Här President. Dir Dammen an
Dir Hären, d’Chamber steet
sécherlech virun enger wichteger
Ofstëmmung haut den Nomëtteg
an dat an duebeler Hisiicht, duerch
den Inhalt, duerch d’Tragwäit vun
deem internationalen Traité, deen
d’Ambitioun huet der Europä-
escher Unioun eng Verfassung ze

ginn, mä awer och duerch de poli-
tesche Kontext vun dëser Ent-
scheedung, déi getraff gëtt an en-
gem Klima vu politescher
Veronsécherung an Europa, knapp
14 Deeg virun dem Referendum
vum 10. Juli, deen éischte Referen-
dum dee Lëtzebuerg zënter 68
Joer op nationalem Plang virhëlt. 

An och wann d’Chamber aus-
nahmsweis an där heiter Fro net
déi allerlescht politesch Déci-
siounsgewalt huet, läit déi Gewalt
dës Kéier beim Wieler iwwert de
Referendum. Sou muss een dach
soen, dass et wichteg ass, dass
dëst Parlament haut an dëser De-
batt an an der Ofstëmmung seng
Verantwortung iwwerhëlt an dass
d’Parlamentarier, alleguerten déi
60, gebiede si fir haut hir Verant-
wortung ze iwwerhuelen, fir d’Rich-
tung unzeginn a fir Faarf ze beken-
nen an enger kruzialer politescher
Fro. D’Parteien hunn an all
demokrateschem System déi fun-
damental Aufgab, fir zur polite-
scher an öffentlecher Meenungs-
bildung bäizedroen. 

A wien haut hei net Faarf bekennt,
wie sech senger Verantwortung net
stellt, wie feig doheem bleift, deen
huet menger Usiicht no den
Usproch verwielt als politesch Par-
tei hei zu Lëtzebuerg nach kënnen
d’Wuert ze ergräifen an nächster
Zäit.

■ Plusieurs voix.- Très bien.

■ M. Alex Bodry (LSAP).- Et
ass blamabel fir eng politesch Par-
tei wa si sech net dëser Erausfuer-
derung stellt. Et versteet een na-
tierlech ganz gutt, firwat dass den
ADR haut net hei ass. Den ADR,
dee grouss ginn ass - hien huet jo
glécklecherweis e klengen Dämp-
fer kritt bei deene leschte Wahlen -,
mä deen iwwer Jore gewuess ass
duerch Ënnerstellungen, duerch
Attacke vun deenen aneren an
deen elo op eemol an déi Situa-
tioun erakënnt, dass hien an en-
gem wichtege politeschen Dossier
mat senger eegener Verantwor-
tung, mat senger eegener Ver-
gaangenheet konfrontéiert gëtt,
mat senger eegener Wankelmüteg-
keet, an engem Sënn mat senge
Revirementer, mat senger andau-
ernder Girouettefonctioun, déi hien
an deem heite wichtege polite-
schen Dossier während zwee Joer
ageholl huet. 
(M. Lucien Weiler reprend la Pré-
sidence)
Bal war et de Jo, bal war et den
Neen a fir deen, deen et net gleeft,
well si streiden dat jo andauernd
of, hunn ech mer awer erlaabt der
Chamber nach eng Kéier dat Do-
kument hei matzebréngen: „Wah-
len zum Europäischen Parlament
am 13. Juni 2004. Konsequent fir
Lëtzebuerg!”, de Programm vum
ADR zu den Europawahlen. A well
se haut keng Stëmm hunn - soss
erliewen ech jo ëmmer, dass si hei
oft net richteg hir Argumenter kën-
ne virdroen -, wëll ech mech dann
eng Kéier fir déi Minoritéit hei am
Parlament asetzen…
(Hilarité)
…a ganz gären aus hirem Wahlpro-
gramm zu den Europawahlen, déi
Europawahlen, déi virun engem
Joer hei zu Lëtzebuerg stattfonnt
hunn, zitéieren: „Wir sagen Ja zum

Europäischen Verfassungsver-
trag.” Ech kéint och hei zitéiere wat
den Här Gibéryen, Member vum
Konvent, gesot huet am Juni 2003
wéi de Konvent eriwwer war a wou
e Bilan gezu ginn ass mat deenen
anere Membere vum Konvent a
wou hie genee de Contraire vun
deem behaapt huet, wat elo zënter
e puer Woche behaapt gëtt vun
därselwechter Partei, déi elo ewell
de Superstat Europa erëm ent-
deckt huet. Den Här Gibéryen huet
awer den 19. Juni 2003 virun der
Press just de Contraire gesot huet:
„…es entstehe kein Europäescher
Staat sondern ein Europa der Staa-
ten, dem keine zusätzlichen
Zuständigkeitsbereiche ein-
geräumt worden seien.”
En ADR, deen elo net midd gëtt dat
Soziaalt an de Vierdergrond ze
stellen, well dat anscheinend guer
net géif berücksichtegt ginn am
neien europäesche Verfassungs-
text. Mä deeselwechten ADR huet
erëm eng Kéier am Virfeld vun de
leschte Chamber- an Europawahle
just de Contraire behaapt, wéi a
sengen Texter ze liese war: „Der
europäische Konvent hat in dem
Entwurf der Europäischen Verfas-
sung die sozialen Mindestnormen
beschlossen, die die Grundlage für
das soziale Europa bilden müs-
sen.” Just de Contraire vun deem
also wat en haut behaapt. Dat ass
net seriö!
Dat erënnert mech eigentlech un e
Sproch vum Edgar Faure. Den Ed-
gar Faure e bekannte liberale Poli-
tiker aus der Quatrième Répu-
blique a Frankräich, dee bekannt
war, dass hien ëmmer dobäi war,
bei all Regierungen, déi gebilt si
ginn, an deen eng Kéier, wéi hien
d’Fro gestallt kritt huet vun engem
Journalist, wéi da seng Positioun
ze erkläre wier, ob dann net seng
Positioun mat där vun engem Wie-
derhinchen ze vergläiche wier,
geäntwert huet - hie war ëmmer
ganz schlagfäerdeg -: „Ce n’est
pas la girouette qui tourne, c’est le
vent.”

(Hilarité)
Sou wäerten et och den Här Gibé-
ryen a seng Kolleege vum ADR ha-
len. Mä elo awer zu eis. Ech si jo ei-
gentlech net de Fraktiounssprie-
cher hei vum ADR. 
Ech mengen et ass ganz kloer,
dass mer den 10. Juli nëmmen iw-
wer eppes ofstëmmen. Mir stëm-
men of iwwert den Entworf vun en-
gem neien europäeschen Traité,
dem Traité constitutionnel. Mir
stëmmen net of den 10. Juli hei zu
Lëtzebuerg iwwert de Bäitrëtt vun
der Türkei. Mir stëmmen net of iw-
wert d’Bolkestein-Direktiv a mir
stëmmen och net of iwwer eng
eventuell personell Ëmbesetzung
un der Spëtzt vun der Lëtzebuer-
ger Regierung. Dat sinn alles wich-
teg Froen, mä Froen déi näischt
awer och guer näischt mam Verfas-
sungstext vun der EU ze dinn
hunn, deen eenzeg an alleng mat
Jo a mat Nee muss beäntwert ginn. 
Mir stëmmen also of iwwert d’Ziler,
iwwert d’Regelen no deenen d’Eu-
ropäesch Unioun an Zukunft soll
fonctionnéieren. Mir stëmmen am
Verglach zu deenen Texter, déi
haut gëllen, eenzeg an eleng iwwer
Verbesserungen of par rapport
zum geltenden europäesche
Recht.
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Ech waarden nach ëmmer drop,
dass ee mer hei am Land soll soen
a wat fir engem Punkt konkret deen
Text, deen elo zur Ofstëmmung
virläit, eng Verschlechterung géif
duerstelle par rapport zu deenen
europäeschen Traitéen, déi haut an
Europa a fir Lëtzebuerg gëllen. Ech
hunn nach haut dee Beweis net
bruecht kritt fir esou eng Ver-
schlechterung. Iergendeng Ver-
schlechterung misst jo ze fanne
sinn an deem risegen Text do! Mä
nach bis elo ass net een, dee konnt
esou eng Verschlechterung nen-
nen. Et sinn also nëmme Plus-va-
luen ze verzeechnen an deem do-
ten Text par rapport zu deem, wat
europäescht Recht fir de Moment
hei ass. 

Et ass sécher, dass vill Leit Europa
- a streckeweis mengen ech hu se
guer net Onrecht - als ze bürokra-
tesch, net genuch demokratesch,
net genuch sozial ausgeriicht ge-
sinn. A well se Recht hunn a villem
wat se soen a wat se mengen, si
mir als Sozialisten der Meenung,
dass ee muss Jo zu deem Verfas-
sungstext stëmmen, well grad dee
Verfassungstext eng Äntwert ver-
sicht ze ginn op déi Saachen, déi
vläicht an Europa net esou gutt lafe
wéi se kënnte lafen, a probéiert déi
Mängel an der europäescher
Praxis an an den europäeschen
Texter auszebigelen. 

Duerfir also, wann Der wierklech
kritesch sidd deem Europa géigen-
iwwer wat haut besteet, wann Der
dat eent oder dat anert bemängelt,
kuckt Iech déi nei Texter un, ver-
gläicht se awer wann ech gelift mat
deenen Texter, déi haut Gültegkeet
hunn an da stëmmt Der Jo zu
deem neien Text, well e ganz kloer
an déi Richtung geet fir eng Ver-
besserung ze bréngen am Fonc-
tionnement, an der Transparenz
vun der europäescher Politik. 

Wann Nee gesot gëtt, dann hutt
Der nëmmen eng Garantie, d’Ga-
rantie dass alles beim Ale bleift. Da
bleiwen déi Texter en vigueur, déi
esou vill kritiséiert ginn haut. Dat
ass déi eenzeg Sécherheet, déi
Der hutt. Dir hutt guer keng Aus-
siichten, dass iergendwann an
nächster Zukunft en aneren Text
kënnt, deen da besser wier wéi
dat, wat momentan an der Diskus-
sioun ass.

An deen Duercherneen, deen nom
Neen a Frankräich an an Holland
an Europa entstanen ass, déi On-
gewëssheet wéi et soll weidergoen
an dee Sträit, deen eigentlech aus-
gebrach ass iwwert d’Orientéie-
rung vun der Politik an Europa, be-
weist, dass et keng Alternativ gëtt,
wéi ëmmer behaapt ginn ass, et
wier guer kee Problem, dat géif
alles esou roueg eroflafe wa géif
Nee gestëmmt ginn. Da géif ier-
gendeen opstoen an hie géif a
seng Täsch gräifen an hätt dann
de berühmte Plan B, deen dann all
d’Problemer géif op ee Schlag léi-
sen a wou jiddereen da spontan
géif an d’Hänn klappen a soen, dat
doten ass et, deen alen Text kënne
mer vergiessen, hei ass deen
neien Text, de Plan B spillt an dann
ass alles an der Rei.

Et gëtt kee Plan B! Oder - géif ech
soen - et ginn der honnert, vläicht
nach méi. Jiddereen huet säi Plan
B, mä et weess keen a wat fir eng
Richtung dass et eigentlech sollt
goen. Dat ass dat, wat den Neen
ausgeléist huet. Dat ass kee
schéint Bild, wat ee momentan an
Europa an deem dote Punkt gesäit.
Dat beweist op jiddfer Fall, dass
d’Argumentatioun vun de Leit vum
Non an anere Länner falsch war an
dass se iwwert déi wierklech Kon-
sequenze vun engem Nee hinweg-
getäuscht hunn.

Deen Text, deen eis virläit, ass e
prekären Equiliber tëschent ganz
verschiddenen Opfaassunge vun
Europa. Equiliber tëschent de Posi-
tioune vu 25, 28 verschiddene Län-
ner, mat hirer eegener Geschicht,
mat hirer eegener Kultur, mat hiren
eegene politesche Prioritéiten.

Et ass en Text, dee versicht en
Equiliber duerzestellen tëschent
Sozialisten, Sozialdemokraten,

Gréngen, Liberalen, Chrëschtde-
mokraten, Konservativer. Alles dat
probéiert en ze maachen. An ech
géif soen, en hätt et fäerdeg
bruecht, deen Equiliber do hierze-
stellen. Woubäi een dann och net
däerf dohinnerkommen an ee Saz
erauszéien aus deem Ganzen a
soen: „Aha, do gesitt Der jo, do
verstoppt sech dee liberalen Däi-
wel.” Oder: „Oho, do ass jo dann
den europäesche Superstat.”

Et muss een dee ganzen Text lie-
sen an et kann een nëmmen dee
ganzen Text interpretéieren, wann
een all Artikele berücksichtegt a
wann een all Dispositioun à la lu-
mière vun enger anerer Disposi-
tioun vum Text interpretéiert. Esou
kann een nëmmen un deen doten
Text erugoen. Well et eben e Kom-
promisstext ass, wou deen ee sech
éischter op deem enge Punkt
duerchgesat huet, deen aneren op
engem anere Punkt, mä dat Ganzt
esou ausgefeilt ass, dass jiddfer-
een sech iergendwéi an deem
ganzen Text do erëmfënnt. An da
kann een net eppes erausbriechen
a soen: „Dat ännere mer elo!”, well
da brécht déi ganz Konstruktioun
zesummen, an dat kënne mer jo al-
leguerten net wëllen.

Dofir muss ee sech kloer bewosst
sinn, wat et heescht eigentlech an
esou enger grousser Gemeinschaft
mat all deene verschiddene Sensi-
bilitéiten et iwwerhaapt fäerdeg ze
bréngen, esou e Verfassungstext
op d’Been ze stellen.

Kompromisser och tëschent de Fé-
déralisten an de Souverainisten. Al-
leguerte fannen si sech an eenzel-
nen Aspekter vun deem Ganzen
erëm. An dat ass mengen ech im-
mens wichteg, dass een do de Leit
näischt virmécht. Duerfir sinn ech
der éierlecher Iwwerzeegung - ech
gi vläicht Lige gestrooft vun der
Entwécklung an deenen nächste
Méint a Joren -, dass deen heiten
Text am Endeffekt net dout ass. E
schéngt dout fir de Moment. Mä
wéi heescht et: „Totgesagte leben
länger.”

Deen heiten Text kritt menger An-
sicht no eng frësch Vigueur, wa mol
d’Prozeduren an alle Länner
duerchgezu ginn a wa mol gekuckt
ginn ass, wat dann eng Alternativ
kéint sinn zu deem doten Text. Da
sinn ech der Meenung, dass deen
heiten Text duerchaus eng reell
Chance huet, schlussendlech sech
awer duerchzesetzen, um Enn vun
alle Prozeduren.

An et ass jo net nëmmen esou, wéi
wa Lëtzebuerg elo totale Cavalier
seul géif an deem ganze Beräich
maachen. Net nëmmen d’Lëtze-
buerger hunn décidéiert, hir Ratifi-
katiounsprozedure virunzedreiwen.
Datselwecht gëllt fir d’Belsch, déi
matzendra sinn, wou awer nach
eng Rei vu regionale Parlamenter
mussen hir gréng Luucht ginn. Dat
gëllt fir Malta, gëllt fir Zypern, gëllt
fir Estland.

All déi Länner si praktesch zäit-
gläich mat Lëtzebuerg amgaange
mat hire Ratifikatiounsprozeduren
duerchzesinn, och wann dat parla-
mentaresch Ratifikatiounsproze-
dure sinn. Haut si mer jo och hei als
Parlament zesummen, fir deen
éischte Vote zu deem heiten Text
virzehuelen. Gutt d’Halschent vun
den Europäer hunn haut schonn of-
gestëmmt iwwert deen doten Text.
Sollt déi aner Halschent sech net
däerfen äusseren zu deem Text?
Ass et einfach nëmmen eng zäit-
lech Folleg vun de Ratifikatiounen
an eenzelne Länner déi bestëmmt
wien däerf ofstëmmen a wien net
däerf ofstëmmen?

Hei muss all Stëmm gläich gëllen
an och d’Stëmm vun de Lëtzebuer-
ger muss dat gläicht Gewiicht kréie
wéi all déi aner Stëmmen. Mir kën-
nen et net de Fransousen an den
Hollänner oder aneren iwwerloos-
sen an eiser Plaz praktesch iwwert
déi Fro ze décidéieren, déi den 10.
Juli dann de Bierger sech wäert vir-
huelen.

Mir mussen op eng wesentlech Fro
äntweren. Jiddferee muss dat fir
sech maachen. Mir haut als Cham-

ber, an da jiddfer Bierger fir sech:
Wat bréngt deen heiten Text Lëtze-
buerg, de Lëtzebuerger? Wat
bréngt en Europa an den Eu-
ropäer?

Kloer ass fir mech, dass d’Rechter
vun de Bierger ausgebaut ginn
duerch deen heiten Text, net ofge-
baut. Kloer ass et och, dass d’Posi-
tioun vu Lëtzebuerg duerch deen
heiten Text gestäerkt gëtt, zemen-
téiert gëtt an net zréckgesat gëtt. A
kloer ass et fir mech och, dass
duerch deen heiten Text Europa
kann e Stéck méi staark ginn an op
jiddfer Fall net d’Ambitioun huet, fir
méi schwaach ze ginn op interna-
tionalem Plang.

Dësen Traité bréngt keng Maartge-
sellschaft an Europa eran, wann en
och op der sozialer Maartwirtschaft
opgebaut ass. Mä et ass en Traité,
dee sech als iewescht Zil gesat
huet, eigentlech en nohaltegen
Entwécklungsmodell duerchze-
zéien a sämtleche sektorielle Politi-
ken.

An eent muss och de Kritiker vu
lénks kloer sinn, dass et sécher-
lech esou ass, dass d’Grousskapi-
tal, wat jo oft an de Vierdergrond
gestallt gëtt, ganz gutt kann ouni
Verfassung an Europa liewen a
ganz gutt a vill besser ka liewen
ouni Regelen, an dass eigentlech
d’Bierger an all déi, déi hei en eu-
ropäesche Sozialmodell verteide-
gen an un eng sozial an ökolo-
gesch Maartwirtschaft an Europa
gleewen, als Modell, deen een
eventuell kann esouguer internatio-
nal exportéieren, all Intérêt drun
hunn dofir ze suergen, dass Rege-
le festgesat ginn. Dee Versuch gëtt
iwwert deen heiten europäeschen
Text och ganz kloer ëmgesat.

Egal wéi de Referendum ausgeet,
wëll ech am Numm vun der LSAP
schonn zwou Konklusiounen zéien.
Zwou Konklusiounen, déi mer an
eisen Ae mussen ëmsetzen, wéi
gesot, egal ob Jo oder Neen hei zu
Lëtzebuerg gestëmmt gëtt.

Déi éischt Konsequenz, mengen
ech, dat ass, dass eist nationaalt
Parlament, eis Chamber sech
muss fundamental reforméieren,
an och wann déi nei Regelen nach
net gëlle schonn elo sollt sech
d’Instrumenter ginn, fir kënnen ze
fonctionnéieren, wéi wann deen
neien Text do wier.

■ Une voix.- Très bien.

■ M. Alex Bodry (LSAP).- Dat
heescht dofir ze suergen, dass mer
fréizäiteg als Parlament an déi le-
gislativ europäesch gesetzlech
Prozeduren erakommen. Dat be-
deit e fundamentaalt Ëmkrempele
vun deem, wat mer hei an der
Chamber vu Fonctionnement an
deem dote Beräich hunn. Dat
heescht och, dass mer méi syste-
matesch mussen öffentlech Debat-
te siche goe mat de Leit. Net nëm-
men hei am Plenum, mä mat de
Leit zu wichtegen europäeschen
Themen.

Et geet net duer, dass mer deen
Exercice all puer Jorzéngten eng
Kéier hei zu Lëtzebuerg maachen.
Dat huet ee mengen ech ganz
kloer gespuert an där Campagne,
déi elo déi lescht Méint hei zu Lët-
zebuerg gelaf ass. Dat sollt een elo
schonn als gemeinsam Konklu-
sioun festhalen.

Zweet Konsequenz, déi mer elo
scho sollten zéien, ass, dass mer
et musse fäerdeg bréngen, deenen
europäeschen Enjeue méi Fräi-
raum ze ginn, se méi an Evidenz ze
setzen. Dat geschitt nëmmen do-
duerjer, dass mer et fäerdeg brén-
gen, d’Europawahle vun den Natio-
nalwahlen ze entkoppelen.

■ Plusieurs voix.- Très bien.

■ M. Alex Bodry (LSAP).- Sief
et iwwer e verschiddenen Datum,
sief et zumindest iwwer e Verbuet

vun duebele Kandidature bei Euro-
pa- a bei Chamberwahlen. Dat soll-
ten an eisen Aen d’Konklusioune
sinn, déi mer elo schonn zéien,
egal wéi dee Referendum do aus-
geet.
De Michel Wolter huet siwe Grënn
genannt, firwat ee sollt Jo stëmmen
a firwat och seng Fraktioun wäert
Jo stëmmen zu deem heiten Text.
Ech erlabe mer der zéng ze nen-
nen. Awer ech maachen et méi
kuerz wéi hien.
Mir Sozialiste wëlle Jo soen, well
doduerch ganz einfach d’Leit an
Europa eiser Usiicht no weider a
Fridden, Fräiheet a Sécherheet lie-
we kënnen, an enger Gemein-
schaft vu Wäerter, déi mer deelen.
Mir soen och Jo zu deem heiten
Text, well doduerjer d’Onofhängeg-
keet, de Wuelstand an d’Interesse
vu Lëtzebuerg an Europa fir weider
Jore gefestegt ginn.
Mir soe Jo, well doduerch Europa e
Stéck méi sozial gëtt.
Mir soe Jo, well duerch dësen Text
Europa och wäert e Stéck méi de-
mokratesch ginn a méi transparent
an handlungsfäeg.
Mir soe Jo, well duerch deen heite
Verfassungstext d’Charta vun de
Grondrechter vun den EU-Bierger
rechtlech verbindlech gëtt.
Mir soe Jo, well doduerch Europa
an der Welt méi staark gëtt a sech
domadder och ka politesch a wirt-
schaftlech international besser be-
haapten.
Mir soe Jo, well dësen Text en éier-
leche Kompromiss duerstellt të-
schent alle Memberstaten, mat ën-
nerschiddleche politeschen a kul-
turellen Usiichten.
Mir soe Jo, well dës Constitutioun e
valabele Kader duerstellt fir eng
fortschrëttlech Politik an Europa
méiglech ze maachen, wann dat
politescht Kräfteverhältnis dat zou-
léisst. An dat Kräfteverhältnis do,
dat gëtt entscheet duerch national
Wahlen, duerch national Regierun-
gen, déi sech aus den nationale
Wahlen erginn, an duerch d’Kom-
positioun vum Europaparlament.
An et ass an eisen Aen do wou
muss ugesat ginn. Wann ee wëllt
eng fundamental nei Orientéierung
kréien, da muss d’politescht Kräf-
teverhältnis an Europa dat méig-
lech maachen, well soss brauch ee
guer net dovunner ze schwätzen.
A schliesslech si mer der Mee-
nung, dass mer Jo sollte stëmmen
zu dësem Text, well mer als Lëtze-
buerger wëllen Europa aus der Kris
vum Neen erëm erausbréngen.
Ech menge méi wäit brauch een
hei net ze goen. De Fayots Ben
huet op seng bekannte remarqua-
bel Aart a Weis dat als Rapporteur
gemaach.
Ech wëll zum Schluss just nach
Folgendes soen: Ech sinn der fes-
ter Iwwerzeegung, dass mer als
Lëtzebuerger sollten net ängstlech
an net misstrauesch un eis Zukunft
an och un d’Europäesch Unioun
erugoen. Et ass jo dat, wat een
deelweis e bësse spiert dobaus-
sen, déi Veronsécherung, déi
kënnt.
Et soll een awer trotzdeem däerfen
ee klenge Bléck no hanne werfen
an einfach feststellen, dass déi 60
laang Jore vu Fräiheet, vu Sécher-
heet, vu Fridden, an deene mir

däerfe liewen als Lëtzebuerger;
dee Wuelstand, deen iwwert déi
lescht Jorzéngten hei geschafe
ginn ass; déi wirtschaftlech Perfor-
mancen; deen héije Sozial- an Ëm-
weltstandard, dee mer hei zu Lët-
zebuerg hunn: Dat alles ass dach
net erreecht gi géint Europa. Mä et
ass erreecht gi mat Europa a
gréisstendeels duerch Europa. 
Dofir soe mer: Loosse mer keng
Angscht hu virun der Zukunft!
Loosse mer kucken, wat war, loos-
se mer kucken, wat ass, an da gi
mer mat Zouversiicht a mat Cou-
rage un déi nei Erausfuerderungen
erun, well ech si sécher, dass mir
dann hei zu Lëtzebuerg an Europa
weiderkommen. Europa brauch
eis. Dofir solle mer Jo stëmmen.

Merci.

■ Plusieurs voix.- Très bien!

■ M. le Président.- Merci, Här
Bodry. Den nächste Riedner ass
den honorabelen Här François
Bausch. Här Bausch, Dir hutt
d’Wuert.

■ M. François Bausch (DÉI
GRÉNG).- Här President, Dir Dam-
men an Dir Hären, erlaabt mer
vläicht och am Numm vun der
grénger Fraktioun dem Här Fayot
net nëmme Merci ze soe fir säi
Rapport, deen hien hei gemaach
huet, mä och fir säi ganzen Enga-
gement iwwert déi lescht Méint
ronderëm déi Hearingen. Ech men-
gen, hien hat oft keen einfache
Stand hei. Hien huet dat awer rela-
tiv gutt gemaach eiser Meenung
no…

■ Une voix.- Relativ?!

(Hilarité)

■ M. François Bausch (DÉI
GRÉNG).- …an ech wëll him duer-
fir hei am Numm vun eiser Frak-
tioun Merci soen.

Relativ gutt, dat heescht den Ëm-
stänn entspriechend - wéi heians-
do d’Situatioun war, soen ech. Dat
war elo net schmälernd fir den Här
Fayot.

■ Une voix.- Très bien!

■ M. François Bausch (DÉI
GRÉNG).- Här President, Dir Dam-
men an Dir Hären, ech wëll vläicht
fir d’éischt versichen e klengen
Historique ze maachen, fir eigent-
lech déi Fro ze klären, déi elo an
deene leschten Deeg jo vill an der
Diskussioun war, déi sech vill
erëmgespigelt huet an den Debat-
ten, déi mer haten, sief et op de
Biergerversammlunge respektiv op
anere Plazen, wou mer als Politiker
an deene leschte Wochen ënner-
wee waren.

Nämlech ass déi Fro: D’Europä-
esch Unioun, esou wéi mer se haut
kennen, dat heescht, zum Zäit-
punkt vun deem Traité, dee mer
haut hei diskutéieren an iwwert dee
mer den éischte Vote constitution-
nel virhuelen, déi Europäesch
Unioun vun haut, ass dat schonn
eng politesch Unioun oder ass et
am Moment éischter eng Wirt-
schaftsunioun?

A fir dat ze erklären, muss een e
bëssen zréckgoen an der Ge-
schicht, an zwar bis op 1945, dat
heescht nom Zweete Weltkrich, wéi
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déi éischt Diskussiounen ugefaan-
gen hunn, wéi éischt Bilanë gezu gi
sinn nom Debakel vum Zweete
Weltkrich, mä awer och vun deem
Éischte Weltkrich, a wéi do eigent-
lech vun enger Rei Virdenker
d’Grondiddi opkomm ass, fir ze
soen, d’Haaptursaach vun deenen
zwee Kricher am 20. Jorhonnert,
vum Éischten a vum Zweete Welt-
krich, déi war deen éiwege Wirt-
schaftskampf, déi éiweg Wirt-
schaftskonkurrenz tësche Frank-
räich an Däitschland, an datt, wann
ee wëllt laangfristeg eng Garantie
hu fir Europa, datt esou Kricher,
esou grausam Kricher net méi
géinge virkommen, datt een et da
misst fäerdeg brénge virun allem
déi zwou grouss europäesch Wirt-
schaftsnatioune méi zu enger wirt-
schaftlecher Zesummenaarbecht
ze kréien, an dann deementsprie-
chend och eng Garantie kéint be-
stoen, datt an Zukunft esou Kricher
net méi géife méiglech ginn.

An alles dat huet dozou gefouert,
datt no éischten Diskussiounen
1951 zu Paräis den CECA-Vertrag
ënnerschriwwe ginn ass, an 1957
zu Roum d’EWG gegrënnt ginn
ass. Europäische Wirtschaftsge-
meinschaft heescht EWG op
Däitsch.

Et ass also relativ kloer: Dat, wat do
lancéiert ginn ass, dat war dee-
mools net eng politesch Unioun,
mä effektiv eng Wirtschaftsunioun,
déi am Ufank an och an deene Jor-
zéngten nach duerno haaptsäch-
lech déi Zilsetzung hat, déi ech do
elo am Ufank beschriwwen hunn,
déi aus enger Konklusioun eraus-
komm ass vun den zwee Weltkri-
cher an der éischter Halschent
vum 20. Jorhonnert.

1986 den Acte unique, e weidere
wichtege Grondsteen an der
Entwécklung vun der Europä-
escher Gemeinschaft. Och do ass
et drëms gaangen erëm iwwer e
gemeinsame Maart ze diskutéie-
ren, deen nach ze verdéiwen, him
nei Kompetenzen ze ginn, natier-
lech och scho mat der Perspektiv
vun Erweiderungen.

An 1992 ass mam Maastrichter
Vertrag a mat dem definitive
Grondstee vun der Währungs-
unioun déi definitiv Verdéiwung
geschitt vum europäesche Wirt-
schaftsraum.

Et ass natierlech esou, datt wéi
1992 de Maastrichter Vertrag ver-
abschiet ginn ass, dat heescht de
Wirtschaftsraum sech definitiv ver-
déift huet, just virdrun 1989 eppes
Historesches passéiert ass, vun
deem zumindest bei der Signature
vum Acte unique 1986 kee Mënsch
hätt kënne virausgesinn, datt et
1989 passéiere géif. No 44 Joer
brutaalsten, kommunisteschen,
diktatoresche Regimer ass deem
1989 iwwer en historeschen Akt en
Enn gesat ginn.

Et sinn deelweis ganz nei Länner
entstanen, déi eis Geographie iw-
werhaapt net kannt huet virdrun.
Dat heescht, mir hunn eigentlech
eng komplett nei Verdeelung kritt,
eng nei Verdeelung kritt, net nëm-
me vun de politeschen Donnéeën,
mä och de Wirtschaftsraim als
solch hu sech breetstens opge-
maach mat allen ze erwaardende
Konsequenzen, déi dorauser ent-
stane sinn.

Mir hunn dunn dee bankrotte Plan-
wirtschaftssystem virfonnt, deen
net nëmme wirtschaftlech bankrott
war, mä och sozial bankrott war,
well et waren haaptsächlech zwee
Grënn, déi dozou gefouert hunn,
datt dee Prozess sech beschleu-
negt huet: Dat eent war natierlech
e fundamentalen, demokrate-
schen, mä dat Zweet, dat war och
e fundamentale soziale Bankrott.

D’Situatioun an deene Länner huet
sech déi lescht Joren, während
deenen déi Regimer existéiert
hunn, sozial dramatesch ver-
schlechtert. Vun der Ëmwelt wëll
ech iwwerhaapt mol net schwät-
zen, well wat mer virfonnt hunn am
Ëmweltberäich, dat war eng een-
zeg Katastroph.

Ech wëll och hei eng kleng Paren-
thèse opmaachen, déi mengen
ech awer ubruecht ass an dësem
Kontext an an den Diskussiounen,
déi mer déi lescht Wochen erlie-
wen, nämlech datt et och gewës-
sermoossen e bëssen e Paradox
ass, datt déi Vertrieder hei aus dem
Parlament oder och ausserhalb
vum Parlament, aus der Zivilgesell-
schaft, déi sech de Moment fir de
Verfassungsvertrag hei organiséie-
ren, datt déi bestänneg Lektiounen
ausgedeelt kréien an der Öffent-
lechkeet am Moment vu Leit, déi
bis 1989 déi Diktaturen an dee
bankrotte System mat Haut an
Hoer verteidegt hunn.

■ Plusieurs voix.- Très bien!

■ M. François Bausch (DÉI
GRÉNG).- Dorënner sinn der och -
dat muss ech mol eng Kéier soen,
fir datt mer d’Geschicht awer erëm
op d’Féiss setzen - derbäi, déi haut
nawell en zimlech groussen Helle-
geschäin um Kapp hunn, a maa-
chen, wéi wann dat keen Deel vun
hirer eegener Geschicht wier.

■ Plusieurs voix.- Très bien!

■ M. François Bausch (DÉI
GRÉNG).- Besonnesch schockant
ass et natierlech, datt déi nämlecht
Leit, déi dat während Jorzéngte bis
1989 verteidegt hunn, haut gréiss-
tendeels am Kontext vun der Dis-
kussioun iwwert dës Verfassung un
déi ënneschte Gefiller appeléiere
géint déi nei Länner, déi solle bäi-
trieden, woubäi mer da Saachen
héiere wéi, do wieren d’Léin esou
niddereg an déi sozial Konditiou-
nen esou schlecht.

Dat sinn awer déi Länner, déi aus
deene Regimer ervirgaange sinn,
déi si bis 1989 verteidegt hunn, an
dann ass et esou, datt si eis elo
wëllen erkläre kommen, mir dierf-
ten op kee Fall oder mir hätten op
kee Fall dierfen dofir suergen, datt
no deem historesche Broch vun
1989 ee versicht hätt deene Mën-
schen do eng nei Zukunft ze bid-
den.

■ Plusieurs voix.- Très bien!

■ M. François Bausch (DÉI
GRÉNG).- Parenthèse zou.

Ech kommen zréck op 1992, de
Maastrichter Vertrag. Déi gréng
Fraktioun hat beim Maastrichter
Vertrag an dësem Parlament eng
ganz kritesch Haltung. Mir hunn
och dergéint gestëmmt deemools.

Mir hunn dergéint gestëmmt wéinst
zwee wesentleche Punkten. Iwwre-
gens wëll ech och soen, datt dee-
mools, 1992, net nëmme Grénger
Bedenken hate par rapport zu
deem Prozess, wéi mer deemools
verfuer si ronderëm Maastrecht,
mä et queesch duerch Europa och
innerhalb vun den eenzelne poli-
tesche Famillje ganz grondsätz-
lech Meenunge gi sinn a grond-
sätzlech Bedenke gi sinn.

Wat waren eis Haaptbedenken? Et
war net d’Währungsunioun, déi
mer wollten, wou mer e Problem
haten, oder souguer d’Verdéiwung
vum Wirtschaftsraum. Mir ware fir
d’Währungsunioun. Mä mir haten
zwee grondsätzlech Problemer.

Dat Éischt, dat war deen ominöse
Stabilitéitspakt, well natierlech dee

Stabilitéitspakt 1992 an engem
Geescht ausgeschafft ginn ass vun
den 80er Joren, ee Geescht aus
den 80er Joren, deen een natier-
lech och haut nach ëmmer gäre
virgehale kritt, deen et och haut
nach ëmmer ganz staark gëtt, dee
sou genannten neoliberalen, mo-
nétaristesche Geescht, wou ei-
gentlech an der Ekonomie alles op
d’Offer gesat ginn ass, wou eigent-
lech an der Ekonomie alles op
Präisstabilitéit gesat ginn ass, op
monetär Stabilitéit gesat ginn ass,
wat d’Konsequenzen natierlech
waren, duerch eng Situatioun, déi
mer no 1973 hu missen erdulden,
wéi d’Vereenegt Staten d’Verträg
vu Bretton Woods gréisstendeels,
vläicht net opgekënnegt hunn, mä
se awer a Fro gestallt hunn, virun
allem doduerjer, datt se bei de
Währungen als solches ugefaan-
gen hunn, d’Parité fixe ofzescha-
fen.

Mä dee Stabilitéitspakt, dee war an
deem Geescht ausgeschafft ginn,
a mir hunn deemools gesot, dee
féiert dozou, wa mer a wirtschaft-
lech schwieregen Zäite sinn, datt
en eis all Spillraum ewechhëlt als
Politik, fir kënnen aktiv gestalte-
resch anzegräifen, fir de Maart ze
relancéieren, fir op Basis vun der
Relance iwwert d’Demande nei
Aarbechtsplazen zum Beispill ze
schafen, an datt een duerfir natier-
lech hätt missen duerfir suergen
1992, bei der Schafung vun där
gemeinsamer Währung, datt mer
Stabilitéitskritäre kréien, mä datt
awer déi vill méi flexibel hätte mis-
se gehandhabt ginn, wéi dat dee-
mools geschitt ass.

An eigentlech huet d’Geschicht eis
Recht ginn. Well wat ass geschitt
viru kuerzem? Mir hunn dee Stabili-
téitspakt geännert. Mir hu gewësse
flexibel konjunkturell Donnéeën
drabruecht, déi an der Zukunft
wäerte versichen, deenen Aspek-
ter méi Rechnung ze droen.

Deen zweete Punkt, firwat datt mer
deemools reservéiert a skeptesch
waren, dat war well mer gesot
hunn, mä mir ginn hei zu engem
Zäitpunkt, wou mer duerch 1989,
duerch dee geschichtleche Broch,
dee mer erlieft hunn, a mat der
Perspektiv, datt wahrscheinlech
déi Europäesch Unioun relativ
séier wäert wuessen, hin an dann
zäume mer e bëssen d’Päerd vun
hannen op.

Mir verdéiwen de Wirtschaftsraum,
ouni datt mer awer de politesche
Raum schafen. Dat heescht, ouni
datt mer eis de reglementaresche
Kader ginn, deen dann duerno, zu-
mools bei enger vergréisserter Eu-
ropäescher Unioun an ënner méi
schwierege Bedéngungen, duerfir
misst suergen, fir datt mer effektiv
eng gewësse sozial Kohesioun an
Europa kënne behalen, fir datt mer
effektiv och gewëssermoosse méi
demokratesch Verhältnisser, zu-
mools an engem méi vergréisserte
Raum, géinge behalen.

Dat waren, wéi gesot, déi zwee
Punkten, déi mer deemools
abruecht hunn. Wann een och
d’Debatt kuckt de Moment an der

Öffentlechkeet, virun allem op dee-
ne Versammlungen, wou mer de
Moment alleguer duerch d’Land
rennen, da stellt ee fest, datt ei-
gentlech, ech wëll kee Prozentsaz
soen, mä ech géing awer gäre
soen den iwwergroussen Deel vun
de Suergen a vun den Ängschten,
déi d’Leit de Moment zum Aus-
drock bréngen, och souguer wa se
mat dem Sozialen zum Beispill ze
dinn hunn, zréckzeféieren ass op
eng Erweiderungssituatioun, déi
d’Leit an den 90er Joren, well se
natierlech och esou schnell gaan-
gen ass, net genuch erkläert kritt
hunn, wou d’Leit d’Gefill haten, datt
se net genuch abezu gi waren,
wou d’Leit fonnt hunn, datt de poli-
tesche Kader insgesamt, de regle-
mentaresche Kader net gutt ge-
nuch wier, fir datt mer dat kéinte
verkraaften.

Ech mengen och, datt et duerfir
wichteg ass, deen historesche
Kontext vun der Unioun vun dee-
mools op haut ze erklären, fir dann
awer zu deem Punkt ze kommen,
dee besonnesch paradoxal ass, an
zwar datt mer, nodeems mer en
Echec haten zu Nice, oder zumin-
dest en Deeléchec, e Konvent age-
sat hunn, wou bal iwwer zwee Joer
diskutéiert ginn ass, wou d’Zivilge-
sellschaft matdiskutéiert huet, wou
och während deem Konvent - an
dat muss een och emol eng Kéier
hei soen, oft kréie mer de Moment
dobausse virgehalen, mir hätten
d’Leit missen nach méi fréi froe wéi
haut - déi Leit, déi do am Konvent
täteg waren, Versammlungen am
ganze Land organiséiert haten,
wou Toute-boîtë verdeelt gi waren,
wou all Biergerinnen a Bierger
d’Méiglechkeeten och deemools
scho gehat hätten, fir sech ze infor-
méieren, leider awer déi Versamm-
lunge ganz, ganz schlecht besicht
waren, datt e Questionnaire wäh-
rend dem Konvent an all Lëtze-
buerger Haushalt gaangen ass,
wou 10.000 Exemplairen zréck-
komm sinn.

Mä awer wann ech all Lëtzebuer-
ger Haushalt soen, an et sinn der
10.000 zréckkomm, da sinn dat der
eigentlech rose wéineg par rapport
zu der Gesamtpopulatioun. Dat
heescht, datt dee Konvent do wäh-
rend zwee Joer an enger offener
Struktur mat Abezéiung vun der Zi-
vilgesellschaft geschafft huet, fir
endlech zu engem Text ze kom-
men, deen dat géing nohuelen, wat
1992 verpasst ginn ass, wou mir
gesot hunn, wou mir Schwiereg-
keeten hate mam Maastrichter Ver-
trag, fir nämlech deem Wirtschafts-
raum och endlech e politesche Ka-
der ze ginn, e reglementaresche
Kader ze ginn, datt grad zu deem
Zäitpunkt, wou deen Text virläit, -
well dat ass jo dat wat eigentlech
nei ass an deem Traité, dee mer
haut virleien hunn - dee gréisste
Widderstand an der Bevölkerung
entsteet.

Duerfir ass et och eis Meenung,
datt, wann een natierlech dësen
Text, esou wéi en elo virläit, oflehnt,
mer eigentlech dann zréckfalen op
de Wirtschaftsraum, op dat wat an
deem ëmstriddene Kapitel 3, wat jo
hei einfach bäigeprafft ginn ass -
dat ass jo deen Deel, deen net am
Konvent ausgeschafft ginn ass, mä
wat awer näischt aneschters ass,
wéi d’Realitéit vun haut, dTexter,
wéi se haut existéieren -, da fale
mer doduerjer dorobber zréck, an
déi positiv Elementer, déi an dee-
nen zwee éischte Kapitelen dra-
stinn, op déi ech nach ze schwätze
kommen, déi verléiere mer, déi
leien dann ënnert dem Dësch.

An et ass och relativ kloer, an ech
wäert dat nach herno beleeën, datt
grad an deenen Deeler dee regle-
mentaresche Kader besteet, dee
mir als en éischte Schrëtt gesinn,
fir datt mer och erëm en Zréck
kréien zu der Politik par rapport zu
der Ekonomie an Europa. Et ass
net esou, an dat soll een de Leit
och net virmaachen, datt duerch
dësen Text eleng d’Europäesch
Unioun an deenen nächste Joren
automatesch géing méi sozial oder
méi ekologesch ginn, mä et ass
awer esou, datt mer duerch dësen

Text, wa mer deen hei hunn, end-
lech déi Instrumenter an de Grapp
kréien, déi et eis erlaben als Politik,
besser duerfir anzetrieden, besser
ze agéieren, fir datt mer méi en
ekologescht a méi e soziaalt a méi
en demokratescht Europa kréien.

Ier ech am Detail op déi Aspekter
aginn, déi wou mir fannen eigent-
lech extrem wichteg sinn an e
wichtege Schrëtt no vir sinn, wëll
ech awer e puer Sätz verléieren
nach iwwert d’Campagne als
solches an iwwert dee sou genann-
te Camp du Non, dat Lager wat
sech gebilt huet vun deenen, déi
hei wëllen Nee soen.

Fir mech gëtt et véier Kategorië bei
deene Leit, déi Nee soen:

Dat éischt ass eng Kategorie vun
éierlechen, besuergten an och oft
ganz engagéierte Leit, déi entwe-
der a Comitéën aktiv sinn oder sou-
guer a Parteien. Mir hunn an eiser
Partei och Leit, déi net fir den Text
sinn. Mir hu souguer een Depu-
téierten, dee kritesch par rapport
zum Text ass. Oder et sinn Indivi-
duen, déi sech an der Gesellschaft
einfach esou asetzen, déi dat maa-
chen aus enger éierlecher poli-
tescher Iwwerzeegung eraus, well
se eng Rei Ängschten a Suergen
hunn. Och wann ech hir Konklu-
siounen net deelen, respektéieren
ech déi Leit, an ech fannen, datt se
souguer an der Gesamtdebatt
ganz wichteg sinn, well et soll jo
och drëms goen, dat war jo och
d’Zil vum Referendum, fir datt mer
endlech emol eng Kéier e kontro-
versen Débat iwwer Europa kréien.

Da gëtt et eng zweet Kategorie vu
Leit, déi aktiv sinn an deem Be-
räich Neen, déi géing ech emol ën-
nert enger Kategorie vun de Stim-
mungsmacher wëllen erëmginn.
Dat si Leit, déi souwisou en anere
Gesellschaftsmodell wëllen. Dat si
Leit, déi wëllen d’Gesellschaft be-
wosst destabiliséieren. Dat si Leit,
déi och an der Vergaangenheet bei
all Geleeënheet, déi sech gebue-
den huet, wou se nëmme gemengt
hunn, d’Gesellschaft kéint an eng
gewësse Kris erarutschen, um
éischte Plang opgetaucht sinn, well
se do eng nei Chance gesinn
hunn, fir d’Gesellschaft kënnen an
Instabilitéit ze bréngen, a chao-
tesch Zoustänn ze bréngen. Ech
mengen net, datt sech vill Leit hei
zu Lëtzebuerg mat deene kënnen
identifizéieren.

Da gëtt et eng drëtt Kategorie. Dat
sinn der, déi natierlech elo ver-
sichen, bei deene berechtegten
Ängschten a Suergen, déi d’Leit
hunn, an déi Froen, déi sech stel-
len, fir déi ze instrumentaliséieren,
fir sech un deem Seel aus enger
politescher Versenkung erëm erop-
zezéien, an déi se vun de Wieler
awer viru kuerzem geschéckt gi
sinn.

An da kënnt eng véiert Kategorie
vu Leit, an do muss ech jo soen,
dat sinn déi, déi mech besonnesch
schockéieren, dat si Leit, déi
eigentlech selwer ee politesche
Curriculum hunn, nach ni fäeg wa-
ren, en éierleche Bilan zu deem ze
zéien, gären aner Leit Lektiounen
ausdeelen, an oft alles aneschters
wéi integer sinn, an och oft alles
aneschters wéi demokratesch sinn.
Dozou gehéieren der, déi sech
haut als Friddensengelen op-
spillen, an déi bis 1989 all Diktatu-
re verteidegt hunn op engem
gewëssenen Deel vun der Äerd an
och all Militärinterventiounen do
verteidegt hunn.

Dozou gehéieren awer och Politi-
ker, an do kommen ech haapt-
sächlech op een ze schwätzen.
Ech géing mer déi Méi net maa-
chen, wann en net sech selwer
géing d’Méi maachen, fir den
nächste Samsdeg hei zu Lëtze-
buerg opzedauchen an als grous-
sen, neien, internationalen Held
opzetrieden am Camp vum Non.
Politiker wéi den Här Emmanuelli,
deen den nächste Samsdeg invi-
téiert ass fir hei eng grouss Konfe-
renz ze halen zu Lëtzebuerg, fir
d’Lëtzebuerger ze iwwerzeege fir
mat Neen ze stëmmen den 10. Juli.
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Den Här Fayot huet virdrun a sen-
ger excellenter Ried schonn drop
higewisen, wat fir eng Astellung
deen Här do huet par rapport zu
klenge Länner, wéi selbstherrlech-
arrogant deen Här argumentéiert
par rapport zu klenge Länner an
der Europäescher Unioun, wat
seng Virstellungen do sinn. Dat ass
eigentlech scho relativ grave, dat
wat en do seet. Grave genuch fir
datt een eigentlech deem Här
misst soen, et wier besser hie
géing dann net an déi kleng Län-
ner pilgere goen an do nach de
Leit, der Bevölkerung, wëlle Lek-
tiounen ausdeelen.

Mä wat nach vill méi grave ass wéi
dat, Här President, Dir Dammen an
Dir Hären, dat ass, datt deen Här
do selwer eng Biographie huet, déi
alles aneschters wéi propper ass.
Den Här Emmanuelli ass jo - wéi
Dir wësst - ee Politiker, dee sech an
deene leschte Joer ganz markant
géint den Dumping fiscal agesat
huet, deen ëmmer mam Fanger op
all vermeindlech oder sou genann-
te Steierparadieser vun Europa,
ënner anerem och op Lëtzebuerg,
weist, dee fënnt, datt déi Steierpa-
radieser d’Fransousen ausbludden
an dass déi schold sinn un dem
ganze Misère a Frankräich.

Hie selwer, an d’Leit insgesamt, de
Mënsch a sech, funktionéieren
éischter mam Kuerzgedächtnis wéi
mam Laangzäitgedächtnis an dofir
muss een dat emol erëm eng Kéier
rappeléieren, datt deen Här selwer
1997 zu 21/2 Joer Privation des
droits civiques condamnéiert ginn
ass an zu 11/2 Joer Prisong mat Sur-
sis, sou datt hien eigentlech seng
politesch Mandater hätt missen op-
ginn, an zu enger Geldstrof vun
30.000 franséische Frang - an elo
haalt Iech u firwat - wéinst Finance-
ment occulte vun enger politescher
Partei, well hien a Frankräich déi
Zäit bei den öffentlechen Aus-
schreiwungen Tricksereie ge-
maach huet fir eng Partei ze finan-
zéieren. Deen Här kënnt e Samsch-
deg hei op Lëtzebuerg fir de Lëtze-
buerger ze erkläre wéi si sech solle
verhalen den 10. Juli bei dësem
Referendum. 

Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, ech mengen, datt d’Lëtze-
buergerinnen an d’Lëtzebuerger
erwuesse genuch si fir sech kën-
nen unhand vun der politescher
Diskussioun hei am Land selwer ee
Bild ze maachen a si brauchen net
op esou komesch lichtscheu Ge-
sellen zréckzegräife wéi deen do-
ten, fir sech eng Meenung ze bil-
den. 

Ech kommen dann zu de positiven
Aspekter eiser Meenung no, Här
President, déi eis dozou bewegen,
fir fir dësen Traité ganz engagéiert
anzetrieden. 

Dat Éischt ass, ech hunn am Ufank
gesot, wat der Europäescher
Unioun gefeelt huet, dat ass eng
politesch Dimensioun an dat ganzt
Kapitel 1, wou déi gemeinsam
Wäerter an Ziler a Rechter fir 450
Millioune Bierger festgeluecht ginn,
dat gehéiert dozou. A wann ëmmer
dobausse behaapt gëtt, et stéing
näischt iwwer Soziales dran, et
stéing näischt iwwer Ëmwelt dran,
et stéing näischt iwwer sozial Ge-
rechtegkeet an iwwer Demokratie
dran, dann ass dat einfach d’On-
wourecht gesot an de Leit Angscht
gemaach. Well, et ass ganz däit-
lech den Artikel I-3, deen d’Ziler
vun der Unioun definéiert. A wat
ass dat dann, d’Ziler definéieren?
Dat ass jo näischt aneschters, wéi
datt déi Gemeinschaft vu 25 Län-
ner a 450 Millioune Bierger soen:
Dohinner wëlle mir hikommen. An
do stinn all déi Saachen dran. 

Do steet dran, datt mir en ausge-
wogene Wirtschaftswuesstum
musse kréien, datt mir eng wettbe-
werbsfäeg Sozialmaartwirtschaft
musse kréien, datt mir d’Vollbe-
schäftegung ustriewen, datt mir de
soziale Fortschrëtt ustriewen an
datt mir en héicht Mooss un Ëm-
weltschutz ustriewen, datt mir eng
Verbesserung vun der Ëmweltqua-
litéit ustriewen. Et steet och dran,
datt mir déi sozial Ausgrenzung

wëlle bekämpfen an Europa, datt
mir d’Diskriminéierunge wëllen of-
bauen, datt mir wëlle sozial Ge-
rechtegkeet a soziale Schutz
ustriewen, Gläichstellung vu Män-
ner a Fraen, Solidaritéit zwëschent
de Generatiounen. 

Dat sinn dach alles keng eidel
Wierder, déi an deem Text do dra-
stinn. A wann een dann och nach
weess, datt effektiv zu deene
Wäerter an zu deenen Ziler, déi mir
eis gesat hunn, eng horizontal
Klausel zu dem Kapitel III - natier-
lech zu deem Kapitel wat jo an der
Öffentlechkeet am meeschten ëm-
stridden ass, well dat natierlech all
Politikfelder eenzel beschreift -
drasteet, déi seet, datt an Zukunft
all nei europäesch Gesetzgebunge
mussen am Aklang stoe mat de
Wäerter an Ziler, déi mir am Ufank
beschriwwen hunn, da soll dach
kee mir ziele kommen, datt dat
keen neit Instrument wier, wat d’Zi-
vilgesellschaft, wat d’Politik an de
Grapp kritt, fir aktiv ze ginn um eu-
ropäeschen Niveau, ee politescht
Instrument fir effektiv fir méi sozial
Gerechtegkeet oder méi demokra-
tesch Verhältnisser ze suergen. 

Mä dat ass net deen eenzegen
Aspekt, d’sozial Dimensioun gëtt
insgesamt endlech emol gestäerkt
duerch deen Text. Mir kréien eng
Gläichsetzung vun de soziale
Rechter mat de klassesche Mën-
scherechter. Mir kréie méi eng
staark Roll wéi et haut ass fir d’So-
zialpartner. De sozialen Dialog gëtt
iwwert dësen Text institutionali-
séiert an der Europäescher
Unioun. Mir kréien elo mol endlech
dat Konzept vun der sozialer
Maartwirtschaft, wat am Réime-
scher Vertrag 1957 net drasteet,
festgeschriwwen an een Text. 

Am Ëmwelt- an am Verbraucher-
schutz ass et datselwecht, mir
kréien nohalteg Entwécklung als Zil
vun der Unioun. Mir kréien eng ho-
rizontal Klausel - d’selwecht wéi fir
de soziale Beräich - fir den Ëmwelt-
schutz, déi mir an Zukunft kënne
massiv asetze fir fir Ëmweltrecht
anzetrieden. Mir kréien eng hori-
zontal Klausel och fir den Déiere-
schutz.

Alles dat sinn dach Punkte fir déi et
derwäert ass hei anzetrieden.
D’autant plus datt ee weess, datt
dat do jo déi nei Saache si par rap-
port zu der Situatioun wéi se haut
ass. A wann da gesot gëtt, mir
kréien ee Superstat a Lëtzebuerg
huet herno strictement näischt méi
ze soen, da muss een dach och do
nëmme soen, datt dat absolut Li-
gen si wann esou eppes behaapt
gëtt. 

Et ass esou, datt an Zukunft an
deene wichtegste Froen, a vill vun
deenen, déi jo elo och nawell gä-
ren an der Öffentlechkeet no vir
bruecht ginn, wéi dee ganze So-
zialberäich, do alles an der Unani-
mitéit bleift, do ka Lëtzebuerg mat
sengem Veto alles blockéiere wa
versicht gëtt eppes am Sozialen ze
ënnerhuele wat Lëtzebuerg net
passt. An da soen ech nëmme
jiddferengem heibannen an och
dobaussen, ass et dach eigentlech
un der Zivilgesellschaft um natio-
nalen Niveau fir Drock ze maachen
op déi eege Regierung, fir datt
dann, wann et eng Kéier sollt zu
eppes kommen an Europa wat so-
zial net deem entsprécht, wat
d’Leit sech virstellen, de Veto age-
sat gëtt wann esou Décisioune sol-
le geholl ginn. 

Och de Ministerrot als solches gëtt
méi transparent. Mir kréien an Zu-
kunft vill méi Transparenz wat d’Dé-
libératiounen an d’Ofstëmmungen
ubelaangt. Mir kënnen an Zukunft
vill besser novollzéie wat, wéini,
wou diskutéiert gëtt a wien, wou a
wat ofgestëmmt huet, wéi dat haut
de Fall ass; e wichtegt Element wat
mir laang, laang Zäit gefuerdert
hunn, zumools fir d’national Parla-
menter och am Sënn vun hirer Kon-
trollfunktioun vun de Regierungen. 

Déi sechs Sëtz, déi mir de Moment
am Europaparlament hunn, ginn
endlech festgeschriwwen, ee wich-
tegen Acquis, dee guer net evident
war. Mir wësse jo alleguerte wéi vill

mir hu misse kämpfe vun Nice un,
fir datt mir dat endlech festge-
schriwwe kréien. An dann natier-
lech virun allem déi sechs Lëtze-
buerger, déi eis am Europaparla-
ment wäerte vertrieden, kréie méi
Afloss, well d’Befugnisser an
d’Matbestëmmungsrechter vum
Europaparlament wäitgehendst
ausgedehnt ginn. 

■ Une voix.- Très bien.

■ M. François Bausch (DÉI
GRÉNG).- Nëmmen nach bei ganz
wéinege Saache muss an Zukunft
net d’Codécisioun spillen, Europa-
parlament an de Ministerrot. 

D’Zivilgesellschaft kritt och nei
Instrumenter an de Grapp, déi
wichteg sinn an der zukünfteger
Alldagspolitik, fir sech kënnen eu-
ropäesch méi ze engagéieren. An
der Diskussioun an der Öffentlech-
keet gëtt immens oft esou lapidar
iwwert déi eng Millioun Ënner-
schrëften, iwwert deen Droit d’ini-
tiative wann een eng Millioun Ën-
nerschrëften huet, diskutéiert. Et
gëtt da vun de Géigner gesot, dat
ass zwar ee klenge Fortschrëtt, mä
dat ass jo net bindend. 

Éischtens muss ee jo soen: Dat ka
jo och net aneschters sinn. Et ka jo
net esou sinn, datt et géing duer-
goen, datt eng Millioun Ënner-
schrëfte géingen an Europa ge-
sammelt gi fir iergendeng Fuer-
derung an da wier d’Parlament
gezwonge mam Ministerrot zesum-
men dat ëmzesetzen. Dat ka jo net
sinn.

Mä et ass awer esou, datt, vu datt
déi Millioun Ënnerschrëften an en-
gem representativen Deel vun dee-
ne 25 Länner musse gesammelt
ginn, fir datt si, respektiv deen Droit
d’initiative do, deen dat Gesetz,
wat dann agefuerdert gëtt, jee no-
deem bei wat et grad ass, eng Gül-
tegkeet hunn, da jo natierlech eng
europäesch Campagne muss ge-
maach ginn an deene 25 Länner,
ob déi Iddi, déi do vertruede gëtt,
déi déi Leit gären hätten, iwwer
Gesetz soll ëmgesat ginn. An do
soll awer kee mir wëlle soen, datt,
wann eng Campagne europawäit -
ech soe mol als Beispill vum eu-
ropäesche Gewerkschaftsbond -
während Wochen a Méint fir zu där
Millioun Ënnerschrëften ze kom-
men, fir eng Sozialfuerderung ge-
stallt gëtt fir e Gesetz ze kréien,
datt dat keen Impakt hätt op d’Poli-
tik. 

Ech ka jo nëmme staunen, wann
ech d’Leit héiere soen: Dat hätt
keen Impakt. Wann dat jo esou
wier, dann hätt jo all Manifestatioun
vu Gewerkschaften oder all Reven-
dicatioune vu Gewerkschaften, ni
een Impakt gehat an ni eng
Chance gehat sech duerchze-
setzen. Dat gëtt ee wichtegt neit
Instrument fir ze agéieren an der
Alldagspolitik an Zukunft. 

An et ass och dofir kloer, déi EU-
Verfassung hei gëtt eis vill Spill-
raum - der Regierung, der Cham-
ber, de Gewerkschaften an der Zi-
vilgesellschaft, insgesamt allen Ak-
teuren, déi si optimal kënnen an
Zukunft ausnotzen -, fir kënne bes-
ser op d’europäesch Politik anze-
wierken. 

An da kommen ech zu engem
leschte wichtegen Instrument, dat
och an déi Kategorie gehéiert, a
wat och eng laang Fuerderung ass
vun eis als Gréng a wou mir frou
sinn, datt déi endlech an deem
Text hei ëmgesat gëtt, mä net nëm-
me mir Gréng hunn dat verlaangt,
och vill aner politesch Kräften oder
Leit an der Zivilgesellschaft, an dat
ass, datt d’national Parlamenter
erëm een neien Afloss kréien an
deem ganzen europäesche Pro-
zess oder iwwerhaapt emol een
Afloss kréien an deem eu-
ropäesche Prozess: de Subsidiari-
téitsprinzip, deen agefouert gëtt.
An d’Kontroll virun allem vun dem
Subsidiaritéitsprinzip gëtt et och

schonn haut, mä dee gëtt haut just
après coup kontrolléiert an nach
nëmme vu sengem juristeschen
Aspekt hier, an zwar vum Eu-
ropäesche Geriichtshaff.

Wat elo hei iwwert deen Text ge-
schitt, dat ass, datt mir, wann deen
Text hei adoptéiert gëtt, als natio-
nal Parlamenter en Avis mussen of-
gi bannent sechs Wochen iwwer
Direktiven, déi d’Kommissioun wëllt
proposéieren. Dat heescht, datt
mer agebonne sinn zu engem Sta-
dium, wou déi Direktiven nach net
am Ministerrot zum Beispill verof-
schit sinn, mä vill méi fréi virdrun,
an datt dat natierlech ee wichtege
Bestanddeel ass. Net nëmme well
mer kënnen e Veto aleeën. Dir
wësst, wann 1/3 vun de Parlamen-
ter fannen, datt de Subsidiaritéits-
prinzip net respektéiert ass, da
muss d’Kommissioun se iwwer-
schaffen oder souguer zréckzéien.
Mä dat ass net deen eenzege
Punkt, deen hei wichteg ass.

Duerch de Fait, datt déi Avisë mus-
sen an den nationale Parlamenter
gemaach ginn, muss éischtens all
nationaalt Parlament dat maachen,
wat den Här Bodry zu Recht a sen-
ger zweeter Fuerderung am Numm
vu senger Fraktioun hei verlaangt
huet, nämlech: Mir mussen eis vill
méi an eisem Alldag an Zukunft
mat Europapolitik mol beschäfte-
gen an dësem Parlament. Dat huet
natierlech als direkt Konsequenz,
wann am nationale Parlament d’eu-
ropäesch Gesetzer diskutéiert
ginn, dann ass déi national Press
vill besser mat agebonnen, dann
ass d’national Öffentlechkeet bes-
ser mat agebonnen. Dat heescht,
da kënnen d’Lëtzebuerger an
d’Lëtzebuergerinnen iwwer hir Or-
ganisatiounen an engem ganz fréie
Stadion en Afloss huelen, iwwer hir
national Parlamentarier, op den eu-
ropäesche Prozess.

Elo soll jo awer wierklech kee mer
soe kommen, dat wär net e wesent-
leche Fortschrëtt an dem demokra-
tesche Fonctionnéiere vun der Eu-
ropäescher Unioun. Ech géing bal
behaapten, dat wär e Meilesteen
an dem demokratesche Fonction-
néiere vun der Europäescher
Unioun, par rapport zu deem wéi et
haut ass. Dat ass een Aspekt, deen
et och wichteg mécht, datt mer
deen Text hei kréien.

Elo ass et natierlech esou, datt an
där Verfassung, an deem gesam-
ten Traité hei, well an deem Kapitel
III villes einfach dra gepaakt ginn
ass, et widderspréchlech Saache
gëtt, déi do drastinn. Et gëtt Saa-
chen dran, déi eis als Gréng iwwer-
haapt net schmaachen. Saachen,
déi mer och an der Vergaangen-
heet bekämpft hunn, déi mer haut
bekämpfen, mat deene mer guer
net zefridde sinn, déi mer gär
geännert hätten.

Mä et ass awer esou, datt wann do
Widderspréch dra sinn a wann
och, wéi dat elo vu verschidde Leit
gesot gëtt, well déi Widderspréch
dra wären, elo immens vill Jurispru-
denze wäerte kommen, déi déi op-
decken an déi wäerte weisen, datt
do villes am Widdersproch zum
Beispill steet zu deem wat am Ka-
pitel I an den Ziler, an de Wäerter
definéiert gëtt, da soen ech: Ma
Gott sei Dank wann dat endlech
bewise gëtt. Gott sei Dank wann
endlech Jurisprudenz kënnt. Da
komme mer jo méi séier weider,
well da kréie mer endlech be-
luecht, datt verschidde Saachen,
déi an deem Kapitel III drastinn,
net mat der Konzeptioun vun deem
politeschen Europa an Aklang sinn,
wat mer eigentlech jo awer alle-
guerte wëllen.

Dann ass dat dach näischt Nega-
tives. Dann dréit dat dach éischter
derzou bäi, datt mer vill méi séier
derzou kommen, datt mer déi ne-
gativ Aspekter, déi mer an deem
Kapitel III dran hunn, verännert
kréien. An dofir ass och dat éisch-
ter ee Grond fir deen Text hei ze
stëmmen, wéi géint deen Text hei
ze stëmmen.

Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, mir sinn als gréng Fraktioun
der Meenung, datt een Neen zu

dësem Text absolut net zwangsläu-
feg zu engem bessere Vertrag
wäert féieren. An, wann een déi
Diskussioune suivéiert huet, no
deem duebelen Neen an Holland
an a Frankräich, wat do eenzel Po-
litiker an Europa gesot hunn, net
nëmme Regierungschefen, betou-
nen ech, den Här Blair war dee
gréissten Akteur op där Bühn vun
der Fräihandelszon an deene
leschte Wochen, mä hien ass net
deen Eenzegen, dee sech op där
Bühn beweegt.

Mir hunn am September an deem
gréisste Land vun der Europä-
escher Unioun Neiwahlen, a wann
Der Iech mol eng Kéier zu Gemitt
féiert, wat do verschidde Parteien
am Moment amgaange sinn ze
proposéieren, déi an dem Schatte-
kabinett sëtzen, fir nëmmen drop
ze waarden, fir op déi grouss eu-
ropäesch Bühn optrieden ze kom-
men, da stellt Der fest, datt dat
alles an déi nämlecht Richtung
geet wéi dat, wat den Här Tony
Blair an England an deene lesch-
ten zwou Woche proposéiert huet.

An och wann ee kuckt wat a Frank-
räich de Moment diskutéiert gëtt,
wann ech kucke wat de groussen
Hoffnungsträger vun der UMP a
Frankräich, den Här Sarkozy, de
Moment an der Öffentlechkeet
alles vu Virschléi mécht, wat fir
Konsequenzen erauszeliese si fir
hien aus dem Neen a Frankräich,
da stellt ee fest, datt dat och alles
éischter an déi Richtung geet vu
Fräihandelszon, wéi vum polite-
schen Europa.

An duerfir, wann elo Leit mengen,
déi Gréng oder anerer géingen dat
elo missen an d’Feld féieren, well
dat hinne grad wëllkomm oder
passend géing kommen, an den
Asaz wär, dee mer de Moment féie-
re fir den 10. Juli hei ee Jo eraus-
zekréien, dann ieren se sech ge-
walteg. Well déi doten Argumenter,
déi hu mir schonn zënter Méint an
d’Feld gefouert. Dat sinn och déi
Argumenter, déi ons besonnesch
beweegt hunn, fir op eisem Kon-
gress eng grouss Majoritéit ze
kréie fir dëse Verfassungsvertrag.

An et ass och relativ kloer, wann
déi Nee-Logik hei zu dësem Text
weidergeet, da kréien déi Leit nach
méi Iwwerwaasser an der Eu-
ropäescher Unioun an da wäerte
wahrscheinlech ganz kloer déi Leit
leider d’Verléierer ginn, déi sech
heibannen an och dobaussen an
och bei deenen, wéi ech am Ufank
gesot hunn, bei där Kategorie, déi
sech éierlech engagéiere géint dë-
sen Text, déi sech mat deenen Ar-
gumenter dofir engagéieren, da
wäerten déi alleguer mat zesum-
men d’Verléierer ginn.

Duerfir, Här President, Dir Dammen
an Dir Hären, den 10. Juli, dat ass
eng Richtungswahl hei zu Lëtze-
buerg. Et ass eng Richtungswahl,
wou de Jo bedeit, datt mer endlech
en Astieg kréien, en éischte Schrëtt
an dat politescht Europa, wou mer
eis endlech een éischte Schrëtt
woen, fir deem wirtschaftlechen
Europa e gewëssene reglementa-
resche Kader ze ginn, deen Euro-
pa an der Alldagspolitik net auto-
matesch méi sozial, méi ekolo-
gesch mécht, mä dee wéi gesot
endlech der Politik déi Instrumen-
ter gëtt, déi se brauch, fir dofir kën-
nen ze suergen, datt dee sou ge-
nanntene fräie Maart Regele kritt
an datt e seng Blannheet ewech-
geholl kritt par rapport zu sozialen,
ekologeschen oder demokra-
tesche Froen.

A beim Neen, an do sinn ech fest
dovun iwwerzeegt, bleift et beim
wirtschaftlechen Europa, wat mer
haut hunn, mä doriwwer eraus
stäerke mer déi Leit, déi dat souwi-
sou vun Ufank un arrangéiert huet,
déi d’Neiheeten an dësem Text
souwisou vun Ufank un net wollten,
déi nëmme vun Ufank u souwisou
eng Fräihandelszon wollten. Dat
stäerkt grad déi Leit. Dat stäerkt al-
so d’Adeptë vun deem sou ge-
nannten Neoliberalismus.

An Dir braucht nëmmen och an der
Geschicht nozekucken, deen an-
gelsächsesche Modell an d’an-
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gelsächsesch Konzeptioun vun der
Europäescher Unioun, dat war an
deene leschte 50 Joer, wann een
d’ganz Geschicht vun der Eu-
ropäescher Unioun kuckt, ëmmer
eng ganz aner wéi d’Konzeptioun,
wéi se éischter a Länner wéi de Be-
nelux-Länner oder Däitschland
oder Frankräich verstane ginn ass
vun Europa.

An et ass een éiwegen Asaz an
eng éiweg Zerräissprouf an eng éi-
weg Ausenanersetzung gewiescht
tëschent deenen zwou Konzeptiou-
nen, an dee Referendum hei, an
net nëmmen de Referendum zu
Lëtzebuerg, den Asaz an d’Ause-
nanersetzung ronderëm dësen
Traité ass eigentlech e weideren
Akt an deem Ganzen.

Duerfir bedeit een Nee vum 10. Ju-
li zu Lëtzebuerg net eng Stäerkung
vum politeschen Europa, mä eng
Stäerkung vun der Fräihandelszon.
An duerfir hoffe mir Gréng, datt all
d’Leit zu Lëtzebuerg sech dat gutt
iwwerleeën an duerfir den 10. Juli
mat Jo stëmmen.

Ech soen Iech Merci.

■ Plusieurs voix.- Très bien.

■ M. le Président.- Merci, Här
Bausch. Als nächste Riedner ass
den Här Claude Meisch agedroen.
Den Här Meisch huet d’Wuert.

■ M. Claude Meisch (DP).-
Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, et geet haut de Mëtteg jo an
éischter Linn ëm den Traité fir eng
Europäesch Verfassung. Den Inhalt
ass diskutéiert ginn, en ass déi
lescht Méint diskutéiert ginn an der
Öffentlechkeet, hei am Haus, op
anere Plazen.

Et geet ënner anerem dorëms, datt
mer e Fonctionnement vun der Eu-
ropäescher Unioun kréien, dat et
mat 25 Länner erlaabt, awer nach
fonctiounsfäeg ze bleiwen. Et geet
drëms, Europa de Bierger méi no
ze bréngen. Et geet drëms, méi
Participatioun fir de Bierger ze er-
méiglechen. Et geet och drëms, fir
transparent Décisiounsstrukturen
ze schafen. Et geet drëms, de Sub-
sidiaritéitsprinzip, zu deem mer eis
jo alleguerten an ëmmer erëm be-
kennen, nach eemol ze verankeren
a konkret mat Liewen ze fëllen.

Et geet ëm ee Matsproocherecht
vun deenen nationale Parlamenter.
Et geet och ëm eis gemeinsam
Grondwäerter, zu deene mer eis
dann zu 25 Länner wëlle beken-
nen.

Et geet och ëm en europäeschen
Ausseminister, deen dann dozou
soll bäidroen, mat enger ganzer
Rei vun aneren Instrumenter, fir
d’Roll vun Europa an der Welt nach
kënnen ze verstäerken. Et geet ëm
d’Solidaritéit och tëscht den eu-
ropäesche Länner am Fall vun Ter-
rorattacken, am Fall vun Naturka-
tastrophen. Et geet och ëm d’Plaz,
a selbstverständlech och ëm
d’Plaz vu Lëtzebuerg an Europa,
an den Institutioune vun Europa,
sief et am Parlament, an der Kom-
missioun, awer och ëm déi kruzial
Froen, déi fir Lëtzebuerg wichteg
wäerte sinn, wéi zum Beispill
d’Unanimitéit, déi jo bäibehale gëtt,
a sämtleche Steierfroen.

All dës Froe sinn diskutéiert ginn,
solle weider diskutéiert ginn, fir de
Biergerinnen a Bierger hei am
Land nach eng Kéier duerzeleeë
bis den 10. Juli, firwat et wichteg
ass, hei mat Jo ze stëmmen.

Et geet awer mëttlerweil jo och ëm
méi wéi den eigentlechen Text. Mir
wëssen, datt zwee Länner bis ewell
mat Nee gestëmmt hunn. Mir wës-
sen, datt eng Rei vun anere Länner
hir Ratifikatiounsprozedur op Äis
geluecht hunn. A mer wëssen, datt
spéitstens och nom Sommet vun
der leschter Woch Europa an en-
ger Kris ass. Dat sinn net nëmmen
ech, deen dat seet, mä dat liese
mer an der ganzer europäescher
Press.

Doduerjer och huet dëse Referen-
dum vum 10. Juli hei am Land eng
enorm Bedeitung kritt fir Lëtze-
buerg an och fir Europa. Et geet

ebe mëttlerweil och drëms, ob Lët-
zebuerg kann dozou bäidroen, datt
de Ratifikatiounsprozess erëm och
europawäit relancéiert gëtt, oder
scheitert d’Iddi vun enger gemein-
samer Europäescher Konstitutioun
vläicht grad hei zu Lëtzebuerg?

Et ass duerfir eben net den Ament
fir taktesch Spillereien, fir parteipo-
litescht Geplänkel, fir nationalpoli-
tesch Ambitiounen. Et ass och net
den Ament fir Neen ze soen, well
Europa vläicht net zu honnert Pro-
zent eisen eegene Virstellungen
entsprécht.

(M. Laurent Mosar prend la Pré-
sidence)

Deen, deen hei Nee seet, setzt
villes op d’Spill, wat déi vergaange
Jorzéngte Stéck fir Stéck opgebaut
gouf. Deen, deen hei Nee seet,
hannergeet d’Efforten, déi zënter
dem Zweete Weltkrich Schrëtt fir
Schrëtt gemaach goufen, fir Euro-
pa e Stéck méi sécher, méi fridd-
lech a méi solidaresch ze maa-
chen.

Deen, deen hei Nee seet, ass da
vläicht fir en anert Europa, dréit
awer am Endeffekt mat senger Iw-
werzeegung dozou bäi, datt just
manner Europa dobäi wäert eraus-
kommen. An deen, deen hei Nee
seet, muss wëssen, datt en der eu-
ropäescher Integratioun méi wéi
nëmmen ee Stolpersteen an de
Wee leet.

Am Fall vun engem Nee wäert de
Retour zur Dagesuerdnung, zum
alldeegleche Geschäft also den
10. Juli net méi esou einfach méig-
lech sinn. An deen, deen hei Nee
wëll soen, soll sech fir d’éischt
emol ausmolen, a wat fir engem
Europa mir an 20 oder 30 Joer
wäerte liewen, wann eben net an
engem gemeinsamen Europa, wou
fest Regele gëllen, dat staark no
baussen an effikass no bannen
agéiere kann. 

Wëlle mir en Europa, wou d’Stäerkt
vun engem Land méi zielt wéi dat
Argument, wat et virdréit? Ech
mengen net!

Wëlle mir en Europa, dat an der
Welt mat e puer Stëmme schwätzt?
Dat an Zäiten, wou schonn déi
grouss Länner an Europa heiansdo
Problemer hu sech Gehéier ze ver-
schafen, sech géigesäiteg behën-
nert a blockéiert? Wëlle mer en Eu-
ropa, wou déi national Interessen
erëm an de Vierdergrond geréckelt
ginn? En Europa, wou et net méi
selbstverständlech ass, datt déi
räich Länner deenen aarmen hëlle-
fen? En Europa, wou et eis hei egal
ass, wat an deene Länner geschitt,
déi méi wéi en halleft Jorhonnert
ënner Krich an Diktatur gelidden
hunn? En Europa, an deem Länner
net méi gehollef kréien, hire Retard
a puncto Infrastrukturen a Wirt-
schaftskraaft auszegläichen? En
Europa, wou deen aarm bleift,
deen aarm ass?

All déi, déi een anert Europa wël-
len, si bis ewell d’Äntwert schëlleg
bliwwen, wéi hiert Europa da soll
ausgesinn: manner solidaresch,
méi Entscheedunge mat qualifi-
zéierter Majoritéit, méi oder man-
ner Matbestëmmung vun de Bier-
ger?

Et ass einfach géint eppes ze sinn,
mä vill méi schwiereg kloer ze

soen, wat dann eng realistesch Al-
ternativ zu dësem Verfassungsver-
trag kéint duerstellen. E Verfas-
sungsvertrag, mir wëssen et, et ass
oft genuch gesot ginn, deen e
Kompromiss ass tësche 25 Länner,
wou natierlech net jiddferee mat all
eenzelnem Punkt kann d’accord
sinn - Wéi wär dat méiglech bei en-
gem Kompromiss tëscht esou vill
Länner? - a wou bestëmmt och
jiddferengem heibannen an deem
engen oder aneren Artikel nach
eppes géing afale fir nach dobäi-
zesetzen, wou een nach e Schrëtt
méi wäit hätt kënne goen. 

Mä wou wär déi Alternativ, déi
dann och herno erëm vu jiddferen-
gem kéint matgedroe ginn? Sinn
d’Alternativen, datt mir elo erëm op
déi solle lauschteren, déi haut nach
net verdaut hunn, datt de Kommu-
nismus an Europa net méi present
ass?

Si mir gutt beroden, wa mir an esou
enger eminent wichteger Fro op
d’Utopisten an d’Populiste vu riets
a vu lénks lauschteren? Här Presi-
dent, Dir Dammen an Dir Hären,
ech mengen: Neen!

Meng Generatioun huet den Ufank
vun der europäescher Integratioun
net méi materlieft. Mir wëssen och
just vum Héieresoen, zu wat den
Nationalismus ka féieren. Fir eis
ass et normal, datt mir queesch
uechter Europa studéiere ginn, datt
eis Diplomer iwwerall unerkannt
ginn, datt hei zu Lëtzebuerg aller-
lee Sprooche geschwat ginn, net
zulescht duerch d’Presenz vu ganz
villen EU-Fonctionnairen aus allen
europäesche Länner, an och well
Lëtzebuerg sech an dësem Europa
konnt zu enger internationaler Fi-
nanzplaz entwéckelen.

Mir kënnen eis scho bal net méi un
d’Grenzkontrollen erënneren, an et
ass och guer net esou laang hier,
datt mer nieft dem Belschen a Lët-
zebuerger Frang nach regelméis-
seg D-Marken an de Franséische
Frang an der Täsch hu missen
hunn, fir wa mer mol eng Kéier
knapps hannert der Grenz waren,
eis do duerchzeschloen. Trotz-
deem huet den Euro sech eta-
bléiert an ass haut schonn net méi
ewechzedenken, mä dat sinn
eréischt e puer Joer hier.

Ech gehéieren dann och zu enger
Generatioun, déi sech zwar net méi
un den Zweete Weltkrich, mä duer-
fir awer ganz gutt un de Kale Krich
kann erënneren, an duerfir nach
weess, wat et heescht, wann
d’Konfrontatioun vun de Systemer
sech um europäesche Kontinent
ofspillt.

Jo, et ass nach net laang hier, datt
mir gesinn hunn, zu wat e Wirt-
schafts- an e Gesellschaftssystem
ka féieren, wou d’Fräiheet vum
Eenzelnen dat Lescht ass, no wat
gekuckt gëtt.

Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, Europa ass mat Sécherheet
net perfekt an e grousst Stéck vum
Wee läit nach virun eis. Mä duerfir
elo déi europäesch Iddi komplett a
Fro ze stellen, dat kann net de rich-
tege Wee an d’Zukunft sinn.

Wie mengt, datt am Eescht Lëtze-
buerg oder och en anert Land
géing an enger globaliséierter Welt
méi erreechen, wann et eleng a
jiddferee sech fir sech misst be-
haapten, deen iert.

Wien huet dann d’Illusioun, datt et
géing duergoen, ronderëm eist
Land oder ronderëm aner eu-
ropäesch Länner erëm eng Mauer
queesch duerch Europa ze zéien a
scho wär de Wuelstand fir déi
nächst Generatioune garantéiert?

Ech weess, datt et méi schwiereg
ass ze erklären, datt et och an ei-
sem Interessen ass, datt mir eis zu
deenen neie Länner opmaachen.
Datt all Euro, deen haut do inves-
téiert gëtt, och erëm eng Kéier
zréck wäert fléissen. Datt mam
Wuelstand an deene Länner och
de Konsum wäert wuessen, datt
mir mar wichteg Handelspartner
do wäerte fannen. Dat allerdéngs
wäert net geschéien, wa mer eis
zoumaachen, an eis nees erëm op
eis selwer konzentréieren.

Lëtzebuerg huet sech am Laf vun
deene leschte Jorzéngte strukturell
enorm geännert. Dat wär mat Sé-
cherheet ouni déi heiten Europä-
esch Unioun net an deem dote
Mooss méiglech gewiescht. Lëtze-
buerg wäert sech och an deenen
nächste Jorzéngte mussen ëmmer
erëm a Fro stellen, grad wéi all
anert Land ronderëm eis och. Mat
Scheiklappe virun deene konkrete
Problemer, internationalen Evolu-
tiounen, wirtschaftlechen Ëmbréch
ass d’Zukunft net ze gewannen. Et
ass awer grad déi Suerg, déi ech
hunn, wann ech de Protagoniste
vum Nee nolauschteren. Déi, déi fir
de Jo sinn, sollen allerdéngs net de
Feeler maachen, d’Suergen an
d’Ängschte vun eise Bierger net
eescht ze huelen.

Et ass formidabel, mat wat fir en-
gem Enthusiasmus a mat wat fir
engem Engagement déi lescht Wo-
chen iwwert de Sënn an Zweck vun
Europa debattéiert gouf. Et muss
dat eng Debatt sinn, déi och nom
10. Juli muss virugefouert ginn,
eng Debatt iwwert den eu-
ropäesche Wee, iwwer eis Plaz an
engem groussen Europa, an och
iwwer konkret Politikinhalter um eu-
ropäesche Plang.

Esou eng Diskussioun kann nëm-
men dozou bäidroen, datt Europa
e Stéck méi no erëm bei d’Bierger
réckelt, datt mir Europa net nëm-
men als eng Saach vun de Politiker
an de Bréisseler Bürokrate gesinn,
mä datt mer all Dag an der Diskus-
sioun erliewen, wat Europa ganz
konkret fir all Eenzelne vun eis ka
bedeiten a bewegen, wat Europa
ka maache fir kloer Ziler a Froe vun
der Aussen- a Sécherheetspolitik
ze definéieren, wéi mir all zesum-
men esou ambitiéis Ziler ewéi
d’Strategie vu Lissabon erreeche
kënnen, wéi déi nei Länner sech de
Wuelstand erschaffe kënnen, fir
esou op déi effektiivsten an effi-
kasste Manéier de Sozialdumping
ze évitéieren. Esou eng Debatt
däerf nom 10. Juli net zu Enn goen,
mä se muss no engem klore Jo,
wéi mer hoffen, hei zu Lëtzebuerg
eréischt richteg lancéiert ginn.

Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, déi Blo soen och Jo zu Eu-
ropa, an dat net nëmmen den 10.
Juli, mä och doriwwer eraus. Mir
schloen dowéinst vir, datt d’Cham-
ber sech regelméisseg och an
esou Debatten, wéi mer se haut er-
lieft hunn, wéi mer se d’lescht
Woch erlieft hunn, äussere soll iw-
wer europäesch Froen an hei dis-
kutéieren an e Meenungsaus-
tausch soll hunn an de Point
maachen, fir déi europäesch Dis-
kussiounen aus der Vue vu Lëtze-
buerg kënnen ze féieren.

An ech wëll och nach mol drun
erënneren, datt d’DP schonn zën-
ter längerem duerfir antrëtt - an ech
si frou, datt den Här Bodry hei déi
ähnlech Iwwerleeung nach eng
Kéier gefouert huet -, fir den Dag
vun den Europawahle vun de
Chamberwahlen ze trennen.

D’Lydie Polfer an den Henri Gre-
then hate virun enger Rei vu Joren

och an deem Sënn schonn eng
Kéier eng Proposition de loi hei
abruecht, a vläicht bréngt dat eis
elo - wann ech héieren, datt aner
Kolleegen och aus anere Fraktiou-
nen déi doten Iddi nach eng Kéier
derwäert fannen ze diskutéieren -
dann do e Stéck virun. Mir kéinten
eis do op e Konsens eenegen.

Ech mengen, datt dat doten eng
Fro ass, déi wichteg wär, fir déi Dis-
kussioun, déi mer elo hunn, regel-
méisseg op d’mannst dann all fën-
nef Joer och mat der Populatioun
kënnen ze féieren. Mir wëssen, datt
et leider esou ass, datt am Fall vu
gemeinsame Wahle fir d’Chamber
a fir d’Europarlament, datt do déi
national Politik oft dominéiert, datt
d’europapolitesch Diskussioun oft
ze kuerz kënnt. Ech hoffen, datt wa
mer… 

■ M. le Président.- Här
Meisch, entschëllegt, den Här Gira
wëllt Iech eng Fro stellen.

■ M. Camille Gira (DÉI
GRÉNG).- Jo, Här Meisch, ech
wollt Iech froen, ob d’Demokra-
tesch Partei dann och d’accord
ass fir d’Trennung vun de Manda-
ter vum Europadeputéierten a vum
Buergermeeschter?

■ Une voix.- Wat?

■ M. Claude Meisch (DP).-
Ech hunn…

■ M. Camille Gira (DÉI
GRÉNG).- D’Trennung vum Euro-
padeputéierten a vum Buerger-
meeschter zu Lëtzebuerg.

■ M. Henri Grethen (DP).- Ech
sinn der Meenung, Dir sollt Buer-
germeeschter zu Biekerech blei-
wen.

■ M. Robert Mehlen (ADR).-
An net méi an d’Chamber kommen.

■ M. Claude Meisch (DP).- Eis
Partei huet kloer Aussoe gemaach
wat d’Mandat ubelaangt, souwuel
dat vum nationalen Deputéierte
mam Buergermeeschter zesum-
men an och dem europäeschen
Deputéierte mam Buergermeesch-
ter zesummen, dat am Kontext vun
engem Pabeier, dee mer viru
kuerzem presentéiert hunn, wat déi
territorial Opdeelung ubelaangt
vun eisem Land an d’Aufgabe vun
de Gemengen ubelaangt.

An do hu mer eis fir eng Incompati-
bilitéit ausgeschwat, souwuel wat
den nationalen Deputéierte wéi
den europäeschen Deputéierten
ubelaangt. Wann en dat wëllt maa-
chen, muss en dat eleng maachen
a kann net Buergermeeschter, op
jidde Fall net an enger grousser
Gemeng, sinn, an eisen Aen. Ech
mengen, domadder hunn ech
onmëssverständlech op Är Fro
geäntwert.

■ M. Camille Gira (DÉI
GRÉNG).- Et freet mech, déi Posi-
tioun vun Ärer Partei. Bei der Re-
form vum Wahlgesetz waart Der
nämlech nach net d’accord.

(Interruption)

■ M. Claude Meisch (DP).-
Neen, neen, ech wëll nach eng
Kéier, bei der Reform vum…

■ M. le Président.- Den Här
Meisch huet ganz eleng d’Wuert!

■ M. Claude Meisch (DP).- Bei
der Reform vum Wahlgesetz war et
och esou, datt mir d’Propositioun
gemaach haten, fir d’Datumer vun
deenen zwou Wahlen ze änneren,
mä leider war et awer esou, datt
mer do kee Konsens konnte fan-
nen. Mir mengen, an dat héiert een
awer elo ganz oft, wann ee mat de
Leit am Land schwätzt, wann een
op déi Réunioune geet, datt ganz
oft déi Propositioun gemaach gëtt;
ma kommt mir maachen dat heite
méi oft, separat Wahlgäng fir euro-
papolitesch Froen. Ech mengen,
da si mir als Politiker gefuerdert,
d’Leit si gefuerdert, fir do nach eng
Kéier Kontakt mateneen ze huelen
an iwwert d’Europapolitik ze
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schwätzen. Dann, mengen ech,
kréie mer eng grouss an eng sënn-
voll europapolitesch Debatt hei am
Land, a mir sollen déi Fro nom 10.
Juli onbedéngt nach eng Kéier op
den Ordre du jour huelen.

Ech soen Iech Merci fir d’No-
lauschteren.

■ Plusieurs voix.- Très bien.

■ M. le Président.- Ech soen
dem Här Meisch Merci. Nächst
Riednerin ass d’Madame Err. Ma-
dame Err, Dir hutt d’Wuert.

■ Mme Lydie Err (LSAP).- Lët-
zebuerg huet, Dir Dammen an Dir
Hären, Kolleeginnen a Kolleegen,
haut an och den 10. Juli e Rendez-
vous mat der Geschicht, e Rendez-
vous bei deem et geet ëm d’Zu-
kunft, net nëmmen déi vun eisem
Land, mä och déi vun Europa a
senge Leit, an net nëmmen deene
vun haut, mä och deene vu mar,
deene kommende Generatiounen.
Ech géing souguer behaapten,
dass dëse Rendez-vous och de
Rescht vun der Welt iwwer Europa
eraus interesséiert.
Grond genuch also, sech d’Saach
grëndlech ze iwwerleeën a richteg
ze entscheeden an aller Objektivi-
téit an a voller Eegeverantwortung.
A wëssend, dass, och dann, wann
et en Acquis communautaire gëtt,
et „en matière communautaire“
näischt wéi en Droit acquis gëtt, an
dass, wa mer dat Europa net wei-
derentwéckelen, mer dat Europa,
wat mer haut hunn, a mat deem
mer deelweis onzefridde sinn, ver-
léiere kënnen.
D’Iddi vun Europa an d’Visioun vun
engem vereente Kontinent ass a
bleift faszinant an erstrie-
wenswäert, trotz alle Schwiereg-
keeten, déi Europa de Moment
huet. D’lescht Woch huet d’Buer-
germeeschtesch vun Tübingen am
Europarot zu Stroossbuerg dës Tat-
saach fräi nom Heinrich Heine a
mengen Ae ganz treffend a folgen-
de Wierder kommentéiert: „Denk
ich an Europa in der Nacht, bin ich
um den Schlaf gebracht.“
Dat kann een där Fra, denken ech,
gutt noemfannen. Mä amplaz elo
haut driwwer ze streiden, wiem
seng Schold dës Kris ass, mengen
ech, wiere mer gutt beroden, ze
kucken, wat mer aus där Kris eraus
opbaue kënnen, well all Kris ass
och eng Chance fir eng Erneie-
rung. Den Traité, dee mir hei disku-
téieren, ass nämlech net deen
éischten, deen eng Hürd verpasst
huet an trotzdeem a Kraaft getrue-
de wier. A wéi den Alex Bodry elo
grad a senger Ried treffend gesot
huet: „Totgesagte leben länger“.
Loosse mer net vergiessen, dass
Europa eis en halleft Jorhonnert
Fridde bruecht huet, Fridden net
nëmmen eleng, mä och Fridden a
Wuelstand. Fridden ass fir déi Leit,
déi heibanne sinn, en natierlecht
Element, esou wéi d’Waasser en
natierlecht Element ass fir de
Fësch, an de Verglach, mengen
ech, drängt sech op. Wa mer
näischt dofir maachen, fir de Fësch
am Waasser ze behalen, iwwerlieft
en net; wa mer näischt fir Europa
maachen, iwwerlieft och vläicht Eu-
ropa, an domat och de Fridden net.
Dat kënne mer eis alleguerten net
erlaben.

Haut an den 10. Juli geet et net ëm
dat Europa vun haut, mä ëm dat
Europa vu muer. An et ass dat
eben, wat d’Saach e bësse kompli-
zéiert mécht, well wann ee wëll
d’Intérête vun deem Traité weisen,
da muss een dat vergläichen, wat
mer haut hunn, an dat, wat mer
kënnte kréien. Dat setzt viraus,
dass gewosst wier, wéi Europa
haut fonctionnéiert. Elo wësse mer
awer, dass dat bei ville Leit leider
net de Fall ass, an duerfir gëtt ganz
oft och intuitiv iwwer aner Saachen
ofgestëmmt wéi iwwert déi Fro, ëm
déi et eigentlech geet.

Duerfir wëll ech kloerstellen, dass
haut an och den 10. Juli net iwwert
d’Bréisseler Bürokratie zum Beispill
ofgestëmmt gëtt, déi d’Tendenz
huet, d’Leit munchmol ze nerven.
Och net iwwer en europäesche
Jargon, Sproochejargon, deen
d’Leit ganz oft net verstinn, an
deen och heiansdo net gutt ze
verstoen ass. Wéi sollen d’Leit och
verstoe wat e COREPER ass, wat
d’JAI ass, wat d’Kritäre vu Kopen-
hagen genee bedeiten, oder wat
d’Strategie vu Lissabon heescht.
Mir missten eis uwinnen, egal wéi
dee Referendum an déi Décisioun
hei ausginn, eng Sprooch ze
schwätzen, déi och verstane gëtt
vu Leit, déi net am Europarecht
spezialiséiert sinn. Mä och dorëms,
iwwert de Sproochejargon, geet et
net.

Et geet och net drëms, dass Euro-
pa a senger Struktur relativ kom-
plex ass an net ëmmer ganz ein-
fach duerchzegesinn ass. Mä ee
Wuert Erklärung vläicht dozou. Eu-
ropa huet sech an de 50er Joren
aus dem Näischt erfonnt. Europa
ass och haut esou vill Joren, bal en
halleft Jorhonnert duerno, ëmmer
nach en Unikum an huet sech am
Fong vun Element zu Element sel-
wer weidererfonnt a weiderentwé-
ckelt. Dat erkläert, dass de Lan-
gage an och déi Strukturen, déi
mer hunn, net ëmmer dat sinn, wat
se dem Numm no ze si schéngen,
an dat mécht et natierlech och net
evident, fir ze verstoen ëm wat et
geet.

Et geet och net ëm d’Delokalisa-
tiounen a Chômage, well dee gëtt
et wéinst der Globaliséierung an
net wéinst Europa, mä deem ouni
Europa op jidde Fall nach vill méi
schwéier bäizekommen ass wéi
dermat. Et geet och net ëm d’Deie-
recht vum Liewen oder de Stau op
der Strooss, an et geet och net ëm
de Bäitrëtt vun der Türkei, an och
dozou wier vill ze soen. Well ob de
Bäitrëtt vun der Türkei kënnt oder
net, mengen ech, dass et am Inté-
rêt vun all Mënsch ass, dass d’Tür-
kei Effortë mécht, fir dee berühmte-
nen Acquis communautaire pro-
béieren ze erfëllen. Ob en dann
erfëllt ass oder net, wann d’Déci-
sioun fält, ass et kloer, dass all Fort-
schrëtt net nëmme gutt ass fir
d’Türkei, mä och gutt ass fir Euro-
pa an doriwwer eraus.

Et geet och net ëm eise Premier
den 10. Juli, an et geet och net
drëms, där enger oder där anerer
Partei eventuell eng auszewë-
schen, esou ze soen en passant.

Et geet drëms, fir eng Verstäerkung
vun Europa duerch eng politesch
Dimensioun ze verdéiwen, fir dem
Wirtschaftsris Europa zu enger

ugepasstener Roll och um interna-
tionale Plang ze verhëllefen. Et
geet drëms, d’Logik vum Krich ze
ersetzen duerch eng erneiert a ge-
festegt Kultur vun der Négocia-
tioun, op engem Kontinent, wou
Länner ënner sech net méi wéi
fréier mat Waffen, mä mat Argu-
menter fir d’Intérête vun hire Län-
ner a vun hire Leit kämpfe wäerten.
Et geet ëm eng Ausdehnung vun
eisem Patriotismus an eisen Hee-
mechtsgefiller, vun engem Land op
e Kontinent, mat gedeeltene Wäer-
ter, Objektiver, Rechter an och
Symboler.

Besonnesch Lëtzebuerg, eent vun
deenen äermste Länner wéi Euro-
pa gebuere ginn ass, wat entre-
temps eent vun deene räichste
Länner ginn ass, e Lëtzebuerg, wat
déi meeschten europäesch Institu-
tiounen huet, wat am meeschte bis
elo vun Delokalisatiounen op Lët-
zebuerg profitéiert huet, wat als
klengt Land am meeschten um in-
ternationale Plang u Prestige ge-
wonnen huet, géif gutt drun doen,
zu Europa ze stoen, och a
schwéiere Momenter, well fir Lëtze-
buerg ass Europa déi eenzeg
Chance fir zesummen, och poli-
tesch, iwwer sech selwer erausze-
wuessen.

Virun ongeféier 50 Joer scho war
probéiert ginn, e politescht Europa
opzebauen, an och deemools scho
mat der CED ass d’Grande Nation
virun hirem eegene Courage zréck-
geschreckt an huet décidéiert, si
kéinten am Kollektiv net weider-
existéieren. An ech résistéieren net
der Tentatioun, Iech eng Diskus-
sioun vun 1983 zwëschent dem
François Mitterrand an dem Jean-
Pierre Chevènement erëmzeginn,
an engem Moment, wou ech men-
gen déi éischte Kéier de Chevè-
nement aus enger franséischer Re-
gierung ausgetrueden ass a wou
se eng Diskussioun haten, fir ze
kucken, wat d’Ursaache wieren. Et
ass festgestallt ginn, dass se eng
eenzeg Differenz haten, an zwar
déi iwwert d’Roll vu Frankräich an
der Welt.

De Mitterrand huet wuertwiertlech
dat heiten dem Chevènement
geäntwert: «Vous avez raison,
nous avons un différend. Vous pen-
sez que la France a encore un rôle
à jouer, mais moi, je sais que c’est
fini. La France sans l’Europe n’est
plus rien, sa seule chance d’exister
est d’être au cœur de l’Europe.»
Dat ass och haut nach richteg fir
Frankräich, a sécherlech och virun
allem fir Lëtzebuerg.

Fir dass Europa sech weider-
entwéckele kann, brauche mir dë-
sen „Traité établissant une Consti-
tution pour l’Europe“ als Kader mat
verbesserte Strukturen, déi och
adaptéiert si fir zu méi weider ze
kommen, e Kader, an deem déi eu-
ropäesch Politik sech aschreift an
dee bestëmmt gëtt, net vum Kader
selwer, mä vun der parteipolite-
scher Gewiichtung, notamment am
Europaparlament. Well all Verfas-
sung, och all national Verfassung,
setzt net d’Politik op éiweg an ëm-
mer fest, déi hänkt dovun of wat déi
Leit, déi d’Verantwortung ze droen
hunn, mat deem Kader, mat där
Verfassung maachen. 

Ech ka vläicht ee Beispill aus der
rezenter Vergaangenheet hei zi-
téieren: An den Debatten iwwert
d’Reform, notamment iwwert dë-
sen Traité, iwwert d’Majorité quali-
fiée méi prezis, war ënnert dem Az-
nar a Spuenien op eemol alles
blockéiert. Spuenien zesumme mat
Polen hu gemengt, si géife bei
deem neie Majoritéitssystem méi
schlecht ewechkomme wéi bei
deem alen an et war alles blo-
ckéiert. Du koum dat dramatescht
Attentat zu Madrid, duerno e Re-
gierungswiessel a Spuenien a mat
därselwechter Verfassung huet
datselwecht Land mat engem ane-
re politesche Responsabelen déi
nei qualifizéiert Majoritéit ugeholl

an Europa konnt virugoen, well Po-
len eleng näischt méi konnt blo-
ckéieren. 

Dat just fir Iech ze beweisen, dass
dee Kader, deen hei fixéiert ass, all
d’Politike méiglech mécht, awer
nëmme wann déi richteg Parteien,
déi sozial engagéiert Parteien,
gestäerkt ginn. Deen Text, ëm
deen et hei geet, ass e Kom-
promëss, kee perfekten also, mä
een dee vill besser ass wéi dat, wat
mir haut hunn an een, deen och
mar nach ka besser gemaach gi
wéi en elo um Pabeier steet. De ge-
sonde Mënscheverstand misst eis
logescherweis dozou bréngen, léi-
wer e Spatz am Grapp wéi eng
Dauf um Daach ze hunn, oder
aneschters ausgedréckt: léiwer
50% vun engem méigleche Fort-
schrëtt wéi 100% vun Nullperspek-
tiv. 

Wat bréngt deen Traité vu Fort-
schrëtter? Verschidde Saachen -
an ech hu se a sechs Kategorien
opgedeelt.

1. Vereinfachung an Transparenz.
Ech gi ganz séier driwwer ewech,
well een als x-te Riedner oder
Riednerin hei soss riskéiert ze villes
ze widderhuelen.

Ee Buch, een Text, eng Struktur,
eng Unioun an eng Unioun mat en-
ger Personnalité juridique, déi et
der Unioun erlabe wäert der eu-
ropäescher Mënscherechtskon-
ventioun bäizetrieden an esou do-
madder och intern an Europa eng
extern Kontroll vun eisen eegenen
Institutioune méiglech ze maa-
chen. 

Eng Clarificatioun vun de Kompe-
tenzen. Dobäi wëll ech kuerz an
engem Niewesaz just soen, dass
Europa nëmmen déi Kompetenzen
huet, déi d’Länner bereet waren
oder sinn, Europa ze ginn - an 
dat sinn der de Moment nëmme
véier -, an dass alles dat, wat do-
riwwer erausgeet, wéi zum Beispill
d’Sozialpolitik, natierlech net kann
um europäeschen Niveau eleng
geregelt ginn, mä um nationalen,
well do d’Kompetenze leien. 

De Conseil muss deemnächst,
wann den Traité géif duerchgoen,
an öffentleche Sëtzungen iwwer
europäesch Gesetzer - well dann
hätte mer keng Direktive méi - dis-
kutéieren an décidéieren. 

2. Deen zweeten Avantage vum
Traité ass d’Verstäerkung vun den
Institutiounen. Et ass schonn hei
drop higewise ginn, de Conseil eu-
ropéen an d’Europaparlament mat
méi Pouvoiren, en europäeschen
Ausseminister, eng besser qualifi-
zéiert Majoritéit, etc.. 

3. En drëtte Punkt, dee mir perséin-
lech als Avantage ganz wichteg
ass, ass méi Demokratie. An zwar
net nëmmen iwwert de Wee vum
Europaparlament, mä och iwwert
de Wee vun den nationale Parla-
menter. Ech si frou, dass hei scho
gesot ginn ass, dass mir eis mat
oder ouni dësen Traité als natio-
naalt Parlament musse virbereede
fir dat Europa, dat mer haut hunn
an dat ze wäit vun eise Bierger
ewech ass, de Leit méi no ze brén-
gen, doduerch dass mer eis Ver-
antwortung op alle Pläng an eu-
ropäeschen Décisiounen och am
Lëtzebuerger Parlament huelen an
och déi Margen ausnotzen, déi
deen neien Traité den nationale
Parlamenter zougesteet. 

D’Initiative populaire ass uge-
schwat ginn an och dat ass en In-
strument vun der Demokratie, wat
net ze ënnerschätzen ass, wéi och
net d’Consultatioun vun der Zivilge-
sellschaft oder den Accès zu Do-
kumenter, dee bis haut nach ëm-
mer deelweis problematesch ass. 

4. Eng europäesch Citoyennetéit
ass och fir mech ganz wichteg. Mä
wat ass dat dann, froen d’Leit. Dat
ass net nëmmen d’Recht ze circu-
léieren, sech ze etabléieren, ze
schaffen an ze liewen an anere
Länner zesumme mat aneren Eu-
ropäer, mä dat ass och en Droit de
vote actif a passif a verschiddene
Wahlen, eng Protection commu-
nautaire et diplomatique fir d’Lëtze-

buerger, an ech mengen, dass dat
praktesch dat wichtegst Argument
ass, well mir wëssen alleguerten,
dass Lëtzebuerg net vill Ambas-
saden an der Welt huet. An dat
heescht och en Droit de pétition an
e Recht fir sech un den eu-
ropäesche Médiateur ze wenden. 

5. Last but not least kommen ech
bei d’Mënscherechter. Dësen Trai-
té bréngt méi Mënscherechter. A
wie Mënscherechter seet, seet na-
tierlech och Fraerechter, seet
d’Festschreiwung vu Wäerter a vun
Objektiver vun engem eu-
ropäesche Gesellschaftsmodell,
deen et bis haut néirens gëtt, Dir
Dammen an Dir Hären, Wäerter wéi
mënschlech Dignitéit, Fräiheet, De-
mokratie, Egalitéit, Mënscherech-
ter, Rechtsstaatlechkeet an Objek-
tiver wéi Fridden, Bien-être vun de
Leit, Sécuritéit, Économie sociale
de marché an Ähnleches, déi véier
klassesch Libertéiten, a Symboler
fir Europa, Symboler wéi e Fändel,
eng Devise, eng Hymne an e ge-
meinsame Feierdag fir d’Zesum-
megehéieregkeetsgefill an eisem
Europa ze verstäerken. An do mus-
se mer eis agestoen, dass et dobäi
wierklech nach happert. Mir hu
wierklech Intérêt, och dëse Facteur
net ze vergiesse wa mer d’Préten-
tioun hunn, dat Europa vu muer de
Bierger vu muer méi no ze brénge
wéi et haut de Fall ass mat de Bier-
ger vun haut. 

6. Dann hu mer och méi Soziales
am Traité, och da wa mer wëssen,
dass d’Sozialpolitik national bleift.
Mir hunn eng Économie sociale de
marché mat anere Prioritéiten, mat
aneren Objektiver wéi nëmme Wirt-
schaftsperformancen, wéi zum
Beispill den Niveau de l’emploi,
d’Garantie de la protection sociale,
d’Lutte contre l’exclusion sociale,
asw., déi fir d’éischt an engem eu-
ropäeschen Traité dra stinn, wéi
och d’Services d’intérêt général, al-
so eis Service-publicen. An nie-
webäi gesot, ginn och d’Rechter
vun de Kanner an dësem Traité
verstäerkt, genee sou wéi d’Kohe-
siounspolitik, wat erëm esou e Jar-
gonswuert ass aus dem eu-
ropäesche Kontext, well en fait ass
och Kohesiounspolitik Sozialpolitik,
mä net fir eenzel Leit, mä fir d’Re-
giounen an Europa. 

Zum Schluss, Dir Dammen an Dir
Hären, wollt ech Iech just un en-
gem Beispill de Fortschrëtt vum
neien Traité demonstréieren, an
zwar dee vun der Egalitéit tëschent
de Männer an de Fraen. 

Éischtens steet an deem neien
Traité an der Partie I, Artikel 2 iw-
wert d’Wäerter, also am éischten
Artikel wou et op de Fong geet,
dran, dass d’Egalitéit ee vun den
europäesche Wäerter ass. Dat
heescht, wa muer nei Adhésioune
kommen, ginn déi Länner och am
Kader vun de Kritäre vu Kopenha-
gen drop gepréift, ob si d’Egalitéit
tëschent Männer a Fraen - jo oder
nee? - respektéieren. Dat gëllt och
fir e hypothetesche Bäitrëtt vun der
Tierkei an enger gewëssener Zäit. 

Zweetens hu mer eppes, wat mer
de Moment zu Lëtzebuerg an en-
gem Koalitiounsprogramm hunn,
mä wou mer nach net vill dovu ge-
sinn hunn, an zwar den Gender
mainstreaming, deen net nëmmen
am Virspann oder an der Charta
steet, mä och an der Partie III am
Artikel 116, en Article horizontal
dee seet, dass all d’Politike vun der
Unioun, dat heescht also och Aus-
sepolitik, Justice, Affaires inté-
rieures, drop kënne kontrolléiert
ginn, ob se déiselwecht Konse-
quenzen hunn op d’Männer wéi op
d’Fraen. Och dat ass méiglecher-
weis e redoutabelt Instrument fir
d’europäesch Akten um legale
Plang ze kontrolléieren. 

Dann hu mer drëttens en Gender
mainstreaming net nëmmen um
Prinzip vun der Egalitéit, mä en
Gender mainstreaming op alle Froe
vun Netdiskriminatioun. Dësen Trai-
té ass och deen internationalen
Traité, deen am meeschten Ele-
menter opzielt, firwat et an Europa
verbueden ass diskriminéiert ze
ginn. Ech brauch se net opzezie-
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len, well si si bekannt. Mä och dat
ass e Fortschrëtt, net nëmmen, mä
och fir d’Egalitéit tëschent de Män-
ner an de Fraen.

An da kënnt zum Schluss nach
d’Charta vun den Haaptrechter an
och do wëll ech Iech just een Arti-
kel virliesen, an zwar den Artikel
83, deen d’Egalitéit tëschent de
Männer an de Fraen ubelaangt an
dee seet: «L’égalité doit être assu-
rée dans tous les domaines, y
compris l’emploi, le travail et la ré-
munération et le principe ne fait
pas obstacle et n’empêche pas le
maintien ou l’adoption de mesures
prévoyant des avantages spéci-
fiques en faveur du sexe sous-re-
présenté.» Dat ass, Dir Dammen
an Dir Hären, heibannen eppes wat
mir zu Lëtzebuerg an 20 Joer net
fäerdeg bruecht hunn, net an där
Form, net an där Stäerkt an och net
mat deem prakteschen Nährwäert,
wéi dat hei elo steet.

Mir hunn dann och nach en Artikel
II-127, an deem et geet ëm d’Lutte
contre la traite et l’exploitation
sexuelle.

A schlussendlech hu mer nach
d’Deklaratioun Nummer 13 déi vir-
gesäit, dass d’Länner alleguerten
opgefuerdert ginn alles ze maache
wat se kënnen, fir d’Violence do-
mestique an de Grëff ze kréien. Mir
wëssen, dass dat a ganz Europa
een enorme Fléau ass. Et kann een
also soen, an ech soen dat net
eleng, dat soen och Organisatiou-
ne wéi beispillsweis de Lobby eu-
ropéen des femmes oder den eu-
ropäesche Juristinneverband, déi,
mengen ech kënnen ze soen, Spe-
zialistinnen op dëse Gebitter sinn,
vun Europa an och vun der Egali-
téit. Och si sinn zefridden a quali-
fiéieren dësen Traité als e Fort-
schrëtt, och da wann eng Paritéit
bei der Besetzung vun allen eu-
ropäeschen Institutiounen net an
dësem Traité konnt duerchgesat
ginn. Mä mir ginn eis hei jo och
nach net sou séier geschloen.

Duerfir sinn ech mat grousser Iw-
werzeegung fir dësen Traité, wéi
meng ganz Fraktioun iwwregens,
an net nëmme well ech un Europa
gleewen, mä och well sech keng
Alternativ zu dësem Traité ofzee-
chent. Och well d’Bolkestein-Direk-
tiv, oder d’Bolkestein-Gesetz, wann
et nom Traité kënnt, ouni dësen
Traité komme kann, mä an deem
Fall mat manner Awierkungsméig-
lechkeete wéi wa mer den Traité
hätten, notamment vum Europa-
parlament a vun den nationale Par-
lamenter.

Och well ech net wëll, dass Europa
nëmmen a klenge Gruppen nach
sektoriell weiderkomme kann, well
dat e grousse Solidaritéitsverloscht
fir Europa géif bedeiten, an och
well eng reng hypothetesch
Neiverhandlung riskéiert méi libe-
ral a manner sozial ze ginn a sou-
wisou egal wéi géif Zäitverloscht
bedeiten.

Och well ech kee Frënd vun Natio-
nalismus, Egoismus a Friemefeind-
lechkeet sinn an déi dräi Begrëffer
carrément refuséieren. Ech sinn
europafrëndlech, vläicht souguer
nach e bësse méi. Mä ech si realis-
tesch genuch, fir net dat Blot vum
Himmel vun engem Vertrag ze ver-
laangen, deen och mar an iwwer-
mar nach ka verbessert ginn.

Mä ech sinn iwwerzeegt, dass mat
deem Traité, deen haut zur Ofstëm-
mung virläit, Europa besser gëtt,
méi staark a méi effikass, méi de-
mokratesch, méi offen a méi
verständlech, méi no bei de Leit -
an do si mer alleguerte gefuerdert
-, méi sozial an och, Dir Dammen
heibannen, méi fraefrëndlech.

Et ass also kloer, dass e positive
Vote an dëser Fro net nëmme bes-
ser ass fir Europa, mä och iwwer
Europa eraus, seng Bevölkerung
an och a ganz besonnesch fir
d’Fraen. Ech géing souguer gäre
behaapten, an dat ass mäi leschte
Saz, dass et och favorabel ass iw-
wert d’Grenze vun Europa eraus,
dass dat Europa, wat haut zur Of-
stëmmung virläit, mar Realitéit gëtt.

Ech soen Iech Merci.

■ Plusieurs voix.- Très bien.

■ M. le Président.- Ech soen
der Madame Err Merci an als
nächste Riedner ass den Här Jean
Huss agedroen. Här Huss, Dir hutt 
d’Wuert.

■ M. Jean Huss (DÉI GRÉNG).-
Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, jiddereen, dee mech ken-
negeléiert huet, an och jiddereen,
dee mech haut kennt, dee weess
datt en et mat engem iwwerzeeg-
ten Europäer ze dinn huet. Jidder-
een, dee meng politesch Aktivitéi-
ten an deene vergaangenen 20
Joer, zënter der Grëndung vun
deene Gréngen, verfollegt huet,
konnt héieren, datt ech mech ëm-
mer fir eng méi staark politesch de-
mokratesch, sozial an ekologesch
Integratioun vun engem gemeinsa-
men Europa agesat hunn.

Dir Dammen an Dir Hären, ech sinn
och haut fir de Prinzip vun enger
europäescher Verfassung, well eng
Verfassung ka mat dozo bäidroen,
fir eng gewëssen europäesch
Identitéit ze schafen; eng Identitéit,
déi onofhängeg vum Jo oder Nee
absolut noutwendeg ass.

Dir Dammen an Dir Hären, Dir
wësst alleguerten, datt ech am Ja-
nuar vun dësem Joer op engem
grénge Kongress fir en Nee zu
deem virleiende Verfassungstext
plädéiert hat an ech hat och géint
deen Text gestëmmt. Ech hat dee-
mools awer och deklaréiert, ech
géif mech trotzdeem beim Vote hei
an der Chamber un de Mehrheets-
beschloss vun dësem Kongress
halen, an ech géif awer ëmgekéiert
als fräie Bierger beim Referendum
vum 10. Juli mat Nee stëmmen.

Dir Dammen an Dir Hären, et ass
mer a mengem politesche Liewe
wahrscheinlech nach ni esou
schwéiergefall, hei elo, fir op de
Knäppche vum „oui“ ze drécken.
Ech si weiderhi kloer fir den Nee, a
wann ech trotzdeem elo hei
aneschters ofstëmmen, dann huet
dat just eng Haaptursaach, näm-
lech de Respekt vun de Statute vu
menger Partei, déi besoen, datt all
Membere vun der grénger Partei
sech sollen u majoritär Kongress-
beschlëss halen.

Ech liesen also vir, wat an de Statu-
te vun der grénger Partei doriwwer
steet; Paragraph 6, Punkt 2: „Jedes
Mitglied hat die Pflicht, erstens die
Grundsatzerklärung, die Pro-
gramme und die Wahlplattform von
‘DÉI GRÉNG’ zu vertreten.“ An
zweetens dee Paragraph, ëm deen
et hei geet: „Jedes Mitglied hat die
Pflicht, die satzungmäßig gefass-
ten Beschlüsse der Parteiorgane
zu beachten.“

Grad och als Deputéierte vun de
Grénge sinn ech also u Kongress-
beschlëss gebonnen, och wann
ech do dergéint war. A schwéieren
Häerzens wäert ech also herno mat
Jo stëmmen.

Eng aner Saach, déi mer dëse Vote
awer vläicht e wéineg méi liicht
mécht, ass meng Iwwerzeegung,
datt dëse Vote hei, an och eise Re-
ferendum vum 10. Juli, souwisou
Moutarde après dîner sinn, well
nüchtern betruecht déi elo vir-
leiend Verfassung, egal wéi den
10. Juli ofgestëmmt gëtt, nom ne-
gative Vote a Frankräich an an Hol-
land menger Meenung no an där
heuteger Form souwisou ni a Kraaft
wäert trieden.

Och dat mécht mer dëse Vote, ent-
géint menger perséinlecher Iwwer-
zeegung, e wéineg méi liicht, an
ech hoffen datt meng Frënn a Be-
kannte meng Situatioun haut hei
kënne verstoen.

Wann ech haut hei géint de Mehr-
heetsbeschloss vun eisem Partei-
kongress géif verstoussen, da wier
dat an der grénger Partei e Präze-
denzfall, dee fir déi weider
Entwécklung, eng demokratesch
Entwécklung vum grénge Projet
net gutt wier.

Trotz mengem Oui herno beim Vote
wëll ech kuerz nach eng Kéier
awer résuméieren, aus wat fir

Haaptgrënn ech da beim Referen-
dum den 10. Juli trotzdeem wäert
Nee stëmmen. Well ech aus Zäit-
grënn net op all Detailer vu menger
Kongressried vum Januar a vu ver-
schiddenen öffentlechen Interven-
tiounen dozou kann zréckkommen,
just nach eng Kéier a Stéchwier-
der:

1. De virleienden Text, mat sengem
drëtten Deel a mat sengen onzäh-
lege Säite vun Annexen a Protokol-
ler, ass iwwerhaapt keng seriö Ver-
fassung. Seriö wier et gewiescht,
just iwwert d’Deeler 1 an 2, näm-
lech iwwert d’Wäerter an d’Institu-
tiounen an iwwert d’Charta vun de
Grondrechter ze schwätzen.

2. Den drëtten Deel, säiteméisseg,
mä och inhaltlech a mengen Aen
den Haaptdeel, wou genaustens all
méiglech konkret Politike vun der
Unioun aus der Vergaangenheet
beschriwwe gi sinn a wou vill As-
pekter elo mat iwwerholl a konstitu-
tionaliséiert ginn, mat deenen ech
als Gréngen net d’accord sinn, ge-
héiert net an eng Verfassung, be-
sonnesch wann dat herno just
nach kann iwwert d’Unanimitéit vun
alle 25 verännert ginn.

3. Ech mengen dat ëmsou méi,
wou an dësem drëtten Deel esou-
wuel eng reng liberal Wirtschafts-
politik an -entwécklung, wéi och an
der Geld- a Kreditpolitik eng reng
monetaristesch Politik vun der Eu-
ropäescher Zentralbank virge-
schriwwe ginn. An esoulaang dat
net geännert gëtt, wäert Europa ni
aus der ekonomescher Stagna-
tioun erauskommen, an och net
aus Massenaarbechtslosegkeet a
wuessender Précaritéit a verschid-
dene Länner.

Schold un der Kris an Europa ass
awer net dee berüchtegte „pol-
nesche Plombier“. Schold sinn déi
eben zitéiert ultraliberal a moneta-
ristesch Politiken a schold ass och
den nationalen Egoismus vun alle
groussen europäeschen Helde wéi
Blair, Schröder a Chirac, déi d’Er-
weiderung zwar berechtegterweis
bedriwwen hunn, awer finanziell
net bereet sinn déi Erweiderung
och schnellstméiglech zu engem
Succès ze maachen.

Dir Dammen an Dir Hären, wann
ech beim Referendum vum 10. Ju-
li, also entgéint mengem heutege
Parteibeschloss respektéierendem
Vote, wäert Nee stëmmen, dann
ass dat am Wesentlechen en Nee
vis-à-vis vum drëtten Deel vun dë-
ser sou genannter Verfassung a
vis-à-vis vun der praktescher On-
verännerbarkeet vun dëser Verfas-
sung.

Zum Schluss vun dëser kuerzer In-
terventioun wéilt ech vun dëser
Plaz och nach e klenge Pronostic
woen. E Pronostic net iwwert d’Re-
sultat vum Lëtzebuerger Referen-
dum, mä iwwert déi weider
Entwécklung vun der Verfassungs-
diskussioun, well de Prinzip vun
enger Europäescher Verfassung
ass och a Frankräich an an Holland
net gestuerwen, am Géigendeel.

Mäi Pronostic, mäi Wonsch och ass
et nämlech, dass trotzdeem an
zwee, dräi Joer eng Verfassung
wäert kommen. Mä eng Verfas-

sung, déi den Deel 3 ausschléisst
a just déi zwee éischt Deeler wäert
begräifen, do wou et ëm allge-
meng gülteg Wäerter geet, iwwert
d’Charta vun de Grondrechter an
iwwert déi noutwendeg Adapta-
tioune vun den Institutiounen. Esou
eng Verfassung kéint an zwee, dräi
Joer, eventuell deeselwechten
Dag, an alle 25 Länner nei virge-
luecht ginn, an ech sinn iwwer-
zeegt, datt et da wahrscheinlech
zu engem unanimë Vote fir esou
eng nei Europäesch Verfassung
kéint kommen.

Mäi Jo-Vote haut hei, an dat ass
mäi leschte Saz, ass fir mech also
kee Vote en faveur vun där elo vir-
leiender Verfassung, mä héchstens
ee Jo zu enger Verfassung, déi mer
2007 oder spéitstens 2008 hoffent-
lech nei wäerte kënne kréien.

Merci.

■ M. le Président.- Ech soen
dem Här Huss Merci. Als nächst
Riednerin ass d’Madame Colette
Flesch agedroen. Madame Flesch,
Dir hutt d’Wuert.

■ Mme Colette Flesch (DP).-
Här President, Merci. Léif Kollee-
gen, als alleréischt wéilt ech dem
Rapporteur félicitéieren, deen eng
excellent Analys gemaach huet,
net nëmme vum Traité constitu-
tionnel, mä och vun der Genèse,
déi zu deem Traité geféiert huet, an
deen och, an dat fannen ech ganz
gutt, déi spezifesch Aspekter ervir-
gehuewen huet, déi Lëtzebuerg
ganz besonnesch betreffen. Also,
Här Rapporteur, villmools Merci!

Dee Rapport ass vun der Kommis-
sioun ugeholl ginn de 6. Juni. Du
wousste mer natierlech nach net,
wat fir Péripétieë géingen op ons
zoukommen am Zesummenhang
mam Referendum vum 10. Juli. Ech
géing och mengen, dat wier bei
dëser Diskussioun net wichteg,
well déi Diskussioun, déi de Re-
ferendum betrëfft, hate mer jo
d’lescht Woch.

Ech wëll an deem Zesummenhank
ganz besonnesch dee remarqua-
belen Exposé ervirhiewe vum
Statsminister, dee mat Engage-
ment op all déi Froen agaangen
ass, déi ons Matbierger beschäfte-
gen, an deen och un déi Ursaa-
chen erënnert huet, woufir mir als
Lëtzebuerger sollen a musse fir
dee Vertrag stëmmen.

Wéi de Statsminister sinn ech mat
Häerz a mat Verstand fir Europa,
an also och fir de Jo zur Constitu-
tioun.

Här President, erlaabt mer e Wuert
ze soen zu der Interventioun vun
onsem Kolleeg Jean Huss. Ech
verstinn déi schwiereg Situatioun,
an där hie sech befënnt, an ech hu
mat Intérêt nogelauschtert, aus wat
fir engen Ursaachen hie bei dësem
Vote Jo stëmmt. Et éiert hie vläicht,
dass hien de Beschluss vu senger
Partei wëllt suivéieren.

Ech weisen awer dorobber hin,
dass et contraire ass zum Artikel
50 vun onser Constitutioun…

■ Une voix.- Très bien!

■ Mme Colette Flesch (DP).-
…, déi virgesäit «que les Députés
votent sans en référer à leurs com-
mettants et ne peuvent avoir en
vue que les intérêts généraux du
Grand-Duché».

■ Plusieurs voix.- Très bien!

■ Une voix.- Dat huet den Här
Huss och.

■ Mme Colette Flesch (DP).-
Här President, wat nun den Traité
constitutionnel betrëfft, do wëll ech
drop hiweisen, dass deen net op
eemol opgetaucht a wéi vum Him-
mel gefall ass, mä dass et ee
Schrëtt weider ass an engem Pro-
zess, dee mer engagéiert hunn an
de 50er Joren.

A wann d’Deklaratioun vum Robert
Schuman zu Paräis gemaach ginn
ass am Salon de l’Horloge, da kann
een awer soen, et huet alles zu Lët-
zebuerg ugefaangen, well déi
éischt Sëtzung vun der Haute Au-
torité vun der Communauté euro-
péenne du Charbon et de l’Acier
huet stattfonnt am August 1952 hei
zu Lëtzebuerg, an zwar an der Mä-
rei um Knuedler.

Mir sinn en Zwerg op der polite-
scher Zeen. Mä ech wëll drun erën-
neren, dass e Parteikolleeg vu mir
aus der Belsch, de Louis Michel,
virun e puer Deeg gesot huet, mir
wieren een «Géant de l’Europe».
Ech maache mer net ze vill Illusiou-
nen zu där Ausso, mä ech géing
soen, wa mer e „géant de l’Europe“
sinn, dann ass et „grâce à l’Eu-
rope“.

Wa mir haut dat duerstellen, wat
mer an Europa an an der Welt sinn,
dann ass et, well mer e Member si
vun der Europäescher Unioun. Vu
jee hier war d’Tatsaach, dass mer
enger gréisserer Gemeinschaft
konnten ugehéieren - sief dat den
Zollveräin, sief et duerno d’Union
économique belgo-luxembour-
geoise, sief et de Benelux, an duer-
no d’CEE -, ëmmer positiv fir onst
Land an huet ons gehollef déi Pro-
blemer ze meeschteren, déi sech
onsem Land stellen.

An ech géing hei un e Saz wëllen
erënneren, deen den Här Nicolas
Schmit vläicht erkennt, an deen
1989 geschriwwe ginn ass: «Ja-
mais dans son histoire notre pays
n’a joué un rôle aussi important sur
la scène internationale que depuis
la création de la CEE; jamais au-
paravant il n’a bénéficié d’une
prospérité économique aussi
grande.»

Här President, trotz alle Schwiereg-
keeten, trotz alle Suergen, déi mer
am Laf vun de Jore mat der Com-
munauté haten, an duerno mat der
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EU, ass et ganz evident, dass Eu-
ropa ons ganz vill ginn huet. Dat
ass wouer fir ons Landwirtschaft.
Dat ass wouer fir ons Sidérurgie.
Dat ass wouer fir ons Finanzplaz,
an dat ass wouer fir déi Plaz an dee
Rôle, dee mir haut an Europa an an
der Welt kënne spillen. Dat bleift
wouer fir d’Zukunft, besonnesch an
enger Zukunft, déi markéiert ass
vun der Globalisatioun.

Wou wäre mir an dëser globali-
séierter Welt, wa mer net e Member
vun der EU wieren? Mir mussen al-
so onsen Attachement zu Europa
confirméieren. Mir mussen, mir sol-
len a mir wäerten den Owend de
Projet de loi iwwert d’Approbatioun
vun dëser Constitutioun stëmmen,
a mir sollten alleguerten als Lëtze-
buerger den 10. Juli beim Referen-
dum Jo stëmmen.

Ech géing derbäifügen, dass wann
déi franséisch an hollännesch Wie-
ler der Meenung waren, dass si
sollten Nee stëmmen, dann ass et
net un hinnen ons Décisioun ze
bestëmmen an ons ze soen, wéi
mir ons solle verhalen a wéi mir sol-
len ons Responsabilitéiten iwwer-
huelen.

De Conseil européen huet d’lescht
Woch gesot, dass d’Poursuite vum
Ratifizéierungsprozess weidergeet.
Ech mengen, mir sollen an deem
Kontext ganz kloer ons Responsa-
bilitéiten iwwerhuelen a mir sollen
als Lëtzebuerger Bierger, als Lët-
zebuerger Wieler Jo zu där Consti-
tutioun soen.

Woufir? Ech wëll net hei eng Ana-
lys vun allen Dispositioune vun dë-
sem Verfassungsvertrag maachen.
Dat ass gemaach ginn am Exposé
des motifs, am Avis vum Conseil
d’État, am Rapport vun der Com-
mission des Affaires étrangères.

Mä ganz schnell zesummefaas-
send wëll ech soen, déi Constitu-
tioun huet eng éischt Partie, déi
d’Valeuren an d’Objektive vun der
Unioun definéieren, d’Kompetenze
vun der Unioun, d’Architecture ins-
titutionnelle vun der Unioun an den
demokratesche Charakter vun der
Unioun.

Déi zweet Partie gëtt der Charte
des droits fondamentaux e juris-
tesch bindende Charakter, an ech
mengen dat wier eng gutt Saach
an en echte Fortschrëtt.

Déi drëtt Partie, dat ginn ech dem
Här Huss an aller Offenheet zou,
ass illisible. Mä si mécht soss
näischt wéi dat ze résuméieren, ze
simplifiéieren an ze kodifizéieren,
wat haut schonn d’Gesetzgebung
an der Europäescher Unioun ass.
Si ännert also grondsätzlech dozou
guer näischt. Si mécht just nëm-
men d’Liesung vun den Texter e
bësse méi einfach.

Dee véierten Deel huet d’Disposi-
tions générales et finales, déi
d’Transitioun tëschent deenen
zwee vergaangenen Traitéen iw-
wert d’Communauté européenne
an d’Union européenne, en-
gersäits, an dem Traité constitu-
tionnel, anerersäits, regelen, an déi
d’Procédures de révision regelen.

Nom President vum Konvent, dem
Valéry Giscard d’Estaing, geet et
duer, fir d’Portée vun der Fro, déi
ons am Referendum gestallt ass,
ze appréciéieren, déi siwen éischt
Artikele vun der Constitutioun ze
liesen, d’Artikelen I-1, I-2, I-3, I-4, I-
9, I-10 an I-11.

Ech géing soen, dass souguer
vläicht zwee Artikelen duergi fir
drop hinzeweisen, woufir mer et
musse stëmmen, a fir d’Äntwert ze
ginn op déi falsch Argumenter, déi
vun de Partisanë vum Neen ëmmer
erëm gebraucht ginn. An dat ass
den Artikel I-2 an I-3. Ech wëll déi
hei net ganz virliesen. Mä ech wëll
awer drop hiweisen, dass do ge-
schwat gëtt vun: Dignité humaine;
Liberté; Démocratie; Égalité; État
de droit; Respect des droits de
l’homme; Pluralisme; Non-discrimi-
nation; Tolérance; Justice; Solidari-
té an Égalité entre les hommes et
les femmes.
Fridden, dat soen ech ganz haart
deenen, déi mengen, dat hei wier

en, net Anti-Frieden-, mä Anti-Frid-
densvertrag.
Weider: Bien-être des peuples; Es-
pace de liberté, de sécurité et de
justice; Marché intérieur - jo, well
dat war et jo vun Ufank un -; mä
och Développement durable; Éco-
nomie sociale de marché; Plein
emploi; Progrès social; Qualité de
l’environnement; e Kampf seet den
Artikel I-3 un, géint d’Exclusion so-
ciale an Diskriminatiounen a setzt
sech a fir d’Justice an d’Protection
sociale.
Dat sinn d’Wäerter, déi mer bejoen,
wa mer dem Vertrag onse Jo ent-
géingtbréngen.
An ech géing an deem Zesummen-
hang awer och un dat erënneren,
wat de Michel Wolter virdrun op dë-
ser Tribün gesot huet. Ech froe
mech, wou onse Kolleeg, de Gast
Gibéryen, haut ass, deen als Mem-
ber vum Konvent keng Geleeën-
heet verpasst huet fir mam Presi-
dent op der Foto ze sinn, deen den
Text vum Konvent ënnerzeechent
huet, dee fir d’Constitutioun war an
du géint d’Constitutioun war an
dunn anscheinend net richteg
weess, wat e soll maachen, an do-
fir ass en haut net do.

(Interruptions)
Ech mengen et ass net domadder,
dass een net do ass, dass een
deem Mandat entsprécht, deen
d’Wieler ons mat op de Wee ginn!

■ Plusieurs voix.- Très bien!

■ Mme Colette Flesch (DP).-
Ech wëll, wéi gesot, net op all
d’Dispositioune vun der Constitu-
tioun agoen. Ech wëll vläicht nëm-
men zwou, dräi Froen opwerfen,
déi de Moment an der öffentlecher
Debatt schénge Virrang ze hunn.

Verschidde Leit mengen, dass
d’Unioun sech ze vill mam Wirt-
schaftleche beschäftegt an net
genügend mam Sozialen. Sécher
war d’original Logik vun der
Unioun, vun der CECA iwwert
d’CEE bis zum grousse Maart, eng
wirtschaftlech Logik. Mä mir si säit-
hier ganz wäit komm, an nach ni
huet de soziale Beräich - an dat
ass op dëser Tribün scho gesot
ginn - esou vill Opmierksamkeet
geschenkt kritt, wéi just an dëser
Constitutioun.

Ech weess och, Här President,
dass, wann ech elo hei vu Respon-
sabilité sociale schwätzen, ech
den Här Hoffmann an d’Madame
Frisch net kann iwwerzeegen. Mä
nach, schéngt et mir, ass et keen
Zoufall, wann d’Chambre des Em-
ployés privés an d’Chambre du
Travail an hirem Avis ervirhiewen,
dass um soziale Gebitt de Vertrag
vill méi wäit geet wéi alles dat, wat
mer bis elo kannt hunn. Si weisen
op eng Partie Bestëmmungen hin
an erwähne ganz besonnesch - an
dat schéngt mer wichteg - déi hori-
zontal sozial Klausel vum Artikel III-
117.

An ech wëll hei och soen, dass
compte tenu vun deene ville Froen,
déi d’Leit am Land sech stellen, et
mer och derwäert schéngt drop
hinzeweisen, dass den Artikel III-
122 ganz ausdrécklech d’Zukunft
vun de Services, déi een elo d’inté-
rêt général nennt an déi ee fréier
Services publics genannt huet, ga-
rantéiert. E gesäit vir, dass
d’Unioun an d’Mitgliedstate mus-
sen dofir suergen, dass déi Servi-
cer fonctionnéieren, opgrond vun
unerkannte Prinzipien an a Kondi-
tiounen, déi deene Servicer et er-
méiglechen, hir Missioun ze erfël-
len.

Schliesslech wëll ech och ervirhie-
wen - et ass zwar och scho gesot
ginn, mä ech wëll et nach eng
Kéier ënnersträichen -, dass am
Zesummenhang mat der partizipa-
tiver Demokratie deen neie Rôle,
deen op d’national Parlamenter
zoukënnt, mir schéngt e gewaltege
Schrëtt no vir am europäesche
Gefüge ze sinn.

D’national Parlamenter sinn elo as-
sociéiert ënner anerem duerch e
Méchanisme d’alerte précoce fir
d’Kontroll vun deenen zwee Prinzi-

pie vu Subsidiaritéit a Proportiona-
litéit ze garantéieren. En Drëttel vun
deene Parlamenter kann, wa se
mengen, dass déi Konditiounen
net erfëllt sinn, de Projet renvoyéie-
ren a froen, dass e réexaminéiert
gëtt.

Sécherlech - an de Rapporteur
huet dat gesot - sinn d’Délaien, an
deem dat ka geschéien, ganz
kuerz, an onst Haus muss sech do-
rophin organiséieren a sech d’Mët-
tele ginn, fir effektiv déi Responsa-
bilitéit kënnen ze assuméieren. Mä
menger Meenung no ass hei e
ganz gewaltege Fortschrëtt ge-
maach ginn.

Säit laange Jore war ëmmer e
gewëssenen Zwiespalt tëschent
dem Europaparlament an den na-
tionale Parlamenter, eng gewësse
Frustratioun bei den nationale Par-
lamenter, an ech mengen, déi nei
Bestëmmunge ginn e wäite Wee fir
där Frustratioun entgéintzewierken
a fir effektiv den nationale Parla-
menter en aktive Rôle an der eu-
ropäescher Gesetzgebung ze
ginn.

Déi Constitutioun stellt kee funda-
mentalen Intérêt vun onsem Land a
Fro, weder um institutionelle Plang,
nach um fiskale Plang, nach um
soziale Plang, wou d’Regel vun der
Unanimitéit gewahrt ass. Dës
Constitutioun setzt kee Moment
d’Zukunft vun onse Matbierger, vun
ons alleguerten a Fro, och net
d’Droits acquis. Contrairement zu
deem wat vill Leit mengen, geet
kengem eppes of bei senger Pen-
sioun, bei senger Rent, kee ver-
léiert seng Plaz. Dat sinn déi Froen,
déi mer ëmmer an de Versammlun-
ge gestallt kréien. Et ass ganz evi-
dent, dass dës Constitutioun mat
deene Froen näischt direkt ze dinn
huet.

D’Constitutioun, au contraire, sou-
guer wa se net perfekt ass, gëtt
ons besser Mëttelen, fir weider am
Intérêt vum wirtschaftleche Wuess-
tum a vum soziale Fortschrëtt ze
wierken a fir besser op déi Eraus-
fuerderungen ze äntwerten, déi
d’Globalisatioun ons, wéi allen ane-
re Länner, stellt.

(M. Lucien Weiler reprend la Pré-
sidence)

Meng Fraktioun seet also Jo zu
deem Projet, dee mer haut disku-
téieren. Meng Fraktioun wäert dee
Projet stëmmen. Mir hoffen a mir
mengen, dass d’Lëtzebuerger Vol-
lek och Jo wäert soen am Referen-
dum zu dëser Constitutioun. Mir
hunn ons engagéiert a mir wäerten
ons bis zum 10. Juli weider enga-
géieren, fir dass mer deen Owend
vum 10. Juli net am Lager vun den
Nee-Sager sinn, sondern am Lager
vun deenen, déi zur Constitutioun
Jo gesot hunn, a ganz bestëmmt
am beschten Intérêt da vum Lëtze-
buerger Land.

Engersäits fir dass Lëtzebuerg soll
e ganz staarkt Signal ginn am Inté-
rêt vun Europa, fir dass mir ons
ausspriechen am Intérêt vun enger
Économie sociale de marché, also
enger sozialer Maartwirtschaft, en-
gem héije Protektiounsgrad an en-
ger nohalteger Entwécklung. An

engem Wuert géing ech soen,
dass mir ons aussprieche fir den
europäesche Sozialmodell a mir
ons domadder och fir ons eegen
Zukunft ausspriechen.

■ Plusieurs voix.- Très bien.

■ M. le Président.- Merci, Ma-
dame Flesch. Als leschte Riedner
op der Lëscht ass agedroen den
honorabelen Här John Castegnaro.
Här Castegnaro, Dir hutt d’Wuert.

■ M. John Castegnaro
(LSAP).- Här President, Kolleegin-
nen a Kolleegen, natierlech ass
schonn am Laf vun där ganzer De-
batt villes gesot ginn a munches
widderholl ginn. Dat wäert mir net
besser goen. An trotz allem wëll
ech och ënnersträichen a widder-
huelen, wat déi historesch Bedei-
tung vun deem Referendum do
ausmécht a bedeit.

Ech sinn och ee vun deenen, an
déi meescht heibannen, déi voll
hannert deem stinn, wat de Stats-
minister den 21. hei op dëser Plaz
gesot huet, mä och all déi, déi haut
eng kloer Sprooch an dëser Cham-
ber, an un hirer Spëtzt de Fayots
Ben als Rapporteur, zu deem Refe-
rendum ausgedréckt hunn; ech
kann dat och deelen.

Kolleeginnen a Kolleegen, wéi gutt
oder wéi schlecht, wéi komplett
oder onkomplett déi Verfassung
ass, ass se perfekt oder net per-
fekt, dat géing ech esou beäntwer-
ten: Gëtt et op der Welt eng perfekt
Verfassung? Si wäerten alleguer
esou sinn, dass se Stäerkten a
Schwächten hunn. Mä si sinn all
esou, dass se Spillraum hunn, do
wou et demokratesch Spillregele
gëtt, do wou et en demokratesche
Stat gëtt, an och an enger Eu-
ropäescher Unioun, déi demokra-
tesch ass, an dat ass se jo, bleift
dee Spillraum. E bleift doduerch,
well et och e Spill vu Kräfteverhält-
nisser ass.

Et kann een alles och mat enger
Verfassung beaflossen, wann een
d’Argumenter, d’Energie, d’Kraaft
bréngt, an ech zweifelen net drun,
dass d’Zivilgesellschaft an Europa
an dass besonnesch d’Gewerk-
schaften, mä och déi politesch Par-
teien et fäerdeg bréngen, dat
Bescht aus där Verfassung fir Eu-
ropa, fir seng Mënschen, ze maa-
chen.

Déi Millioun, déi ee brauch am Pe-
titiounsrecht, schéngt vill, ass awer
wéineg par rapport zu 450 Milliou-
ne Mënschen, déi an där Unioun
liewen. Kräfteverhältnis ass eng
Saach, méi politesch Demokratie
an där Europäescher Unioun
duerch déi Verfassung ass eng
aner wichteg Saach, an et ass hei
oft schonn op déi Méibedeitung
oder iwwerhaapt Méiglechkeet fir
d’national Parlamenter higewise
ginn, Asproch ze erhiewen, res-
pektiv d’Gestaltungsméiglechkeet
ze hunn, wat bis elo net de Fall war,
a loosse mir éierlech sinn a loosse
mir deenen dat soen - engem Deel,
déi un der Spëtzt vun der Nee-Be-
wegung stinn -, dass si oft d’Ver-
fechter vu Staten a vu politesche
Systemer waren, déi déi bescht
Verfassunge vun der Welt haten.

■ Une voix.- Très bien.

■ M. John Castegnaro
(LSAP).- Si haten awer keng demo-

kratesch Spillregelen, et gouf och
do kee Spillraum, et gouf do Pri-
songen, et gouf Aarmut an Aus-
grenzung, am Endeffekt gouf et en
Desaster, eng Faillite, eng Bank-
rotterklärung op d’Käschte vun
deene Mënschen, déi elo solle ver-
teidegt ginn.
Här President, Kolleeginnen a Kol-
leegen, de Fall vun der Berliner
Mauer - fir déi mol eng Kéier als
Beispill ze huelen - huet d’Kräfte-
verhältnisser net nëmmen an Euro-
pa, mä an der Welt déifgräifend
verännert. An de Fall vun där
Mauer huet et net méi einfach ge-
maach - dat wësse mir - fir d’Mën-
schen an deem Deel vun Europa,
mä huet et och schwéier gemaach
fir d’Mënschen am Deel vun eisem
alen Europa. An ass et net esou,
dass déi Globaliséierung, déi oft
ugeschwat gëtt, eng Folleg ass
vun deem gesellschaftspolite-
schen Desaster, deen Enn den
80er Jore stattfonnt huet, an deen
net nëmmen eng gesellschaftspoli-
tesch Fraktur erbäigefouert huet,
mä eng Fraktur schlechthin, well
de sou genanntene Kapitalismus,
an domat den ugestrieftenen Neoli-
beralismus, sech als Vainqueur an
där jorzéngtelaanger Ausenaner-
setzung spiert a fillt an dofir mengt,
hie misst sech kënne mat engem
wëllen Neoliberalismus duerchset-
zen?
Europa, dat sinn natierlech och
gewëssen Turbulenzen, dat kann
een an däerf ee jo net verstoppen -
a mir hunn dat och an de leschte
Wochen hei a villen Debatten ervir-
gestrach -, de Phenomeen vun den
Delokaliséierungen, dee vläicht bei
eis, an net nëmme vläicht, mä man-
ner spillt, déi Privatiséierungswut,
öffentlech Betriber, déi sollen of-
geschaf ginn, Déngschleeschtun-
gen, déi privatiséiert solle ginn,
alles dat mécht Ängschten op déi
muss d’Politik - mir - Äntwerte ginn,
an déi gi mir jo och.
An dee Projet vun enger Bolke-
stein-Direktiv, wierklech gedroe vu
wëllem Neoliberalismus, ass vun
eise Ministere während der Prési-
dence an den Tirang vertässelt
ginn, mä gëtt leider ëmmer erëm
vum President vun der Kommis-
sioun ervirgeholl an ëmmer erëm
an de Vierdergrond geréckelt. An
et ass dat, wat Onsécherheet
mécht, an et ass do, wou d’Politik
sech muss definitiv duerchsetzen.
An et ass jo do, wou mir iwwert déi
Verfassung déi politesch Méiglech-
keete kréien, fir der europäescher
Bürokratie Grenzen ze setzen, fir
ze suergen dass déi, déi zu Bréis-
sel sëtzen - wéi mir et ëmmer soen
-, net méi laang d’Gefill hunn, dass
si de Stat am Stat sinn an dass si
déi am Endeffekt sinn, déi menge
si kéinten Europa, an d’Schicksal
vun Europa senge Mënschen,
eleng steieren.
Dofir brauche mir déi Verfassung,
fir méi politescht Matsproochrecht,
Matdécisiounsrecht, fir dee Sozial-
modell Europa kënnen ze erhalten,
an net nëmmen ze erhalen, mä
auszebauen. An dat neit Europa,
gefestegt duerch déi Europäesch
Verfassung, kann eng Äntwert op
d’Globaliséierung, besonnesch op
déi, fannen.
An déi Erausfuerderung musse mir
ugoen a mir wëssen alleguer - an
dat ass och scho gesot ginn -, de
Prozess vun der europäescher
Konstruktioun hält jo elo net op,
och net wann d’Verfassung dann
awer ratifizéiert gëtt an a Kraaft
trëtt. Dat do ass jo eng weider, eng
ganz wichteg Etapp an där eu-
ropäescher Konstruktioun. A mir
wëssen a mir mussen nach d’Ener-
gie dofir hunn a behalen, fir an der
Zukunft weider drun ze schaffen, fir
dat Europa nach besser ze maa-
chen, fir, wa mir déi éischt Verfas-
sung emol hunn, schonn unzefän-
ken déi zweet virzebereeden, dat
ass jo iwwerall esou, och bei eis hei
zu Lëtzebuerg.

Mä ech sinn och d’accord mat
deem, wat de Statsminister
d’lescht Woch gesot huet, a wat
anerer haut gesot hunn: D’Erweide-
rung vun Europa, war se ze fréi
oder hätt se misse méi spéit kom-
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men? Mä si war mat Sécherheet
net ze fréi an et muss weidergoen,
well et eng Noutwendegkeet ass.
An do musse mir mat eis selwer zu
Geriicht goen an dat musse mir de
Leit och vermëttelen.

Wann ee Solidaritéit schwätzt,
dann ass dat jo net nëmmen eppes
wat een a Wierder kleet oder a
Sonndesriede gebraucht, mä Soli-
daritéit ass eppes ganz Reelles,
eppes ganz Praktesches. Et ass
d’Fro vum reellen Deelen, bereet
sinn e bësse vu sech ze ginn, fir
dass anerer endlech eppes kréien,
dass si bei sech doheem Aarbecht
fannen, dass si do wou si sech
wuel fillen och kënne bleiwen an
net forcéiert ginn an d’Ausland ze
goen. De Räichtum gerecht ze ver-
deelen, och an eisem alen Europa,
ass a bleift dat grousst Thema,
awer genee esou Aarbecht scha-
fen am alen Europa an an deem
Stéck Europa, wat bäikomm ass.

Mir brauchen en Europa - an ech
mengen, dass d’Verfassung do
eng nei Ausgangsbasis bitt -, wat
ee soziale Fortschrëtt an domat so-
zial Gerechtegkeet erméiglecht an
iwwert dee Wee och Fräiheet a
Mënscherechter an domat och
anstänneg Loun- an Aarbechtsbe-
dingungen.

Här President, Kolleeginnen a Kol-
leegen, de Stellewäert vun de So-
zialpartner an där EU-Verfassung,
d’sozial Maartwirtschaft, d’Charta
vun de soziale Grondrechter, d’Pe-
titiounsrecht vun de Bierger, vun
der Zivilgesellschaft, vum eu-
ropäesche Gewerkschaftsbond,
ënner anerem sinn dann eng Reali-
téit an domat och dat Kräfteverhält-
nis, wat ech ëmmer erëm wëll
uschneiden, well et wichteg a we-
sentlech ass.

A mir brauchen dat Europa mat där
Verfassung. Mat enger Verfassung,
déi reguléiert, déi verhënnert, dass
déi eng ëmmer nëmme Recht hunn
an déi aner ëmmer nëmme musse
streiden a kämpfe fir Recht ze
kréien. Déi Verfassung, déi
brauche mir awer och well si eis et
erméiglecht méi soziale Fridden ze
realiséieren.

Léif Frënn, hei gëtt ëmmer d’Bei-
spill vun der Europäescher Unioun
als de Kontinent vum Fridden zën-
ter 1945 genannt. Jo, dat ass rich-
teg, mä vergiesse mir net, dass et
Weltkricher gouf, besonnesch déi
lescht, déi um Ursprong déi wirt-
schaftlech Ausernanersetzung të-
schent Groussmuechten haten an
hannendru Massenaarbechtslo-
segkeet, Aarmut, Ausgrenzung,
sozial Veraarmung, an dat gëtt Fa-
schismus an Nationalismus, an dat
musse mir verhënneren.

Soziale Fridde bedeit, Fridden, so-
zial Fraktur bedeit, dass et bei der
Däiwel kéint eng weider Kéier
goen, an d’EU kann a muss a wäert
mat där Verfassung déi sozial Frak-
tur verhënnere kënnen, wa se ge-
ziilt agesat gëtt.

A mat där Verfassung, léif Frënn,
brénge mir et och fäerdeg, där wël-
ler an eesäiteger Globaliséierung
ee Rigel virzeschiben an ze ver-
hënneren, dass et ëmmer erëm op
d’Käschte vu Länner a besonnesch
vu Mënsche geet.

Loosse mer och éierlech sinn, déi
Europäesch Verfassung stellt we-
der de bestehende Subsidiaritéits-
prinzip zënter Maastricht tëschent
de Sozialpartner a Fro, sou wéineg
wéi se alles dat a Fro stellt, wat der
Souverainetéit ënnerläit am Sozial-
beräich, am Aarbechtsrecht.

Eisen Indexsystem gëtt mat där
EU-Verfassung net ofgeschaf,
duerfir si mir hei responsabel. Dat
ass en Engagement, dee mir hei zu
Lëtzebuerg vis-à-vis vun eise Leit
zu Lëtzebuerg hunn. Dat gëllt fir de
Rentesystem, fir de Krankekeese-
system, fir d’TVA, fir d’Steierpolitik,
d’Kollektivverträg an de Mindest-
loun; alles dat, wat eigentlech
d’Stäerkt vum soziale Modell Lëtze-
buerg ass, gëtt och duerch déi Ver-
fassung net a Fro gestallt, mä gëtt
a menger Interpretatioun net nëm-
me bestätegt, mä verstäerkt.

An et ass jo keen Zoufall an och
kee Cadeau, dass d’Privatbeamte-
chamber, d’Arbeiterkammer, den
OGB-L an den LCGB e Jo zur Ver-
fassung gesot hunn, well se méi
sozial Engagementer an där Ver-
fassung do festgestallt hunn - an
dat gesinn ech och esou -, an
duerfir e ganz kloert Bekenntnis hei
zu där Verfassung ausdrécken.

Et gëtt méi Wirtschaftsdemokratie,
et gëtt méi politesch Demokratie fir
vill Deeler aus dem Vollek, dat sech
engagéiert an der Zivilgesellschaft,
an de Gewerkschaften, mä och fir
d’national Parlamenter; och dat ass
hei gesot ginn. A wa mer dann och
nach ophalen, fir alles Negatives
ëmmer ze soen, déi Béis sëtzen zu
Bréissel, an alles Positives, déi
Gutt sëtzen zu Lëtzebuerg oder zu
Paräis oder wou, da mengen ech
géingen d’Leit méi Verständnis
kréie fir dat wat Europa ass an och
ka sinn, wann de politesche Wëllen
dofir besteet.

Mir hunn hei, wéi all déi aner Län-
ner, d’Diskussioun ugefaangen iw-
wert d’Relance vun der Lissabon-
Strategie. Mir hu kloer zum Aus-
drock bruecht, dass eist Parlament
- an et ass jo amgaang - sech do
voll engagéiert, well mer eis eiser
Responsabilitéit net wëllen ent-
zéien a well mer d’Gewerkschaften
an d’Sozialpartner net wëllen eleng
loossen, mä eisen Deel vu Respon-
sabilitéit wëllen iwwerhuelen a
mussen iwwerhuelen, an dat och
am Zesummenhang mat der Kom-
petitivitéitsdebatt, mat der Wäh-
rungs- a Stabilitéitsproblematik.

An der Aarbechtslosegkeet kënne
mer jo net all eenzelne Chômeur
der Politik vu Bréissel ukreiden. Mä
och hei hu mer an der Debatt virun
e puer Woche kloergestallt, dass
mer eng national Responsabilitéit
hunn an dass mer déi wëllen an
den nächste Méint a Jore regel-
méisseg an der Chamber hei dis-
kutéieren an deene Kommissiou-
nen, déi duerfir zoustänneg sinn,
diskutéieren a Léisungen op eis
eege Problemer fannen.

Erlaabt mer op eppes hinzeweisen,
well jo ëmmer gesot gëtt: Wann déi
Verfassung bis do ass, da kommen
d’Auslänner alleguer op Lëtze-
buerg. A mir wëssen, dass et net
esou ass. Mir hunn e Règlement
grand-ducal, en Accord, deen
2004 ausgehandelt ginn ass, dee
seet, et gëtt Iwwergangsbestëm-
mungen. Et gëtt Iwwergangs-
bestëmmungen, déi d’Fräizügeg-
keet anengt. Doriwwer brauch een
net onbedéngt houfrech ze sinn,
dat ass eng aner Fro, mä et soll
een deene Leit et soen, déi
Angscht hunn, dass e Pol oder en
Ukrainer oder e Lett oder ween och
nach kënnt eng Aarbechtsplaz
ewech huelen, dat ass bis 2007
einschliesslech net méiglech. Et ka
weider erweidert ginn, wa mer
d’Angscht an d’Gefill hätten, oder
géinge feststellen, dass ee kënnt
iwwerlaf ginn. Och dat soll een de
Leit, de Mënschen an dësem Land
net virenthalen. Mä et muss een
d’Wourechte soen an et muss een
och dat soen, wat dann effektiv an
deem Europa scho geschitt, res-
pektiv duerch déi Verfassung méi
positiv ka geschéien.

Här President, Kolleeginnen a Kol-
leegen, et soll een och vläicht mol
eng Kéier drop hiweisen, dass e
räicht Land wéi Lëtzebuerg - entre
guillemets - vun der Europäescher
Unioun vill Milliounen Euro kritt
huet, fir strukturgeschiedegt Re-
giounen hëllefen opzebauen, ze
reorganiséieren, ze restrukturéie-
ren. Et muss een net verstoppen,
dass mer aus den europäesche
Sozialfonge Millioune vu Sue kritt
hunn, fir all méiglech Modeller ze
begleeden an ze entwéckelen, och
an dem Kampf géint d’Aarbechts-
losegkeet. Mir sollten also net esou
maachen, wéi wa mer ëmmer nëm-
me géinge bezuelen, näischt ze-
gutt hätten, oder wéi wann Europa
désinteresséiert wier un deem, wat
dann awer eis Suerge sinn, respek-
tiv d’Erausfuerderung fir eis Leit
sinn. Och dat soll ee gesot hunn.

An ech wëll domat eigentlech dann

awer un d’Enn komme fir net hei
den Owend ze iwwerstrapazéieren,
andeem ech soen, e Jo fir d’EU-
Verfassung, dat ass e Jo fir Lëtze-
buerg. Et ass och e Jo fir Europa.
Et ass virun allem e Jo fir d’Mën-
schen an et ass e Jo fir d’zukünfteg
Generatiounen. An dee Jo, dee mir
ginn, ass d’Responsabilitéit vun eis
heibannen, mä och vum Vollek do-
baussen.

Et geet ëm de Stellewäert vun dë-
sem Land an Europa an an der
Welt, mä et geet virun allem drëm,
dass eis jonk Mënschen, déi, déi et
elo scho gëtt, an déi, déi nokom-
men, op eis kënnen houfrech sinn
an eng Plaz an der Zukunft hunn,
eng Stell, eng Plaz, eng Aarbechts-
plaz, eng sozial Ofsécherung
hunn. Et rentéiert sech, Jo ze soen.

Merci.

■ Une voix.- Bravo!

■ Plusieurs voix.- Très bien.

■ M. le Président.- Merci, Här
Castegnaro. Zum Ofschloss vun
der Debatt huet d’Regierung
d’Wuert. Den Här Statsminister
Jean-Claude Juncker.

■ M. Jean-Claude Juncker,
Premier Ministre, Ministre d’État.-
Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, ech géif gären, elo wou et
un der Regierung ass, am Numm
vun därselwechter dem Rappor-
teur, dem Här Ben Fayot - oder
Fayots Ben, wéi den Här Casteg-
naro seet -, Merci soe fir dee Rap-
port, deen excellente mëndleche
sou, wéi schrëftlechen, deen e vir-
geluecht huet, a fir dee Liewens-
wee, deen et méiglech gemaach
huet, dass en sech esou zu deene
Froe konnt äusseren, wéi en et hei
gemaach huet. Och Rapporten zu
wichtege Saachen entstinn net aus
dem Näischt. Mir fannen hir Wuer-
zelen an Iwwerzeegungen, a beim
Ben Fayot sinn dat déif Wuerzelen
an där, déi laang gewuess sinn, an
dofir war dat gutt nozelauschteren
an och gutt gesot.

Déi Debatt, déi duerno stattfonnt
huet, war och gutt, well mer ee
Feeler net gemaach hunn heiban-
nen. Éischtens hu mer net ze vill
mat deene gestridden, déi net hei
sinn. Déi wollte jo och net, dass
géif mat e gestridde ginn. Dofir si
se net heihinner komm. Da solle
mer och net mat e streiden, wa se
net hei sinn.

(Hilarité)

An dat Zweet ass, dass net pro-
béiert ginn ass, där Europäescher
Verfassung Dugenden, Mériten,
Avantagen unzedichten, déi den
Europäesche Verfassungsvertrag,
wéi all politeschen Entworf vu Mën-
schen, ganz einfach net kann
hunn.

Ech sinn dergéint, dass een dee
Verfassungsvertrag a Grond a
Buedem stampft a verdäiwelt. Ech
sinn och dergéint, dass een esou
mécht, wéi wann duerch eng won-
nersam europäesch Awierkung,
am Fall wou dee Verfassungsver-
trag eng Kéier a Kraaft trëtt, all Pro-
blemer, déi mer an Europa hunn,
oder déi mer heiheem begéinen,
géifen eng Léisung fannen. Esou
ass et net. Wann et esou einfach
wier, wieren anerer virun eis jo op
d’Iddi komm, fir Problemer vun de
Mënschen duerch Aufsätz ze léi-
sen. Mir wëssen, dass ee Proble-
mer vun de Mënschen doduerch
léist, dass een, ass den Aufsaz bis
gutt geschriwwen, probéiert deem-
selwechte Been ze ginn, fir dass en
an déi richteg Richtung lafe kann.

An et ass och däitlech ginn an där
Debatt, wéi och schonn a Gespréi-
cher, déi virdru stattfonnt hunn,
wouriwwer et den 10. Juli, wann
d’Lëtzebuerger, wéi ech fannen, en
historesche Rendez-vous mat sech
selwer hunn a mat aneren,
wourëms et net geet. Et geet net

drëm, elo nodréiglech Neen ze
soen zu eppes, wat scho geschitt
ass.

Ech weess aus ville Gespréicher,
onendlech ville Gespréicher, dass
d’Erweiderung vun der Europä-
escher Unioun no Ost- a Mëtteleu-
ropa - vu Malta a vun Zypern
schwätzt erstaunlecherweis keen;
mir sollen eis mol froen, wisou ei-
gentlech net - een Thema ass, dat
d’Leit net lassléisst.

Et muss een nach eng Kéier hei
soen, dass et zu där Erweiderung
no Ost- a Mëtteleuropa keng vala-
bel alternativ Optioun ginn huet.
Hätt et se ginn, hätten Eenzelner se
jo formuléiert, an no där Nobiede-
rei anerer ofgeholl, fir ze soen,
dass et een anere Wee géif gi wéi
dee vun der Erweiderung, respek-
tiv vum Bäitrëtt.

D’Mënschen an Ost- a Mëtteleuro-
pa wollten dat hunn, nodeem se de
Kommunismus ewechgehäit hunn,
ënner Ëmstänn, déi mer jo vergiess
hunn. Dat ware jo déi kleng Leit,
déi dat gemaach hunn. Dat waren
net d’Eliten. Well d’Eliten hu sech
am Regelfall arrangéiert, mat deem
System a mat deem Regime, deen
do war. Dat waren déi Leit, déi aus-
gespäert ware vu wiesentleche Lie-
wensleef, déi se hätte kënne goen,
wa se net den Zougank zu deene-
selwechte verspäert kritt hätten, a
si hunn dat séier dacks ënner Asaz
vun hirem Liewe gemaach, an dee-
ne kruziale Momenter.

An dann ass et net un deenen, déi
an der Sonn grouss gi sinn, an der
Sonn vun der Fräiheet an och an
der Sonn vum Marshall-Plang, vun
deem déi Länner duerch de sowje-
tesche Wëllen ausgespäert gi wa-
ren, fir ze soen: Bekëmmert Iech
ëm Är Saachen a mir bekëmmeren
eis ëm eis Saachen.

Wann een d’Geschicht kuckt,
duerchtrëppelt, heiansdo Halt
mécht op deene wichtege Kéieren
- Schwänk, déi se hëlt - kritt se
heiansdo Sënn. Et mierkt een et
just net ëmmer direkt. Et kann een
zu sengem gréisste Benefiss eng
Ried vum Churchill noliesen - iw-
wregens net déi berühmten Züri-
cher Ried vun 1946, déi och scho
villes richteg gesinn hat, well si
seet, dass déi grouss an déi kleng
Länner missten a gläicher Dignitéit
an Europa matenee schaffen - dat
war richteg gesinn - an déi gläich-
zäiteg seet, England bräicht sech
un där Übung net ze bedeelegen.
Dat war selten esou aktuell wéi
haut.

(Hilarité)

Den Churchill war e grousse Mann,
an dat weist virun allem - an net all
seng Nofolger passen an d’Kate-
gorie -…

(Hilarité)

Den Churchill huet…

Ech schwätzen net onbedéngt vun
dem aktuellen Amtsinhaber. Et ass
der jo nach virdru ginn. Et ass jo
net direkt vum Churchill bei de Blair
komm. Et war nach eppes derzwë-
schent.

(Hilarité)

Wéi d’paneuropäesch Bewegung
sech 1947 zu Den Haag getraff
huet, fir den éischte Kongress vum
europäesche Mouvement ze maa-
chen - deen alen Adenauer war

dobäi, dee jonke Mitterrand war
dobäi, Philosophen, Gewerkschaft-
ler aus allen europäesche Länner,
souwäit se hunn däerfe reesen,
waren dobäi -, huet deemools den
Churchill gesot, wéi et ëm d’Grën-
nung vum Europarot gaangen ass,
deem seng Wichtegkeet och hei
am Haus allze dacks net richteg
gesi gëtt, well en huet villes méig-
lech gemaach, wat duerno geschitt
ass, en huet deemools gesot: „Mir
fänken haut am Westen un, wat
mer enges Dags am Osten op een
Enn féieren.“
1947! Wéi vill verlueren Zäit, a wéi
vill Jorzéngten Trennung, onnéideg
Trennung bis mer do waren, wou
den Churchill, den Adenauer, dee
klenge Mitterrand vun deemools ei-
gentlech jo gären an de 50er Joren
hikomm wieren! Alles wier besser
ginn an Europa, wa mer déi 60 Joer
net gehat hätten, déi 60 Joer vun
der Trennung waren.
An doriwwer sech ze bekloen, ass
een ahistoreschen Akt, ass ver-
giessen, wat fir Lähmungserschei-
nungen dass dëse Kontinent kannt
huet duerch de Kale Krich, wéi vill
Angscht - d’Leit vun haut hunn
Angscht virun alle méigleche Saa-
chen - wéi vill Angscht Generatiou-
ne vun Europäer haten, well d’Ra-
kéiten openee geriicht waren.
Dofir muss ee bei alle Bedenken
am Detail zu deem europäesche
Wierk vun der Erweiderung stoen,
well se huet de Kontinent méi stabil
gemaach, si huet de Kontinent méi
sécher gemaach a si huet och
d’Fräiheet, déi vill jonk Demokra-
tien an Europa fonnt hunn, méi de-
finitiv gemaach, well do gëtt et
keen Zréck.
1989 waren der vill, och hei am
Haus iwwregens, déi fonnt hunn,
nodeem de Kommunismus elo fort
wier, wier jo alles an der Rei an de
Kapitalismus hätt gewonn. Déi
Lektür vun där Zäsur an der eu-
ropäescher Geschicht ass natier-
lech enorm falsch, well och de Ka-
pitalismus, dee scheinbar trium-
phéiert huet deemools, ass jo keen
ideale Gesellschaftssystem,
näischt wat ee mat aller Kraaft
wëllt, do wou en net geregelt ass,
do wou en net bornéiert ass, do
wou en net och Plaz léisst fir Hoff-
nungen, deen ee soll bëtonéieren.
Eigentlech hunn déi gewonn, déi
ëmmer scho fir den drëtten Wee
waren, an dat sinn der vill, an déi
verdeelen sech op ënnerschidd-
lech politesch Sensibilitéiten.
Dofir soll een och elo net esou
maachen, wéi wann no der Erwei-
derung an no dem Fall vun der Ber-
liner Mauer, géint där hire Réck Eu-
ropa dat europäescht Haus gebaut
war - an dofir huet et musse stabili-
séiert ginn, wéi dee Réck vun der
Berliner Mauer ewech war -, wéi
wann no dem Ewechfale vum Kom-
munismus an no der Erweiderung
no Ost- a Mëtteleuropa elo een on-
gebremste Kapitalismus, dee mat
ongebremstem Schaum iwwer eis
Länner géif hierfueren, einfach géif
duerchgewénkt ginn, wéi wa mer
deem géife frenetesch applaudéie-
ren, wann e géif kommen. Dat ass
jo net dat, wat mir gären hätten. Et
ass net dat, wourunner mer glee-
wen.
Dofir ass deen Europäesche Ver-
fassungsvertrag besonnesch
wäertvoll do, wou e sech net ouni
Nuancen, net ouni Aschränkungen
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aussprécht fir dat, wat ee Wirt-
schaftsliberalismus nennt - woubäi
et mer ëmmer Leed deet fir déi Li-
beral, dass se mat däraarteg bru-
talen Deskriptiounen, zumindest
semantesch an der Melodie no, an
Zusammenhang bruecht ginn.
Et ass jo net dee Liberalismus,
deen heibanne vertruede gëtt, dee
mer domat mengen, wa mer vu
Wirtschaftsliberalismus schwätzen.
Dee kritt jiddefalls net seng Titres
de noblesse an dëser Verfassung.
An dësem Verfassungsvertrag gëtt
en ënnert déi norméierend Gewalt
vum politeschen Afloss gestallt, an
et gehéiert zur Éier vun eisem Kon-
tinent, dass dat eng gedeelte Ge-
walt ass tëscht Nationalstaten an
deenen no Europa transferéierte
Souveränitéitsattributer. Den Natio-
nalstat eleng, dee fir sech a fir
seng Noperen norméiert, dee féiert
zum Géigendeel vun deem, wat
mer haut als Europäesch Unioun
kennen.
Et ass weltwäit keen anert Beispill
ze gesinn, wou aus fräier Ent-
scheedung Parlamenter a Regie-
rungen, Länner a Leit Attributiou-
nen, déi se hunn, mat aneren dee-
len, fir dass déi Attributiounen, déi,
hätten se se eleng, zu geféier-
lechen Entwécklunge géife féieren
oder awer sech - wéi dat an eisem
Fall wier - als total onwierksam géi-
fen erausstellen, zum Droe kom-
men.
Dofir ass et, dass déi Souverainis-
ten de gauche et de droite, déi
sech elo hei zu Lëtzebuerg och on-
genéiert zu deene Virgäng do äus-
seren, dat virdrun ni gemaach
hunn, ni! Souguer d’Extrême droite
zu Lëtzebuerg huet sech genéiert
géint Europa ze schwätzen.
Elo ass eng nei Tonalitéit souwuel
an Europa wéi och heiheem an
d’Debatt komm. Et genéiert een
sech net méi fir eigentlech haart ze
soen, wat een ëmmer scho lues
geduecht huet.
Ech hoffen, dass iergendwou op
iergendenger Uni, soufern déi, déi
do schaffen, des Lëtzebuergesche
mächteg sinn, eng Kéier ee sech
amëséiert - an et ass keen Amuse-
ment -, fir mol alleguer déi xeno-
phob Zwëschenzongeschléi ze re-
levéieren, déi an dëser Debatt bis
elo hei am Land vun eenzelnen
Unhänger vu bestëmmtenen Doc-
trinë gefouert gi sinn. Dat war
heiansdo séier erschreckend, sou-
wuel zu Lëtzebuerg wéi iwwregens
och an eisem grousse westlechen
Nopeschland, wou een dees och
heiansdo héieren huet.
Tëschent der Erweiderung an dem
Akraafttriede vum Verfassungsver-
trag - wann dat op ee gutt Enn ka
bruecht ginn - geschitt näischt vun
all deene Risiken, déi hei an der
Debatt, net heibanne mä dobaus-
sen, beschriwwe gi sinn, an duer-
no och net.
Ech kréie vill Bréiwer, där enger an
och där anerer. Et ass konjunkturell
séier ënnerschiddlech gefierft, an
do sinn der vill dobäi vu Leit, déi
Suergen hunn, ech menge souguer
éierlech Suergen hunn. Et mierkt
een um Toun, wéi een ugeschriw-
we gëtt, ob dat éierlech Suerge
sinn oder ob dat eng aner Motiva-
tioun huet.
An et gëtt einfach vill Leit, déi lie-
wen an där Virstellung, wéi wann
elo duerch déi Verfassungsdebatt
an duerch déi Realitéit, déi mer
haut an Europa hunn, honnertdau-
senden, wann net Millioune vu Leit
aus Ost- a Mëtteleuropa géifen hei-
hinner kommen, de Leit hei d’Aar-
becht ewechhuelen, de mëttelstän-
nege Betriber d’Existenzgrondlage
géife klauen a groussen Duerjer-
neen hei maache géifen.
A vill, déi fir den Neen ënnerwee
sinn, schüren déi Angscht, mat en-
ger gewëssener Dosis Perfidie -
muss ech soen. Well déi Meescht
vun hinnen intelligent Mënsche
sinn, gleewen ech jo net, dass se
dat gleewen, wat se déi aner Leit
wëlle gleewen dinn. A fir esou ze
maachen, wéi wann elo mar ein-
fach ee Bus voll polnesch Aar-
bechter, voll tschechesch Aar-
bechter, voll slowakesch Aarbech-

ter hei géif zu Lëtzebuerg débar-
quéieren, an déi géife fir zwee Euro
d’Stonn hei an iergendengem Be-
trib kënnen agestallt ginn, oder
géifen hiren eegene Betrib hei
grënnen, a géifen sech ouni un eng
Handelsgenehmegung ze halen,
ouni sech un déi mëttelstänneg
verfeinert Regelen, wat den Eta-
blissement ubelaangt, brauchen ze
halen - dat ass eng Virstellung, déi
einfach béisaarteg ass. Dat ass
gemaach, fir de Leit Angscht ze
maachen!
Ech sinn dofir, dass een an der Po-
litik de Leit d’Wouerecht seet, mä
ech sinn awer dergéint, dass ee fir
d’Zoustëmmung vun de Leit ze
kréien, de Leit Geschichten erzielt,
fir se fäerten ze dinn a fir déi
Angschtgefiller, déi se hunn, nach
wesentlech ze verstäerken. Et ass
am héchste Mooss irresponsabel.
Dat ass onmoralesch fir de Leit
Angscht ze maachen. Et mécht
een de Leit keng Angscht, wa keng
Ursaach dofir do ass, dass se
Angscht sollen hunn.
An dofir muss een de Leit hei am
Land däitlech soen, dass dat, wat
do geschitt a wat do gesot gëtt,
esou net geschitt an esou och net
däerf gesot kënne ginn. Et kënnt
hei op Lëtzebuerg weder no der
Erweiderung nach no Akraafttriede
vun der Verfassung ee polneschen
Aarbechter schaffen ënnert dem
Mindestloun, ënnert den Tarifléin
zu Lëtzebuerg. An et ka keen hei e
Betrib opmaachen, dee sech net
un d’Lëtzebuerger Aarbechtsrecht
an un d’Lëtzebuerger Sozialge-
setzgebung hält. Dat geet einfach
net.
Dat geet hei am Land net! An ech
géif dach d’Lëtzebuerger bieden,
déi soss jo - wat ech gutt fannen -
kritesch si géint Aflossmoossna-
men, déi am Ausland gestart ginn,
fir d’Denken hei am Land ze for-
méieren, dach bieden net alles ze
gleewen, wat op der däitscher Te-
levisioun gesot gëtt, fir vun aneren
Televisiounen, mä dat ass fir eng
aner Kéier, net ze schwätzen.
(Hilarité)
Wann an Däitschland gesot gëtt,
dass polnesch Aarbechter fir dräi
Euro d’Stonn zu Potsdam an en-
gem Schluechthaus schaffen an
honnerten ostdäitsch Aarbechter
doduerch effektiv hir Aarbecht ver-
luer hunn, dann ass dat richteg. Mä
et ass falsch fir ze mengen, dat
wier och zu Lëtzebuerg richteg an
et wier hei méiglech!
Wann den däitsche Gesetzgeber,
deen dichtegen, dat gemaach hätt,
wat mir hei am Land gemaach
hunn, 1994 fir d’éischt, 2002 fir
d’zweet, nämlech kloerzestellen,
dass d’Lëtzebuerger Aarbechts-
recht territorial ugewannt gëtt, dass
jiddfereen, deen zu Lëtzebuerg
schafft oder e Betrib opmécht,
sech muss un d’Lëtzebuerger Ge-
setz halen, un de Lëtzebuerger
Mindestloun, un d’Lëtzebuerger
Tarifléin, da wier dat an Däitsch-
land net geschitt! Da bräichten se
a Frankräich keng Debatten driw-
wer ze féieren, dass de polnesche
Klempner, de Plombier polonais -
deen iwwregens mat enger Clef
française schafft, dat nëmmen nie-
welaanscht erwähnt -,…
(Hilarité)
…dass deen de Leit géif d’Aar-
becht ewechhuelen.
Hei am Land geet dat net, well mir
hei am Land et fäerdeg bruecht
hunn, eng mustergülteg Sozial-
gesetzgebung ze hunn, entstan
duerch laang Jore vu sozialem Dia-
log an duerch laang Debatten hei
am Parlament. Duerfir géif ech
häerzlech drëm bieden, net alles,
wat an Däitschland an a Frankräich
als real existéierend Gefor ka be-
schriwwe ginn, als effektiv Gefore-
momenter fir Lëtzebuerg ze begräi-
fen.
Mir hunn eis besser geschützt, net
en vue vun deem Elargissement,
wéi anerer, mä well mer ëmmer eng
Rei vu Prinzipien hei am Land zur
Uwendung bruecht hunn. An ee
vun de Prinzipien ass, dass egal
wien hei am Land schafft, deen dat
nëmme kann zu engem gerechte

Loun maachen, an dass ee fir déi-
selwecht Aarbecht ëmmer muss
mindestens deeselwechte Loun
kréien. Dat ass ee konstante Prin-
zip vu Lëtzebuerger Aarbechts-
rechtsgesetzgebung a vu Lëtze-
buerger Sozialgesetzgebung.

Dat hu mir gemaach, an dee Ver-
fassungsvertrag, kënnt en, ännert
dat net ëm ee Millimeter. Dat bleift
esou. An déi, déi esou maachen,
wéi wann duerch dee Verfassungs-
vertrag d’sozial Wüste zu Lëtze-
buerg géif entstoen, verkennen to-
tal d’Rechtslag, déi mer hei am
Land hunn, an och de politesche
Wëlle vun der Regierung a vu villen
aneren, fir duerfir ze suergen, dass
dat dobäi bleift. An duerfir ass do-
riwwer net ofzestëmmen.

Mir hunn all gesetzlech Arsenal-
instrumenter, déi mer brauchen, fir
net an déi Situatioun ze kommen
an där, opgrond vun der Verfeh-
lung vun där do nationaler Politik,
Däitschland a Frankräich no dem
Elargissement eragerode sinn.
Duerfir brauche mer doriwwer net
ofzestëmmen, mir solle just soen,
et ass gutt esou bei eis wéi et ass,
a wëssen et ännert sech och net
duerch dee Verfassungsvertrag.

Well ech bei der Erweiderung war:
Ech weess, dass et enorm vill Leit
gëtt, déi Problemer hu mat der Er-
weiderung a Richtung Türkei. Dat
ass jo een Thema un dat ech mech
ëmmer extrem virsiichteg eruwoen,
well ech sinn op d’mannst an dräi
grousse lëtzebuergeschen Dages-
zeitunge kritiséiert ginn 1997, well
ech deen Eenzege war, dee sech
dergéint gewiert huet, wéi mer Pre-
sidentschaft haten 1997, dass
d’Türkei géif de Kandidatestatus
kréien.

Dunn ass mer gesot ginn, dat wier
net diplomatesch gewiescht, déi
Zukunftshelden, déi wäitbléckend,
déi dat geschriwwen hunn, déisel-
wecht, déi haut soen, mir hätten de
Leit dat ni richteg erkläert mat der
Türkei. Ech hat et probéiert. Et huet
just kee mer gehollef hei am Land,
wéi mer dat probéiert hunn.

Ech wëll zu där Saach soen, dat
ass awer eng Debatt fir sech, dass
déi Erweiderung, falls se géif kom-
men, selbstverständlech net eng
Erweiderung ass, déi am Galopp
kënnt, déi och weder historesch,
nach sachlech, nach vun den ei-
gentleche Befundelementer hier
déiselwecht Ingrédienten huet, déi-
selwecht Komponenten huet, wéi
déi Erweiderung, déi mer elo han-
nert eis hunn. Dat sinn zwee grond-
verschidden Themen. Déi Ver-
handlunge ginn ergebnisoffen ge-
fouert, wéi de Conseil européen
am Dezember 2004 festgestallt
huet.

Dat heescht, dass déi kënnen no
enger laanger Zäit zur Member-
schaft féieren, mä dass déi ënner-
wee awer och, wann d’Türken a wa
mir mierken, dass déi Vollmember-
schaft net geet - ech mengen dat
mierke mer och enges Dags, aus
enger Rei vu Grënn -, an een anert
Verhältnis besonnescher Natur
agewise ginn, déi Relatiounen
tëscht Europa an der Türkei, wat
eppes ass tëscht Associatioun an
der Vollmemberschaft.

Fir esou ze maachen, wéi wann
een dësem Verfassungsvertrag
géif seng Zoustëmmung ginn,
gläichzäiteg definitiv décidéiere
géif, elo géif d’Türkei sofort, noch
gestern Member vun der Eu-
ropäescher Unioun ginn, ass eng
total Verkennung vun der eigent-
lecher Situatioun, wéi se sech pre-
sentéiert, a vum eigentleche Kalen-
ner, wéi en opläit. Dee Kalenner
huet iwwregens zur Folleg, dass
muer d’Kommissioun d’Verhand-
lungsmandat tëscht der Europä-
escher Unioun an der Türkei be-
kannt mécht, wou am Detail be-
schriwwe gëtt, wat fir Elementer an
deene Verhandlungen ze berück-
sichtege sinn.

Ech géif d’Leit alt scho prophylak-
tesch an antizipativ bieden, net ze
mengen, wa se dat muer de Moie
sommaresch duergestallt kréien,
muer den Owend plutôt, dass elo
eng nei Etapp a Richtung méi séier
Erweiderung a Richtung Türkei
geschitt. Dat ass een normale Pro-
zess, an dee Verhandlungsman-
dat, deen och nach eestëmmeg
muss vun deene 25 Ausseministe-
ren ugeholl ginn, dat ass keen Ti-
cket fir séier a Richtung Erweide-
rung ze starten, mä dat ass de Ka-
talog vun all deene Punkten, déi an
deenen Erweiderungsverhandlun-
ge musse berücksichtegt ginn.
Déi, déi Zweifel hunn iwwert déi
richteg Artikulatioun vun där
Grondrechtcharta, mussen zou-
ginn, wa se se am Detail liesen,
dass, wann déi Charta verbindlech
bis erkläert ginn ass duerch
d’Akraafttriede vun deem Verfas-
sungsvertrag, déi Hürden, déi
d’Türkei muss huelen, fir Member
vun der Europäescher Unioun ze
ginn, selbstverständlech méi héich
sinn, wéi se dat haut wieren. Dat
war net d’Ursaach, et soll keen
esou maachen, ech hunn dat
heiansdo an der franséischer De-
batt esou héieren, dass dat elo ex-
tra gemaach gi wier an der Pers-
pektiv vu Bäitrëttsverhandlunge
mat der Türkei. Mä d’objektiivt Pro-
dukt dovun ass awer, dass d’Türkei
wesentlech méi héich muss spran-
gen a méi e laangen Ulaf muss
huelen, wa se wëllt deene Kondi-
tioune gerecht ginn.
Mir stëmmen also net of iwwert den
Elargissement, zu deem et keng
Auditioun ginn ass, mir stëmmen
net of iwwert de Bäitrëtt vun der
Türkei, mir stëmmen net of iwwer
eng Verännerung vun der Sozial-
landschaft zu Lëtzebuerg. Déi
muss hir Upassunge maachen, am
Kader vun deene Gesamtiwwer-
leeungen, déi ëmmer ze féiere
sinn, wann et ëm d’Sozial- an ëm
d’Wirtschafts- an ëm d’Fiskalpolitik
geet. Si kritt keen Optrag duerch
europäesch Verfassungsgebung,
fir sech widdernatierleche Verwer-
fungen hinzeginn. Et ass eng
Angscht, déi een net brauch ze
hunn, an duerfir soll och keen déi
Angscht schüren.
Et gëtt awer nach iwwer eppes net
ofgestëmmt, dat ass iwwert de
Statsminister. Éischtens net iwwert
dat, wat deen an der Vergaangen-
heet emol gesot huet - well ech
hunn elo observéiert, souwuel an
de Wuertmeldunge vun enger
Fraktioun, déi sech hei a ganzer
Fraktiounsstäerkt emol net zu en-
gem Fënneftel wollt weisen,…
(Hilarité)
…wéi och an eenzelne Kommenta-
ren op eenzelne Medien zu Lëtze-
buerg, déi jo net manner politesch
si wéi déi, déi hei am Haus ge-
maach ginn. Et gëtt ëmmer gesot:
Firwat ass dee Statsminister elo op
eemol fir ee Vertrag, vun deem e
gesot huet, et wier eng Dunkelkam-
mer? Ech wëll just, esou vill auto-
biographesche Petting musst Der
mir hei duerchloossen,…
(Hilarité)
…soen, dass ech dat net iwwert de
Vertrag gesot hat, „Dunkelkam-
mer“, mä iwwert de Konvent. Wäh-
rend op eenzelne Radioe monter
gesot gëtt, ech hätt dat iwwert de
Vertrag gesot. Firwat soll een op
den Detail oppassen, wann et mam
Graffen och geet?
An dee sech am meeschten dee-
mools driwwer opgereegt hat, nieft
dem Här Fayot, dee sech ëmmer
opreegt, wann ech esou meng
Saache soen, dat war den Här Gi-
béryen. Also déi reegen sech awer
selten iwwert datselwecht op!
(Hilarité)
Mä den Här Gibéryen war déck ze-
fridde mat dem Resultat vum Ver-
fassungskonvent. Well en hat jo
och ënnerschriwwen,…

■ Une voix.- Très bien.

■ M. Jean-Claude Juncker,
Premier Ministre, Ministre d’État.-
…obschonn zwee Texter zur Ën-
nerschrëft oplouchen. Ee wou dra-

stoung, mir hätte gären eng Eu-
ropäesch Constitutioun, an ee wou
drastoung, mir brauche keng Eu-
ropäesch Constitutioun. Esou vill
Blieder louchen net do, et waren
der nëmmen zwee. Et konnt ee
sech net ieren. „Jo“ oder „Neen“
war et do, an den Här Gibéryen
huet bei Jo ënnerschriwwen. Duer-
fir verstinn ech net, firwat dass en
haut Nee see. Ech hätt en dat haut
gäre gefrot, mä en ass net do. Dir
verstitt elo vläicht besser, firwat
dass en net do ass.

Ech hat de Verfassungskonvent kri-
tiséiert, well ech gesot hunn, deen
hätt deelweis am Däischtere ge-
schafft. Ech hat dem „Spiegel“
eppes gesot, wat den Här Fayot
dem „Tageblatt“ dräi Méint virdru
gesot hat, ier en den Duerchbléck
hat. A mir waren eis an der Funda-
mentalanalys jo och eens.

Den drëtten Deel, deen hei
dauernd kritiséiert gëtt, dat war
deen Deel, dee gemengt war mat
der Dunkelkammer. Déi Tatsaach,
dass Lëtzebuerg fënnef Deputéier-
ten hat am Verfassungskonvent,
anstatt wéi herno an der Regie-
rungskonferenz sechs, dat war
deen Deel, dee gemengt war. Déi
méi genee Prezisioun vun den Auf-
gaben vum ze wielende President
vum Europäesche Rot, wourunner
de Konvent vill geschafft hat, par
rapport zu den initialen Iddie vum
Här Giscard d’Estaing, huet dee
richtegen Ustrach an der Regie-
rungskonferenz kritt, gradewéi
d’Recht, d’Presidentschaft ausze-
üben, total am Däischtere gelooss
vum Konvent, eréischt eng richteg
Beliichtung kritt huet an der Regie-
rungskonferenz.

An déi Deeler, déi do critiquabel
waren, dat waren net nëmmen
Deeler, déi vum Statsminister kriti-
séiert gi sinn, mä och vun de Kol-
leege kritiséiert gi si während den
Aarbechte vum Konvent an am
Konvent, wou déi supplementar
Demanden ëmmer gestallt gi sinn.
Sou dass ee muss en Ënnerscheed
maachen tëschent Deeler vum
Konventsresultat an dem Endpro-
dukt vun der Regierungskonferenz,
dee mer elo Verfassungsvertrag
nennen. 

An déi zweet Saach, ech weess,
dass eigentlech méi Leit, wéi et
misst sinn, queesch mat mir sinn,
well ech gesot hunn, ech géif
zrécktrieden, wann d’Lëtzebuerger
dee Verfassungsvertrag hei net
géife ratifizéieren. Bon, ech sinn
elo schonn eng gewëssen Zäit an
der Politik, 22 Joer, mengen ech,
an der Regierung, dovun zéng
Joer Statsminister. Ech hunn zwar
héieren, dass de Radio gemellt
huet, meng Popularitéit wier no 10
Joer ëm 3% agesackt fir op 89
erofzestierzen.

(Hilarité)

Dat vergläicht sech gutt mat de Re-
sultater vu menge Kolleegen hei
ronderëm, also net hei an der
Chamber, mä an deenen anere
Länner. Stellt Iech mol vir, den Här
Chirac géif gesot kréien, en hätt
89% Zoustëmmung…

(Hilarité)

…, da géif souguer vläicht d’„Tage-
blatt” an aner Objektiver kommen-
téieren a soen, dat wier erstaun-
lech no esou enger laanger Zäit. 

Mä onofhängeg dovu sinn ech
laang an der Politik an d’Saach ass
esou. Ech hu mer ëmmer Méi ginn,
wann ech eng Fro gestallt kritt
hunn, dat ze soen, wat ech ge-
mengt hunn. An ech hunn dat och
ëmmer gesot. Ech hunn d’Leit
nach ni ugeschmiert. Dat hunn ech
och virun engem Joer an engem
aneren Zesummenhang, awer an
engem ähnlechen, bewisen. 

Dunn hunn ech am Dezember, am
Wëssen drëm, dass dat alles géif
knapps ginn hei am Land, gesot:
„Jo, wann dat esou ass, da kann
ech dat net méi maachen.” Well
ech et och net kéint, Lëtzebuerg
adequat, convenabel an esou wéi
d’Leit et verdéngen ze vertrieden,
wann d’Lëtzebuerger Nee gesot
hätten an engem essentielle Mo-
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ment vun der europäescher Ge-
schicht. Eisen Afloss zu Bréissel
wier null, wa mir dat maachen. An
ech hunn alt geduecht - dat hunn
ech mer awer eréischt herno ge-
duecht, nodeem ech spontan
geäntwert hat, well ech äntwere 
jo spontan, well ech wëll jo dat 
soe wat mir esou duerch de Kapp
geet -, et ass jo besser du sees de
Leit dat virdrun, wéi dass d’Leit
herno rose mat dir ginn, wann s de
den 11. Juli aus dem Palais kënns
a sees: Sou dat do war et dann. 
Ech hätt et awer net däerfe soen.
Ech hätt et net däerfe soen. Et ass
net ëmmer gutt, fir dat ze soen, vun
deem ee mengt, dass d’Leit
d’Recht hätten et ze wëssen, wann
een net gläichzäiteg sech Rechen-
schaft doriwwer gëtt, dass d’Leit
dat komplett falsch herno kënnen
interpretéieren. An duerfir deet et
mir Leed, net datt ech et gesot
hunn, well ech hunn dat gesot, wat
ech mengen, mä et deet mer Leed,
dass dat ee Moment laang d’De-
batt an eng Richtung gedriwwen
huet, wou se manifestement net hi-
gehéiert huet. Ech wollt dat hei
soen an och deene Leit soen, déi
dat net gutt verstanen hunn.
(Applaudissements)
Ech hunn de leschten Daaschdeg
- wéi se beim Marie-Josée Jacobs
doheem soen - hei erkläert, firwat
dass ech mengen…

■ Une voix.- D’selwecht wéi zu
Stengefort.

■ M. Jean-Claude Juncker,
Premier Ministre, Ministre d’État.-
Zu Stengefort och, well dat ass och
un der Grenz.

(Hilarité)
…, dass ee soll zu där Verfassung
Jo soen. Ech wëll d’Haus hei net
nach eng Kéier mat engem Aufsatz
ophalen, firwat dass ech dat men-
gen an et hunn esou vill excellent
Kolleegen hei, och aus hiren ënner-
schiddleche berufflechen Erfah-
rungen, eng fréier Ausseminis-
tesch, eng fréier Statssekretärin am
Ausseministère, fréier Ministeren,
bref, an där, déi et enges Dags
ginn, wat awer viraussetzt, Här
Huss, dass ee sech un d’Verfas-
sung hält, dat ass en elementare
Prinzip fir dohinner ze kommen,
well do ginn ech…

(Interruption)
Wat gelift?

■ M. Jean Huss (DÉI GRÉNG).-
Wollt ech dat ginn?

(Hilarité)

■ M. Jean-Claude Juncker,
Premier Ministre, Ministre d’État.-
Majo neen, mä d’Madame Flesch,
déi hei laang Jore Fraktiounspresi-
dent an der Oppositioun war, dofir
weess ech, dass si näischt besser
kennt, wéi d’Reglement a wéi
d’Verfassung, huet Iech den Artikel
50 vun der Verfassung virgeluecht
an do steet dran, dass ee keng Be-
fehler vu bausse soll unhuelen,
Parteistatuten zielen net an der
Chamber. Déi zielen net hei.
Hei geet et ëm ganz aner Saachen,
wéi engem Kongressbeschluss
vun deene Grénge Folleg ze
leeschten. Mä dat ass eng aner
Saach, doriwwer streide mer net.
Ech hunn Iech awer ganz gär, well
ech zielen Iech zu deenen, déi Nee
soen, net aus berechnenden,
falsch opgewéckelte Grënn. Ech
soen net, dass dat een europä-
eschen Neen ass, et ass op jidde
Fall keen nationalisteschen; dofir
wëll ech eigentlech guer net mat
Iech streiden. Mir hunn nach, wéi
ech hoffen, jorelaang genuch Zäit
fir dat ze maachen. 

(Hilarité)
All déi Grënn si genannt ginn. Ech
wëll der zwee, dräi nach nennen,
déi nach net genuch beliicht gi
sinn. Wat ech essentiell fanne fir e
klengt Land ass, dass deen Eu-
ropäesche Verfassungsvertrag, déi
europäesch Kompetenzuerdnung
ganz kloerstellt, dass staark Allu-
siounen, och vum Här Goerens,
dorop gemaach ginn. Mir wëssen,
wann dee Verfassungsvertrag a
Kraaft ass, dass mer eng Debatt

net méi brauchen ze hunn an dat
ass déi Debatt iwwert d’Kompe-
tenzkompetenz, wou d’Europäesch
Unioun sech selwer Kompetenze
gëtt, déi se laut Souveränitéitsiw-
werdroungsverträg net huet. Elo
wësse mer, dofir ass Europa
zoustänneg, dofir ass ee Land
zoustänneg. Dat halen ech fir we-
sentlech, well domat sinn d’natio-
nal Souveränitéite respektéiert, do-
mat sinn och déi national Identitéi-
te respektéiert an domat sinn och
déi national institutionell Strukture
vun de Memberstate respektéiert. 
Et geet awer net duer, dass dat an
deem Verfassungsvertrag steet,
dat muss och d’Kommissioun - iw-
wert déi ech mech selte kritesch
äusseren, well ech et einfach gutt
fanne wann ee sech net ëmmer kri-
tesch zur Kommissioun äussert,
well soss wier ee laang amgaan-
gen - mat Inhalt erfëllen, an déi
muss einfach wëssen, dass et nieft
dem Prinzip vun der Subsidiaritéit
och de Prinzip vun der Proportio-
nalitéit gëtt, deen am Verfassungs-
vertrag awer och geregelt ass, well
do elo erstmaleg gesot gëtt, Är
„Bréisseler Regelungen”, Är eu-
ropäesch Regelungen däerfen net
ze wäit an den Detail goen.
Et géif munchem Kommissär gutt
doen, wann e lassgeet zu Bréissel,
ech wëll soe wa seng Generaldi-
rekteren onkontrolléiert lassginn,
sech virzestellen, dass de Buerger-
meeschter vu Biekerech besser
weess, wat gutt ass fir seng Leit a
fir seng Landschaft a fir seng
Zoustänn an Ëmstänn a senger
Gemeng, wéi e Kommissär zu
Bréissel. D’Kommissioun muss
léieren, dass dee Programm-
rausch, déi Reguléierungswut am
Detail, déi een do heiansdo fest-
stellt, eppes ass, wat der eu-
ropäescher Iddi schuet an net déi
europäesch Iddi virubréngt.
An dofir ass et och um Parlament,
un dësem Parlament, dat jo nei
Rechter kritt duerch den Eu-
ropäesche Verfassungsver-
trag, well d’Parlamenter kënnen
Asproch erhiewe géint d’Direkti-
ven, falls se der Subsidiaritéit net
entspriechen oder wa se der Pro-
portionalitéit net entspriechen, wa
se d’Reguléierungswut ze wäit
dreiwen, fir drop ze uechten, dass
do mat der Heckeschéier heiansdo
laanscht déi iwwergräifend Kom-
petenzgrossmannssucht vun een-
zelne Leit an där Bréisseler Kom-
missioun virgaange gëtt. 
Ech gehéieren net zu deenen, déi
d’Kommissioun systematesch kriti-
séieren, éischter zu deenen, déi se
systematesch verdeedegen. Et
muss een einfach wëssen, wat net
gutt ass ass net gutt, a wat net gutt
ass ass schlecht, a wat schlecht
ass soll opgehale ginn, well mir ris-
kéieren alleguer Problemer ze
kréien.
Wat ech gutt un deem Verfas-
sungsvertrag fannen, dat ass
eppes, wat awer nu wierklech,
mengen ech, net gesot ginn ass an
dat ass, dass een och senger Wee
ka goen, wann et engem net méi
gefält. Dat halen ech fir een aus-
sergewéinleche Réckgewënn vun
nationaler Souveränitéit, dass een
net definitiv agespäert ass an där
Europäescher Unioun. A wann et
engem ze waarm op de Kuele gëtt,
da kann ee sech hiewen a goen, no
e bësse komplizéierte Prozeduren,
mä jiddferee muss wëssen, en ass
net méi op onendlech Zäit, well de
Vertrag huet jo keng zäitlech Be-
grenzung, wéi den Här Fayot et
gutt duergestallt huet, agespäert
an eppes aus deem ee léiwer
eraus wier well ee sech doranner
net méi wuel spiert.
Ech fannen et gutt, dass dee Ver-
fassungsvertrag en fait nëmmen
114 Artikelen huet. Deen éischten
an deen zweeten Deel, dat ass dat,
wat wierklech d’Bezeechnung „Eu-
ropäesch Verfassung” verdéngt,
an déi ass net méi grouss an net
méi laang, net méi komplizéiert an
net manner an net méi subtil, wéi
national Verfassungen och. Dat ass
wat Europa ass, wat do an deenen
114 Artikele vun dem éischten an
dem zweeten Deel steet. 
En drëtten Deel, iwwert dee mer zu
puer net frou waren - och Membere

vum Konvent waren net frou, dass
deen op eemol do mat dra koum -,
ass u sech soss näischt, wéi de
Versuch eppes, wat total illisibel
war, méi lisibel ze maachen - ob-
schonn ech mat der Madame
Flesch d’accord sinn, datt et large-
ment illisibel bliwwen ass.
Mä mir hate fënnef Verträg, mat
deene mer geschafft hunn, plus
nach dräi klenger, wann ech de Fu-
siounsvertrag an ähnlech Instru-
menter dobäihuelen. Jiddferee
weess dach, dee praktesch mat
Europa ze dinn hat, wat dat fir e bi-
bliothekareschen Opwand all Kéier
bedeit huet fir ze wëssen, a wat fir
engem Vertrag dass ee wier a wat
déi Verträg géife soen a wéi kom-
patibel dass déi Dispositiounen
tëscht den eenzelnen Verträg wie-
ren. An et ass gutt, dass mer elo
nëmme méi ee Vertrag hunn, dass
mer eng gewësse Beschränkung
hunn, an zwar eng zolidd Be-
schränkung vun den Décisiouns-
mechanismen an der Europä-
escher Unioun.
An et ass gutt, dass mer deenen
dräi Pilierë lass sinn: Europäesch
Gemeinschaft, Aussen- a Sécher-
heetspolitik, drëtten Deel, Justice
an Affaires Intérieures, déi mer mol
op Lëtzebuergesch ni iwwersat kritt
hunn, déi JAI. Wéi vill Leit verstinn
eigentlech, wa mer vu JAI schwät-
zen? Mir brauchen net méi vu JAI
ze schwätzen, well de JAI ass fort.
Vermësst een en? Neen. Et wosst
keen, dass en do wier.
(Hilarité)
Wat een eigentlech hätt misse
maachen an der pedagogescher
Duerstellung vun all deem, wat mer
hei hunn: Et hätt ee missen de Leit,
déi verzweifeln un deem onlieserle-
chen drëtten Deel, alleguer déi
Verträg matschécken, déi ofge-
schaaft ginn, a se da misse froen:
„Wëllt Der dat behalen, oder wëllt
Der dat Neit hei kréien?” Dat wier
eigentlech déi richteg Fro ge-
wiescht.
Mä wann ee géint de Verfassungs-
vertrag stëmmt, da behält ee jidde-
falls deen décke Koup do, deen
nach ni ee geliest huet an dee mer
probéiert hunn an deem méi klen-
gen drëtten Deel esou zesummen-
zeschreiwen, dass en zwar nach
net allgemeng verständlech ass,
awer méi applicabel gëtt, an deen
et méiglech gemaach huet, villes
ze preziséieren, wat no Prezisioun
geruff huet.
Déi Charta vun de Grondrechter
fënnt eng Kommentéierung, déi
een heiansdo zur Verzweifelung
dreift. Elo hu mer - d’Madame
Flesch scho wéi se Ausseminister
war, vill anerer duerno - 30 Joer
laang dofir gekämpft, dass dach
déi Europäesch Unioun, dee
Rechtsraum do, zumindest soll
Personnalité juridique kréien. Kritt
se elo. Dass déi Europäesch
Unioun kann der Europäescher
Konventioun fir Mënscherechter als
Europäesch Unioun bäitrieden.
Kann se elo. An derbäi gi mer eis
dann nach déi Charta, déi d’Eng-
länner an d’Schwede verhënnert
hunn am Joer 2000 zu Nice, obli-
gatoresch ze maachen a wou se
dës Kéier mat partiellen Aschrän-
kungen averstane waren, dass se
géif obligatoresch ginn.
Ech sinn eigentlech net bereet,
dass een dat klengriet. Wou gëtt et
dann dee kontinentale Raum soss
enzwousch op der Welt, wou
d’Rechter opgeschriwwe sinn? Net
nëmme Rechter vun haut, mä
Rechter, déi wäit eragräifen a ge-
féierlech Verierungen, déi
d’Mënschheet kann an der Zukunft
huelen.
Hei sinn d’Rechter vun de Kanner
festgeschriwwen, déi sinn net an
alle Verfassunge vun der Eu-
ropäescher Unioun an hire Länner
festgeschriwwen. Hei ass festge-
schriwwen, an där Grondrecht-
Charta, dass d’Klone vu Mënschen
net erlaabt gëtt. Wou ass da soss
an der Welt ee Grupp vu 27, 28

Länner, dee sech selwer impo-
séiert, net all geféierlech Verierun-
ge vum mënschleche Geescht
matzemaachen?
Hei gëtt festgeschriwwen an där
Charta, dass net mat mënsch-
lechen Organer kann Handel be-
driwwe ginn. D’Welt ass awer voll
mat Handel vu mënschlechen Or-
ganer. Hei ass ee gëuerdneten zi-
viliséierte Raum, an dat soen ech
net als Ofgrenzung par rapport zu
aneren, déi sech och mol op esou
Zukunftsrechter zoubewegen, an
deem ee kloer beweist wat d’Mën-
schen däerfen a wat d’Mënschen
net däerfen. Si däerfen alles, wat
se an hirem Rechtsraum, och an hi-
ren zivilen a perséinleche Rechter,
haut zu Lëtzebuerg däerfen.
Deen Europäesche Verfassungs-
vertrag verbitt eis net de Mariage
vun Homosexuellen anzeféieren,
an en obligéiert eis och net de
Partnariat, dee mer gestëmmt hunn
d’lescht Joer, ofzeschafen. En in-
tervenéiert net an d’Familljerecht,
en intervenéiert net an d’Adop-
tiounsrecht. E léisst alles dat an
den Hänn vum Nationalstat.
Déi demonstrativ Oper, déi gesong
gëtt, wéi wann Europa sech elo
géif op alles stierzen, wat haut an
der nationaler Zoustännegkeet ass,
an dat ass ee Gefill, wat d’Leit sys-
tematesch de Moment bäibruecht
kréien, stëmmt net. De Verfas-
sungsvertrag mécht just de Géi-
gendeel. E verweist d’Europäesch
Unioun eigentlech op ville Punkten
an hir Schranken, an do, wou et fir
eis wichteg ass, an esouguer do
wou mer bereet sinn, mat deenen
aneren europäesche Länner Léi-
sungen erbäizeféieren, léisst en
d’lescht Décisioun beim Lëtze-
buerger Parlament.
Dat ass richteg bei de Steieren,
vun deenen ech soen, dass mer
musse Koordinatioun an Harmoni-
séierung op ville Pläng maachen;
hu mer jo och gemaach bei der
TVA a bei der Kapitalertragssteier.
Mä mir kréien net enges Dags vun
enger Majoritéit vun anere State vir-
geschriwwen, dass d’TVA vu 15 op
19 oder op 22 oder op 25% erop-
geet. Et ass keen deen décidéiert,
dass eis Liewensmëttel, déi mer
mat 3% haut besteieren, mar mus-
se mat 25% besteiert ginn.
Een halleft Liewe sinn ech am-
gaang an Europa mat de Leit ze
streiden iwwert d’Steierharmoni-
séierung, an et sinn der muncher
heibannen, déi do alt scho mol pe-
riodesch dobäi waren, wéi den Här
Grethen. Ech maachen do villes
mat, awer ëmmer esou, dass et
passt heiheem. A fir sécher ze
sinn, dass et passt, brauch een a
leschter Analys, jee nodeem wien
déi Dossieren ze vertrieden huet,
d’Unanimitéit. Net fir net matze-
maachen, mä fir näischt octroyéiert
ze kréien, wat een aus sozialen,
aus wirtschaftspoliteschen, aus
kulturellen an aus soziologesche
Grënn net wëllt.
Dat stellt dëse Verfassungsvertrag
sécher, gradewéi e sécherstellt,
dass mir an der Sozialpolitik, do
wou mir gäre selwer Meeschter
wieren - wat jo net heescht, dass
mer net op anerer Rücksicht hue-
len -, selwer kënnen décidéieren,
wat „soziale Sache ist” a wat net.
Ech sinn dergéint, dass eng Majo-
ritéit vun anere Staten décidéiere
kann, wéi eis Pensiounen hei fonc-
tionnéieren. Gott weess, dass ech
mat villen heibanne schonn décken
Zodi hat wéinst de Pensiounen. Mä
ech hu gären, dass mer heibanne
streiden an heibannen décidéie-
ren, a wëssen drëm, wat an dee-
nen anere Länner geschitt. Mä net,
dass déi aner décidéieren, wat mir
hei ze maachen hunn.
Dat soen ech als een deen, men-
gen ech, seng europapolitesch
Convictiounen net all Kéier muss
hei aus dem Bauchladen eraus-
zéien, fir d’Publikum ze beandro-
cken, mä dat soen ech well ech der
Meenung sinn, dass dat zum man-
ner gutt fonctionnéierenden Euro-
pa passéiert.

Wann ëmmer méi Länner duerch
eng majoritär Décisioun steier- a
sozialpolitesch Décisiounen op-

gezwong kréien, féiert dat zu enger
Désaffectioun an zu enger Ofkéier
vun der europäescher Iddi. An do-
fir ass et gutt, dass dat an där Ver-
fassung hei steet. Gradewéi et gutt
ass, dass mer hei an dësem Ver-
fassungsvertrag de Prinzip vun der
duebeler Majoritéit ageschriwwen
hunn, fir dee mer schonn zu Nice
agetruede sinn.
D’Leit fäerten heiheem - ech fäer-
ten dat net, mä ech muss d’Er-
kenntnis hunn, dass d’Leit dat fäer-
ten -, mir géifen elo iwwerrannt
ginn an deem groussen Europa;
dat hunn d’Leit heiheem nach ëm-
mer gefäert. Se hu scho fonnt, an
der Benelux wieren der dräi e bës-
se vill. Wéi mer 6 gi sinn, wéi mer 9
gi sinn, oder 10 oder 12 gi sinn, wéi
mer 15 gi sinn, wéi mer 25 gi sinn;
ëmmer datselwecht Gespréich.
Mir waren awer nach ni esou gutt
dru wéi elo. An all Kéier, wann déi
Europäesch Unioun méi grouss
ginn ass - ech sinn net der Mee-
nung, dass déi nach soll onend-
lech laang an och méiglechst séier
erweidert ginn; ech si géigen-
deeleger Meenung -, mä all Kéier,
wann déi Europäesch Unioun nei
Stécker vum Kontinent an de Kuerf
geluecht kritt huet, ass eisen Afloss
méi grouss ginn.
Et ass dach eppes Wäertvolles fir
ee klengt Land op engem méig-
lechst groussen europäeschen
Dësch ze sëtzen, wou iwwer all
kontinental Froen décidéiert gëtt,
zu 25, zu 27, zu 30, anstatt dass
mer, wéi honnerte Joer laang, a be-
sonnesch an deenen 150 leschte
Joer, mussen erdulden an erleiden,
wat dräi oder véier grousser eleng
décidéieren; dass een do ka mat-
schwätzen. Dat fannen d’Leit
selbstverständlech hei am Land.
Et ass net selbstverständlech. Et
war ni eis Situatioun an Europa.
Ech hunn dat schonn eng Kéier ge-
sot.
Wéi mer de Referendum ‘21 haten
a wéi d’Lëtzebuerger décidéiert
hunn, mir missten eng Wirtschafts-
unioun mat Frankräich maachen -
mir hu jo eng mat der Belsch kritt,
wéi mer wëssen -, dunn ass den
deemolege Statsminister Reuter op
Paräis gefuer an en huet dräi Wo-
chen op e Rendez-vous gewaart
an ass vun engem Sous-secrétaire
d’État parlementaire, Pichon huet
dee Geck geheescht, emfaange
ginn, an deen huet em gesot: „Dat
interesséiert eis net.” Dat ass Lët-
zebuerg ouni Europa!
An déi déi mengen, hei kënnt ee
Solotouren dréinen, an hei kënnt ee
sech ausklameren, aus der geo-
graphescher an demographescher
Realitéit, déi iere sech fundamen-
tal. Kleng Länner kréien näischt
geschenkt, wa se eleng sinn. A
kleng Länner kréie vill, wa se sech
intelligent, virsiichteg an enga-
géiert abréngen, a méi breet Diszi-
plinen, wéi déi vun der Europä-
escher Unioun, déi gutt duerch-
strukturéiert sinn an déi gutt
duerchorganiséiert ginn.
A wann déi Europäesch Unioun an
Zukunft décidéiert, trëtt dëse Ver-
trag a Kraaft, dann zielt d’duebel
Majoritéit. Dat heescht, net déi
grouss décidéieren, Majorité quali-
fiée hin oder hier, et muss ee Stat
méi wéi d’Halschent vun alle Mem-
berstaten averstane sinn. Et kën-
nen net déi véier, fënnef grouss dé-
cidéieren. Déi kënne blockéieren.
Mä décidéiere kënne mer nëm-
men, an deem Europa vu 27 wat
mer elo hunn, wa 15 Memberstaten
averstane sinn.
Dat heescht, dass, wann of-
gestëmmt gëtt, déi franséisch, déi
englesch an déi spuenesch an déi
italienesch Stëmm net méi wäert
ass wéi eis Stëmm. An da gëtt ge-
kuckt, ob déi Majoritéit vun de Län-
ner, wou eis Stëmm esou vill zielt
wéi déi vun deene Groussen, ob
dat 65% vun der Bevölkerung re-
flektéiert. Do spille mer keng esou
eng ganz grouss Roll méi, mä bei
deem éischte Vote si mer esou vill
wéi d’Fransousen, si mer esou vill
wéi d’Englänner.
Wéini hate mer dat da schonn, hei
op dësem Kontinent, deen nach
esou vill Streech kritt huet, dass eis
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■ M. le Président.- D’Sitzung
ass op.

Huet d’Regierung eng Kommunika-
tioun ze maachen?

■ M. Jean-Marie Halsdorf,
Ministre de l’Intérieur et de l’Amé-
nagement du territoire.- Neen, Här
President.

■ M. le Président.- Merci, Här
Minister.

1. Débat d’orientation
sur la revalorisation
des friches indus-
trielles de la région Sud
(suite)
Mir kommen dann zum éischte
Punkt vun eisem Ordre du jour. Dat
ass, esou wéi mer dat gëschter ar-
rêtéiert haten, déi Motioun, déi
d’Madame Lydia Mutsch den 2. Ju-
ni am Kader vun der Orientéie-
rungsdebatt iwwert d’Industrie-
broochen déposéiert hat.

Motion 1 modifiée

La Chambre des Députés,

- saluant les efforts des gouverne-
ments successifs dans la mise en

oeuvre du projet de reconversion
des friches industrielles au sud du
pays, dans un esprit de décentrali-
sation sur le plan économique, ad-
ministratif et culturel;

- considérant l’envergure des in-
vestissements publics sur le site
prioritaire Esch/Belval-Ouest;

- soucieuse que les équipements
de l’État sur le site Esch/Belval-
Ouest puissent se réaliser et s’inté-
grer dans le respect des structures
régionales et locales existantes;

- insistant sur la nécessité de pour-
suivre la mise en place des infra-
structures prévues par l’État et la
société de développement Agora
permettant d’accélérer le dévelop-
pement du projet phare Esch/Bel-
val-Ouest dans un esprit de «pu-
blic-private partnership»;

- rappelant l’engagement des gou-
vernements successifs d’entamer
également la revalorisation
d’autres anciens sites sidérur-
giques, à savoir Terres Rouges, le
crassier Ehlerange, la fonderie de
Rodange, les crassiers de Differ-
dange et Mondercange, ainsi que
le site de Dudelange;

invite le Gouvernement

- à soumettre à la Chambre des
Députés un troisième rapport
«Friches industrielles: état d’avan-
cement et perspectives», rensei-
gnant sur les projets et investisse-
ments de l’État sur Esch/Belval-
Ouest et les autres sites prioritaires
définis;

- à préciser le concept d’ensemble
pour les friches existantes avec
leurs prolongements éventuels au-
delà des frontières parallèlement à
la finalisation du plan directeur ré-
gional;

- à actualiser le plan pluriannuel
des investissements de l’État sur
les friches, avec un échéancier
précis, dans un souci de transpa-
rence et d’information continue du
public et dans le but d’encourager

Stëmm esou vill wäert war, wann
ofgestëmmt ginn ass, wéi d’Stëmm
vun deene grousse Länner?
An dat kréie mer, an dat ass fir
mech den Haaptgrond, fir zu deem
Verfassungsvertrag Jo ze soen, an
erkläert och vill Ierger, deen ech
heiansdo net verstoppt kréien.
Ech akzeptéieren net, dass gesot
gëtt, ech hätt mat der Madame Pol-
fer ee Vertrag ausgehandelt a mat
dem Här Asselborn ee Vertrag ën-
nerschriwwen, deen e manner so-
ziaalt Europa géif. Ech akzeptéie-
ren dat net.
Firwat ausgerechent elo, wou ech
al a verstänneg ginn,…
(Hilarité)
…soll ech mech dohinner setzen
zu Roum den 29. Oktober an ën-
nerschreiwen, dass Europa elo soll
manner sozial ginn? Firwat? Et ass
jo am eigentleche Sënn vum Wuert
am héchste Mooss beleidegend fir
engem ze ënnerstellen, e géif be-
wosst kalbliddeg eng Ënnerschrëft
leeschten, fir dass manner Sozial-
politik an Europa kënnt gemaach
ginn.
Et steet an deem Vertrag eng iw-
wergräifend horizontal Sozialklau-
sel, déi all Politiken de sozialen Exi-
genzen ënnerwerft. An dat ass
eppes Essentielles. Dat ass d’Pri-
mat vun der Sozialpolitik erëm hier-
gestallt. Dat ass dat, wat mer eu-
ropäesche Sozialmodell nennen,
vun deem d’Madame Flesch ge-
schwat huet, nämlech d’wirtschaft-
lech Kraaft a Kombinatioun brénge
mat sozialer Gerechtegkeet. Wirt-
schaftlech Kraaft heescht guer
näischt, wa se net bestëmmte Fina-
litéiten an der Gesellschaft déngt.
Déi huet der Solidaritéit ze déngen.
Déi huet der Organisatioun vun der

Gesellschaft an der Gerechtegkeet
ze déngen. Déi huet dem gläich-
méissege Verdeelen no de
Maßstäb vun der Gerechtegkeet
vum erwirtschaftete Räichtum ze
déngen. Wirtschaft ass kee
Selbstzweck. Déi Verfassung hei
seet net, dass d’Wirtschaft alles
ass. Si seet ganz genau de Géi-
gendeel, well se iwwer alles d’so-
zial Exigenz stellt, an dat ass Ur-
saach genuch, fir deem Vertrag do
Zoustëmmung ze ginn.
Wie weess dann, dass mer dat
nach eng Kéier erëmkréien? Sou-
guer meng gutt Frënn, déi am Kon-
vent waren, haten dat net an den
Text vum Konvent erakritt. Dat ass
an der Regierungskonferenz an
den Text erakomm. An dat hu mer
zesumme virbereet mat de Kollee-
gen, déi am Konvent waren, an ech
maachen hei kee Concours të-
schent deenen engen an deenen
aneren. Déi Texter ware jo do. Mä
mir hunn zu puer an där Regie-
rungskonferenz dat duerchge-
dréckt.
A wann ech elo héieren, dass et jo
net wouer ass, dass mer zwou
Konzeptiounen hu vun Europa, déi
sech opposéieren, déi déi de
Maart wëllen, dee keng Solidaritéit
produzéiert, an déi déi sozial
Maartwirtschaft wëllen, déi fir d’al-
leréischte Kéier an engem eu-
ropäesche Vertrag steet, an déi
wëllen och soziaalt, normatiivt Ver-
hale vun den öffentlechen Hänn
forcéieren. Déi, déi elo soen, dat
wier net wouer, dat wier alles een
Iertum, et wëllt een net nëmmen de
Maart, et wëllt ee selbstverständ-
lech och e soziaalt Europa.
Spéitstens am Oktober proposéiert
d’Lëtzebuerger Regierung, dass
mer - dat kënne mer jo maachen -

déi horizontal Sozialklausel huelen
an direkt uwenden. Et muss ee jo
net de Vertrag dofir stëmmen. Mir
kënne jo, wa mer alleguerten enger
Meenung sinn, soen zu 27: Okay,
dat wat elo eréischt soll kommen
2007, 2008, 2009, dat maache mer
direkt, politesche Beschloss, an
dann teste mer mol wéi dat da geet
mat der Bolkestein-Direktiv, déi mir
net wëllen, mä déi anerer wëllen;
déi mir net esou wëllen an anerer
gären esou hätten; wa mer dann
dat duerch de sozialen Triichter la-
fe loossen.

Wa mer dat awer wëlle maachen,
kënnen, opgrond vun eisen Iwwer-
zeegungen, déi jo déi vu jiddferen-
gem heibanne sinn, jo da musse
mer an der Positioun sinn am Okto-
ber an duerno, fir dat kënnen ze
verlaangen. Wat soll een dann
eppes verlaangen, wou d’Leit der-
géint gestëmmt hunn? Wann ee
gäre méi eng adequat Sozialpolitik
hätt, wann ee géif gären d’Méig-
lechkeet opmaachen, eenzel so-
zialpolitesch relevant Deeler direkt
zur Applikatioun ze bréngen, well
dat och duerch e politesche Be-
schloss kann erbäigefouert ginn,
da wier et net gutt wann ee géif
géint dee Verfassungsvertrag do
stëmmen, well soss hätt deen,
deen dat do misst virbréngen, na-
well e schlechte Moment vläicht ze
passéieren, an nach e puer weider
Explikatiounen ze ginn, ier en zum
regelrechten Text vu senger Propo-
sitioun kënnt.

A wann dee Vertrag nei verhandelt
gëtt - wat ech net gleewen -, well «il
ne faut pas sous-estimer le génie
des peuples, y compris français et
néerlandais…», ech si fundamen-
tal iwwerzeegt, dass dee Verfas-
sungsvertrag esou a Kraaft trëtt.

Dat dauert méi laang, dat gëtt
schwiereg, dat brauch vill Ge-
spréich. Mä wann en net esou a
Kraaft trëtt, weess ech, dass deen,
dee mer hunn, net fonctionnéiert.
Also brauche mer een neien. Mir
kënnen elo hei den Hochstand mat
den Ouerläppercher maachen, mir
kréien dann een neie Vertrag. An
ech soen dat nach eng Kéier, wa
mer wëllen an deem neie Vertrag,
falls en da géif kommen, dat fir eist
Land a fir Europa - mä mir sinn hei
am Lëtzebuerger Parlament - wëlle
kréien, da kënne mer net géint dee
Verfassungsvertrag hei stëmmen,
soss hu mer näischt an der Hand,
wa mer enges Dags mussen eis
Kaarten op den Dësch leeën.
Ech soen Iech Merci.

■ Plusieurs voix.- Très bien.

■ M. le Président.- Merci, Här
Statsminister.

Dann, Dir Dammen an Dir Hären,
stëmme mer elo an éischter Lec-
ture iwwert de Projet 5442 of.

Den 10. Juli gëtt de Referendum
iwwert den Traité ofgehalen.
D’Chamber huet an hirer Resolu-
tioun vum 8. Juni festgehalen, datt
si dem Resultat vum Referendum
Rechnung droe wäert. Deemno
kënnt et nëmmen am Fall vun en-
gem positiven Entscheed zum se-
cond vote constitutionnel.

Laut Artikel 114 vun der Verfas-
sung ass eng qualifizéiert Majoritéit
vun zwee Drëttel vun de Stëmmen
erfuerdert. De Vote par procuration
ass net erlaabt.

Premier vote constitutionnel

De Projet de loi 5442 ass an éisch-
ter Lecture mat 55 Jo-Stëmmen
ugeholl.

Ont voté oui: Mme Nancy Arendt,
M. Lucien Clement, Mmes Chris-
tine Doerner, Marie-Josée Frank,
Marie-Thérèse Gantenbein-Koul-
len, MM. Marcel Glesener, Norbert
Haupert, Mme Françoise Hetto-
Gaasch, MM. Ali Kaes, François
Maroldt, Paul-Henri Meyers, Lau-
rent Mosar, Marcel Oberweis, Pa-
trick Santer, Marcel Sauber, Jean-
Paul Schaaf, Marco Schank, Marc
Spautz, Mmes Nelly Stein, Martine
Stein-Mergen, MM. Fred Sunnen,
Lucien Thiel, Lucien Weiler et Mi-
chel Wolter;
MM. Marc Angel, Alex Bodry, John
Castegnaro, Mme Claudia
Dall’Agnol, M. Fernand Diederich,
Mme Lydie Err, MM. Ben Fayot,
Jean-Pierre Klein, Mme Lydia
Mutsch, MM. Roger Negri, Jos
Scheuer, Romain Schneider, Ro-
land Schreiner et Mme Vera
Spautz;
MM. Xavier Bettel, Niki Bettendorf,
Mme Anne Brasseur, M. Emile
Calmes, Mme Colette Flesch, MM.
Charles Goerens, Henri Grethen,
Paul Helminger, Claude Meisch et
Carlo Wagner;
MM. Claude Adam, François
Bausch, Félix Braz, Camille Gira,
Jean Huss, Henri Kox et Mme Vi-
viane Loschetter.
(Applaudissements)
Voilà, Dir Dammen, domadder si
mer um Enn vun eiser Sitzung…
(Hilarité)
…Dir Dammen an Dir Hären, si mer
um Enn vun eiser Sitzung ukomm.
Déi nächst Sitzung ass muer de
Mëtten um hallwer dräi.
D’Sitzung ass opgehuewen.
(Fin de la séance publique à
20.07 heures)
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Ordre du jour

1. Débat d'orientation sur la revalorisation des friches indus-
trielles de la région Sud (suite)

(Motion modifiée - Vote)

2. 5466 - Projet de loi portant approbation

- de la Convention internationale pour la réglementation
de la chasse à la baleine, et du Règlement, faits à
Washington, le 2 décembre 1946

- du Protocole, fait à Washington, le 19 novembre 1956,
à la Convention internationale pour la réglementation
de la chasse à la baleine, faite à Washington, le 2 dé-
cembre 1946

(Rapport de la Commission de l’Environnement - Discus-
sion générale - Vote et dispense du second vote constitu-
tionnel)

3. 5376 - Projet de loi portant approbation du Protocole re-
latif à l'adhésion de la Communauté européenne à la
Convention internationale de coopération pour la sécurité
de la navigation aérienne „EUROCONTROL” du 13 dé-
cembre 1960, telle qu'amendée à plusieurs reprises et
coordonnée par le Protocole du 27 juin 1997 et de l'Acte
final, signés à Bruxelles, le 8 octobre 2002

(Rapport de la Commission des Transports - Discussion
générale - Vote et dispense du second vote constitu-
tionnel)

4. 5396 - Projet de loi portant approbation

- de la révision 2, entrée en vigueur le 16 octobre 1995,
de l'Accord concernant l'adoption de conditions uni-
formes d'homologation et la reconnaissance réci-
proque de l'homologation des équipements et pièces
de véhicules à moteur, fait à Genève, le 20 mars 1958,
et approuvé par la loi du 1er août 1971 (Accord con-
cernant l'adoption de prescriptions techniques uni-
formes applicables aux véhicules à roues, aux équipe-
ments et aux pièces susceptibles d'être montés ou uti-
lisés sur un véhicule à roues et les conditions de re-
connaissance réciproque des homologations délivrées
conformément à ces prescriptions);

- de l'Accord concernant l'établissement de règlements
techniques mondiaux applicables aux véhicules à
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roues, ainsi qu'aux équipements et pièces qui peuvent
être montés et/ou utilisés sur les véhicules à roues et
des Annexes A et B, faits à Genève, le 25 juin 1998

(Rapport de la Commission des Transports - Discussion
générale - Vote et dispense du second vote constitu-
tionnel)

5. 5355 - Projet de loi concernant le partenariat entre les
syndicats de communes et l'État et la restructuration de
la démarche scientifique en matière de protection de la
nature et des ressources naturelles

(Rapport de la Commission de l’Environnement - Discus-
sion générale - Vote et dispense du second vote constitu-
tionnel)

6. 5456 - Projet de loi relative à la revalorisation du site de
Höhenhof

7. Ordre du jour

(Rapport de la Commission des Transports - Discussion
générale - Vote et dispense du second vote constitu-
tionnel)

Au banc du Gouvernement se trouvent: MM. Lucien Lux et
Jean-Marie Halsdorf, Ministres.

(Début de la séance publique à 14.31 heures)




