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sée Frank, MM. Marcel Glesener,
Jean-Marie Halsdorf, Norbert Hau-
pert, Nico Loes (par M. Fred Sun-
nen), Paul-Henri Meyers, Laurent
Mosar, Mme Ferny Nicklaus-Faber,
MM. Patrick Santer (par Mme Nelly
Stein), Marcel Sauber (par M. Mar-
co Schank), Marco Schank, Jean
Spautz, Mme Nelly Stein, MM. Ni-
colas Strotz, Fred Sunnen, Lucien
Weiler et Claude Wiseler;

Mme Simone Beissel, MM. Jeannot
Belling, Xavier Bettel, Niki Betten-
dorf, Emile Calmes, Mme Agny
Durdu, MM. Gusty Graas, Paul Hel-
minger (par M. Gusty Graas),
Alexandre Krieps, Claude Meisch
(par M. Marco Schroell), Mme
Maggy Nagel, MM. Jean-Paul Rip-
pinger, Marco Schroell, John
Schummer et Théo Stendebach;

MM. Jean Asselborn, Alex Bodry,
Mme Mady Delvaux-Stehres, M.
Mars Di Bartolomeo, Mme Lydie
Err, MM. Ben Fayot, Jean-Pierre
Klein (par M. Ben Fayot), Jeannot
Krecké, Lucien Lux, Jos Scheuer,
Georges Wohlfart (par M. Jeannot
Krecké) et Marc Zanussi (par Mme
Mady Delvaux-Stehres);

MM. Jean Colombera, Gast Gibé-
ryen, Fernand Greisen (par M. Ro-
bert Mehlen), Jacques-Yves
Henckes, Aly Jaerling, Jean-Pierre
Koepp et Robert Mehlen;

MM. François Bausch, Robert Gar-
cia, Camille Gira, Jean Huss et
Mme Renée Wagener;

M. Serge Urbany.

Gëtt d’Chamber d’Dispens vum
zweete Vote constitutionnel?

(Assentiment) 

Et ass also esou décidéiert.

Motions

Da komme mer zu deenen zwou
Motiounen. Déi éischt gouf vum
Här Jaerling agereecht. Dir hutt se
schrëftlech virleien an et ass och
Stellung dozou geholl ginn. Mir
kënnen also direkt driwwer ofstëm-
men. Ass e Vote électronique ver-
laangt? 

■ M. Gast Gibéryen (ADR).-
Här President, mir haten de Vote
électronique verlaangt. 

■ M. le Président.- De Vote
électronique ass also verlaangt a
mir stëmmen of iwwert d’Motioun 1.
Vote
Déi fir d’Motioun si stëmme mat Jo,
déi aner mat Neen oder enthale
sech.
D’Motioun ass verworf mat 34 Nee-
Stëmmen, 8 Jo-Stëmmen a 17 Ab-
stentiounen.
Ont voté oui: MM. Jean Colombe-
ra, Gast Gibéryen, Fernand Grei-
sen (par M. Robert Mehlen),
Jacques-Yves Henckes, Aly Jaer-
ling, Jean-Pierre Koepp et Robert
Mehlen;
M. Serge Urbany.
Ont voté non: Mme Nancy Arendt,
M. Lucien Clement, Mme Marie-Jo-
sée Frank, MM. Marcel Glesener,
Jean-Marie Halsdorf, Norbert Hau-
pert, Nico Loes (par Mme Nelly
Stein), Paul-Henri Meyers, Laurent
Mosar, Mme Ferny Nicklaus-Faber,
MM. Patrick Santer (par Mme Nor-
bert Haupert), Marcel Sauber (par
M. Jean-Marie Halsdorf), Marco
Schank, Jean Spautz, Mme Nelly
Stein, MM. Nicolas Strotz, Fred
Sunnen, Lucien Weiler et Claude
Wiseler;
Mme Simone Beissel, MM. Jeannot
Belling, Xavier Bettel, Niki Betten-
dorf, Emile Calmes, Mme Agny
Durdu, MM. Gusty Graas, Paul Hel-
minger (par M. Gusty Graas),
Alexandre Krieps, Claude Meisch
(par M. John Schummer), Mme
Maggy Nagel, MM. Jean-Paul Rip-
pinger, Marco Schroell, John
Schummer et Théo Stendebach.
Se sont abstenus: MM. Jean Assel-
born, Alex Bodry, Mme Mady Del-
vaux-Stehres, M. Mars Di Bartolo-
meo, Mme Lydie Err, MM. Ben
Fayot, Jeannot Krecké, Lucien Lux,
Mme Lydia Mutsch (par M. Mars Di
Bartolomeo), MM. Jos Scheuer,
Georges Wohlfart (par M. Alex Bo-

dry) et Marc Zanussi (par Mme Ma-
dy Delvaux-Stehres);
MM. François Bausch, Robert Gar-
cia, Camille Gira, Jean Huss et
Mme Renée Wagener.
Da komme mer zur Motioun 2 vun
der Mme Renée Wagener.

■ Mme Renée Wagener (DÉI
GRÉNG).- Entschëllegt, Här Presi-
dent, ech verlaangen och de Vote
électronique, well ech weess guer
net wéi d’Majoritéit sech hei wëllt
verhalen. Ech hat awer geduecht,
dat wier e Punkt, wou mer relativ
grouss Eenegkeet hätten.

■ M. le Président.- Mir maa-
chen dann e Vote électronique.

Den Här Lucien Weiler freet
d’Wuert.

■ M. Lucien Weiler (CSV).-
Här President, ech wëll just soen,
dass ech all Versteesdemech hu fir
Motiounen, déi hei abruecht ginn
an all Demanden, déi gemaach
ginn. Mä wann d’Regierung dat
mécht wat se an deene leschte
Wochen hei opgefuerdert ginn ass
u Recherchen, Konklusiounen,
Analysen, Observatoiren, Etüden a
Rapporten, …

(Interruptions diverses et coups
de cloche de la Présidence)

■ M. le Président.- Den Här
Weiler huet d’Wuert verlaangt an
en huet et kritt, an déi aner solle
roueg sinn an nolauschteren. 

Här Weiler!

■ M. Lucien Weiler (CSV).-
Ech géif, Här President, den Här
Krecké bieden esou fein ze si mat
mir wéi ech haut de Mëtteg mat
him war. 

(Hilarité)

Also, Här President, ech wollt soen,
wann d’Regierung alles dat mécht
wat se an de Motiounen opgefuer-
dert gëtt u Recherchen, Konklu-
siounen, Analysen, Observatoiren,
Etüden a Rapporten, an dann erëm
Rapporten iwwert d’Etüden an Etü-
den iwwert d’Rapporten, da ka se
net méi dozou komme fir iergen-
deppes ze maachen. 

(Interruptions diverses)

■ Une voix.- Dat heescht mir
maachen elo keng Motioune méi
bis d’nächst Joer!

■ Mme Renée Wagener (DÉI
GRÉNG).- Här President, ech sinn
elo nach méi erstaunt, wéi ech et
scho war, well d’Madame Minis-
tesch virdru gesot huet si géif
Äschen op hiert Haupt streeën,
well do e Manktum géif bestoen.
An dofir hätt ech am Fong erwaart,
dass eng Eenegkeet do wär fir an
d’Richtung ze goe vun deene
Punkten, déi an där Motioun hei
stinn. 

(Interruptions diverses et coups
de cloche de la Présidence)

Wann Der scho Bedenken hutt, da
wär ech frou gewiescht, wann een
déi Motioun hei hätt kënnen an
d’Kommissioun verweisen, fir dass
mir eis wéinegstens inhaltlech kën-
nen domat ausenanersetzen, eng
inhaltlech Diskussioun, déi jo an-
scheinend am Zoustand vu ver-
schiddene Leit, déi heibanne sinn,
net méi méiglech ass. 

■ M. Mars Di Bartolomeo
(LSAP).- Dir sollt vum Zoustand
vun Ärem Fraktiounspresident net
op déi aner schléissen!

■ M. François Bausch (DÉI
GRÉNG).- Här Di Bartolomeo, Dir
hätt besser gehat, Dir wäert e bës-
se méi fréi am Frankelach ge-
wiescht. Dat hätt Iech bestëmmt
gutt gedoen.

■ M. Mars Di Bartolomeo
(LSAP).- Dir schwätzt ganz do-
ruechter!

■ M. le Président.- Ech hunn
d’Gefill, dass de Rouleau elo ge-
schwënn ofgelaf ass. Ech mengen,
mir sollen awer elo seriö hei viru-

maachen, fir dass mer eis Projeten
zu Enn kréien.

■ M. Serge Urbany (déi
Lénk).- Här President, ech hunn elo
Zweifel wéi wann déi Motioun do
net géif gestëmmt ginn. Wann déi
Motioun do net gestëmmt gëtt, da
muss ech allerdéngs soen, dann
hunn ech Zweifel wat d’Ausféie-
rung vun deem dote Gesetz ugeet.
Well dat ass grad d’Quintessenz
vun deem wat Der hei diskutéiert
hutt, dass mer emol gäre Statisti-
ken hätten iwwert déi reell Integra-
tioun vun de Leit, dass mer gäre
Kontrollmechanismen hätten, dass
mer eventuell och gären eng Eva-
luatioun hätten, ob déi Sanktiou-
nen, déi am Gesetz stinn, duer
ginn. Dann huet dat Gesetz vun
dësem Joer deeselwechte Sort wéi
dat vun 1991. Dat ass awer da
sécher. An da froen ech mech fir-
wat ech iwwerhaapt fir dat Gesetz
hei gestëmmt hunn.

■ M. le Président.- Mir stëm-
men elo of iwwert d’Motioun 2. 

Vote

Déi fir d’Motioun si stëmme mat Jo,
déi dergéint si mat Neen oder ent-
hale sech.

D’Motioun ass verworf mat 32 Nee-
Stëmmen a 25 Jo-Stëmme bei en-
ger Abstentioun.

Ont voté oui: MM. Jean Asselborn,
Alex Bodry, Mme Mady Delvaux-
Stehres, M. Mars Di Bartolomeo,
Mme Lydie Err, MM. Ben Fayot,
Jean-Pierre Klein (par M. Alex Bo-
dry), Jeannot Krecké, Lucien Lux,
Mme Lydia Mutsch (par M. Ben
Fayot), MM. Jos Scheuer, Georges
Wohlfart (par Mme Mady Delvaux-
Stehres) et Marc Zanussi (par M.
Jeannot Krecké);

MM. Jean Colombera, Gast Gibé-
ryen, Fernand Greisen (par M. Aly
Jaerling), Aly Jaerling, Jean-Pierre
Koepp et Robert Mehlen;

MM. François Bausch, Robert Gar-
cia, Camille Gira, Jean Huss et
Mme Renée Wagener;

M. Serge Urbany.

Ont voté non: Mme Nancy Arendt,
M. Lucien Clement, Mme Marie-Jo-
sée Frank, MM. Marcel Glesener,
Jean-Marie Halsdorf, Norbert Hau-
pert, Paul-Henri Meyers, Laurent
Mosar, Mme Ferny Nicklaus-Faber,
MM. Marcel Sauber (par M. Marco
Schank), Marco Schank, Jean
Spautz, Mme Nelly Stein, MM. Ni-
colas Strotz, Fred Sunnen, Lucien
Weiler et Claude Wiseler;

Mme Simone Beissel, MM. Jeannot
Belling, Xavier Bettel, Niki Betten-
dorf, Emile Calmes, Mme Agny
Durdu, MM. Gusty Graas, Paul Hel-
minger (par M. Jeannot Belling),
Alexandre Krieps, Claude Meisch
(par M. John Schummer), Mme
Maggy Nagel, MM. Jean-Paul Rip-
pinger, Marco Schroell, John
Schummer et Théo Stendebach.

S’est abstenu: M. Jacques-Yves
Henckes.

Dir Dammen an Dir Hären, mir
kommen elo zur Diskussioun vum
Projet de loi 4801 iwwert d’Violen-
ce domestique. Et hu sech schonn
ageschriwwen: den Här Schank,
déi Dammen Nagel an Err, den Här
Colombera an d’Madame Wage-
ner. 

D’Wuert huet elo d’Rapportrice
vum Projet de loi, déi honorabel
Madame Ferny Nicklaus-Faber.

■ M. Lucien Weiler (CSV).- De
ganze Mëtteg waren d’Sozialisten
esou roueg, op eemol si se erëm
wakereg. Et ass komesch! 

■ M. le Président.- Dir Dam-
men an Dir Hären, ech géing ëm Är
Opmierksamkeet bieden an er-
waarden e bëssen Disziplin, well
an 12 Stonne musse mer schonn
erëm hei sinn. Muer de Moien um
néng Auer musse mer eng nei Sit-

zung ugoen. Mir sollen dofir net
zum Schluss vun dëser Sitzung
ufänken esou en Tächtelmächtel
opzeféieren. 

D’Madame Nicklaus huet d’Wuert.

7. 4801 - Projet de loi
sur la violence domes-
tique portant modifica-
tion 1) de la loi du 31
mai 1999 sur la police
et l’inspection générale
de la police; 2) du code
pénal; 3) du code d’ins-
truction criminelle; 4)
du nouveau code de
procédure civile
Rapport de la Commission de
l’Egalité des chances entre fem-
mes et hommes et de la Promo-
tion féminine

■ Mme Ferny Nicklaus-Fa-
ber (CSV), rapportrice.- Här Presi-
dent, Dir Dammen an Dir Hären, an
Europa schätzt een, dass all Dag
eng vu fënnef Fraen der Gewalt
ausgesat ass, an éischter Linn der
häuslecher Gewalt. No enger ame-
rikanescher Etüd stellt de familiäre
Kader de gréisste Risikofacteur
duer, wat d’Gewalt géint d’Fraen
ugeet. Dës Etüd, wéi vill anerer,
kënnt zur Konklusioun, dass de
Problem weltwäit deeselwechten
ass. D’Gewalt an der Famill exis-
téiert an all sozialem Milieu, an all
Kultur, an all Altersgrupp. 

D’Gewalt doheem, och wa se déi
heefegst Form vu Gewalt géint
d’Fraen duerstellt, ass awer och
déi, déi am mannste sichtbar ass.
Obwuel d’Öffentlechkeet an d’Poli-
tik sech ëmmer méi fir dëse Pheno-
meen interesséieren a sech géint
d’Gewalt doheem ausschwätzen,
ass de Sujet nach relativ rezent.
D’Violence domestique ass laang
Zäit als Privatsaach ofgestempelt
ginn a war deementspriechend en
Tabuthema. 

No kanadeschen Expäre fënnt
d’Gewalt an der Famill hir Ursaach
ënner anerem an der Ongläichheet
tëschent de Geschlechter. D’Bild,
dat eis Gesellschaft nach ëmmer
vun der Fra huet, dréit zu dëser Si-
tuatioun bäi a verleet esou munche
Mann ze denken, hien hätt d’Recht
Gewalt géigeniwwer senger Fra
unzewenden. Dëst erkläert och fir-
wat eis Gesellschaft bis viru kuer-
zem d’Ae virun der häuslecher Ge-
walt zou gemaach huet. 

D’Zäiten hu sech awer geännert.
D’Gewalt doheem huet de Wee bis
an d’Öffentlechkeet fonnt, a vill
Deklaratiounen, Resolutiounen a
Recommandatioune vun deene
leschten zwanzeg Joer, sief dat um
internationalen oder europäeschen
Niveau, hunn zum Thema „Gewalt
doheem“ Stellung geholl. D’Gewalt
géint d’Frae gëllt hautdësdaags als
eng Verletzung vun de Mënsche-
rechter, déi absolut inakzeptabel
ass. 

D’Deklaratioun vum europäesche
Parlament vum 11. Juni 1986, wéi
och d’Deklaratioun vun der Gene-
ralversammlung vun der UNO vum
20. Dezember 1993, oder d’Re-
commandatioun vum Ministerrot
vum Conseil de l’Europe vum 30.
Abrëll 2002 si ganz explizit. 

D’Gewalt doheem gëtt ugepran-
gert an d’Regierunge sinn opge-
fuerdert déi néideg Moossnamen
ze ergräifen, fir méi effikass géint
d’häuslech Gewalt virzegoen. Ver-
schidden europäesch Länner, wéi
zum Beispill Frankräich oder Éist-
räich sinn dëse Recommandatiou-
nen no komm an hunn hire juris-
tesche Kader op d’Particularitéite
vun der Gewalt doheem of-
gestëmmt. 

D’Regierungen an d’Öffentlechkeet
si sech ëmmer méi iwwert dat, wat
um Spill steet, bewosst. D’Gewalt
doheem stellt eng Erausfuerderung
fir d’Gesellschaft duer, op déi
kuerzfristeg eng adequat Äntwert
fonnt muss ginn. Déi häuslech Ge-
walt huet net nëmme schwéierwie-
gend Konsequenze fir déi betraffen

Affer, mä och e groussen Impakt
op d’Gesellschaft selwer. D’Gewalt
doheem, déi kascht och Suen. Am
Kader vun der Orientéierungsde-
batt iwwert d’Violence domestique
am Joer 2001 hat ech a menger
Ried op eng Etüd vun der Universi-
téit Freiburg iwwert de finanziell-
ekonomeschen Aspekt vun der Ge-
walt opmierksam gemaach. No dë-
ser Etüd, déi nach ëmmer aktuell
ass, géif déi häuslech Gewalt all
Joer d’Schwäiz 400 Millioune
Schwäizer Frang kaschten. Dat
meescht Geld gëtt dobäi net emol
fir Preventioun ausginn, mä fir
d’Folgekäschte vun der Gewalt do-
heem, an dobäi sinn nach nëmmen
d’öffentlech Gelder a Betruecht ge-
zu ginn. Wat d’häuslech Gewalt
deen eenzelnen oder all Betrib
kascht, ass net abegraff. 

Et gi keng prezis Statistiken, wat
d’Gewalt géint Fraen ugeet. Inter-
national Etüde schwätze vu 17 bis
34% vun de Fraen, déi der Gewalt
vun hirem Partner ausgesat sinn,
an dat ass nëmmen d’Spëtzt vum
Äisbierg. Schliesslech komme jo
nëmmen déi Fäll un d’Dagesliicht,
an deenen d’Affer de Courage ha-
ten an d’Öffentlechkeet ze trieden.
E groussen Deel vun de Fäll bleift
awer am Donklen an ass néierens
opgezeechent. 

Ee vun de Grënn ass deen, dass
an eiser Gesellschaft, trotz enger
rezenter Prise de conscience, nach
ëmmer vill Leit mengen, d’Gewalt
géint d’Frae géif et doheem net
ginn oder et wär zumindest net
esou schlëmm, wéi et verschid-
dentlech duergestallt géif ginn. Et
gëtt och eng Vielfalt vun Definitiou-
nen, wat dat Ganzt net méi einfach
mécht. Et geet awer aus den aller-
meeschten Etüden iwwert dëse
Phenomeen ervir, dass d’Gewalt
géint Fraen, virun allem déi sexuell
Gewalt, d’Tendenz huet zouzehue-
len. 

Vun all de Forme vu Gewalt ass
d’Gewalt an der Famill awer déi am
mannsten akzeptabel, well d’Famill
fir jidderee vun ons den Inbegrëff
vu Sécherheet a Gebuergenheet
ass. Et ass sécherlech och, well
mir dëse Mythos vun der Famill net
wëllen zerstéieren, andeems mir
agestinn, dass a ville Familljen
d’Gewalt agezunn ass an dass mir
Schwieregkeeten hunn, d’Gewalt
an der Famill an an der Partner-
schaft unzeerkennen. 

Zu Lëtzebuerg si sech déi poli-
tesch Verantwortlech och am Laf
vun deene leschte Jore bewosst
ginn, dass ee misst um Plang vun
der Preventioun a virun allem um
Niveau vun der Reaktioun op häus-
lech Gewalt méi aktiv gi wéi bis elo. 

Fir d’CSV-DP-Regierung sollt een
den Affer vun häuslecher Gewalt,
an dat sinn net nëmme Fraen, mä
och Kanner, eeler, wéi och handi-
capéiert Leit, e bessere Schutz ga-
rantéieren. An der Regierung-
serklärung vum August 1999 steet,
dass eis Legislatioun an déi Rich-
tung ofgeännert soll ginn, dass den
Täter d’Familljewunneng verloosse
muss. D’Regierung huet sech hei
um éisträichesche Gesetzgeber
inspiréiert. An Éisträich gëllt zënter
1997, dass den Täter aus der Wun-
neng geholl ka ginn. Dës Wegwei-
sung erspuert de Kanner, déi
schonn duerch Gewaltzeenen do-
heem traumatiséiert sinn, vill wei-
dere Misär. Si brauchen net méi
mat hirer Mamm vun doheem fort
ze goen an an eng aner Ëmgéi-
gend ze plënneren, an eventuell
och nach an eng aner Schoul ze
goen. 

Dës Moossnam soll et der Fra erla-
ben, eng Décisioun ze treffen, 
wat hir Zukunft ugeet. Et ass oft
d’Angscht, alleng mat hire Kanner
op der Strooss ze landen, déi vill
Fraen dovunner ofhält eng Plainte
ze déposéieren. Si fille sech kom-
plett alleng gelooss a wëssen oft
net u wie se sech wende sollen,
obscho Strukturen do sinn, déi si
kéinte beroden an och eventuell
ophuelen. Wa si d’Garantie kréien,
dass net si mä den Täter aus der
Wunneng goe soll, hu si dee grous-
se Problem vum Logement emol

882



MARDI, 15 JUILLET 2003 71 E SÉANCE www.chd. lu

net, zumindest net fir déi éischt
Zäit. Si kënne sech da besser op
déi verschidde prozedural Démar-
chë konzentréieren. 

D’Iddi, déi am Koalitiounsaccord
enthalen ass, ass déi, dass een
d’Violence domestique net nëm-
men dierf iwwert de Wee vun enger
klassescher Strofverfolgung
bekämpfen. Et geet net duer, den
Täter am Nachhinein ze bestrofen.
Dëse muss sech vun der Gravitéit
vu sengem Verhalen - oder besser
gesot: Fehlverhalen - am Klore
sinn. Déi klassesch Äntwert op
d’Gewalt huet den Nodeel net pre-
ventiv ze sinn an d’Gewalt ze bana-
liséieren, andeems een dem Täter
am Fong implizit Recht gëtt, ge-
walttäteg ze sinn. Ass et net esou,
dass d’Fra an net de Mann d’Wun-
neng am Prinzip verléisst? Vill Män-
ner gesinn doran d’Bestätegung,
dass net si, mä hir Fra oder Partne-
rin alleng d’Verantwortung fir déi
Situatioun dréit. 

Mat der Wegweisung an dem do-
mat verbonnenen Hausverbot setzt
een e ganz kloert Signal. D’Gewalt
an der Famill ass e Verbriechen,
wat ee ganz entschiede muss
bekämpfen. Ech erënneren drun,
dass virun de Wahle vun 1999
d’Chamber eng Motioun gestëmmt
huet, déi d’Violence domestique
uprangert an d’Regierung opfuer-
dert, eis Gesetzgebung ëmzeän-
neren. Am Mäerz 2001 huet an der
Chamber op Initiativ vun der Frae-
kommissioun och eng Orientéie-
rungsdebatt iwwer häuslech Ge-
walt stattfonnt. Motioune sinn do
ugeholl ginn. 

Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, de Projet de loi, dee mer hei
zur Ofstëmmung virleien hunn,
huet als Objectif de Koalitiounsac-
cord vun 1999 ëmzesetzen, an
dréit och de verschiddene Motiou-
nen, déi zu dësem Thema adop-
téiert goufen, zum Deel Rechnung.
En huet als Zil der Gewalt doheem
virzebeugen an den Täter ze res-
ponsabiliséieren. Doriwwer eraus
soll en zu enger gréisserer gesell-
schaftlecher Prise de conscience
bäidroen. Déi aktuell Situatioun ass
nämlech net befriddegend, weder
um strofrechtlechen, nach um zivi-
le Plang.

Gewalt doheem ass no eisem Co-
de pénal keen autonomen Delikt,
mä e gëtt ënnert dem Titel vun ane-
re Rechtsverletzungen, wéi zum
Beispill Coups et blessures, Mena-
cen oder och nach dem Viol be-
strooft. Wann och verschidden Dis-
positioune vun eisem Code civil
oder nouveau code de procédure
civile den Affer e gewësse Schutz
bidden, esou ginn se dach selten
ugewannt. Dës Dispositioune kën-
nen och meeschtens nëmme vu
bestuete Koppelen an Usproch ge-
holl ginn, esou datt d’Situatioun
vun de Concubinen oder soss ane-
re Membre vum Stot nach méi
prekär ass.

De virleiende Projet huet véier
Schwéierpunkten, déi enk matenee
verbonne sinn an e globaalt Kon-
zept bilden.

De Projet gesäit als alleréischt
d’Méiglechkeet vir, den Auteur vu
Gewalttaten aus der gemeinsamer
Wunneng ze verweisen, wann eng
gewalttäteg Situatioun noweisbar
ass, respektiv wann et en Unhalts-
punkt gëtt, datt esou eng Situa-
tioun wäert antrieden. D’Wegwei-
sung vum Täter huet als Konse-
quenz, datt hien net dierf an
d’Wunneng zréckgoen, esoulaang
dës Moossnam unhält. D’Minimal-
dauer vun esou enger Moossnam,
déi vun der Police mam Accord
vum Procureur d’Etat geholl gi
kann, ass zéng Deeg. Si kann awer
bis maximal dräi Méint goen, falls
déi initial Wegweisung vun de
Riichtere verlängert gëtt.

D’Minimaldauer vun dëser Mooss-
nam war e ganz striddege Punkt.
Den Text vun der Regierung hat
eng Minimaldauer vu 14 Deeg vir-
gesinn. De Statsrot war awer der
Meenung, esou eng Dauer wier ën-
ner anerem opgrond vun der Finali-
téit vun dëser Moossnam, nämlech
eng Krisesituatioun schnellstens ze

beendegen, net ubruecht an huet
fir eng Dauer vun nëmmen dräi
Deeg plädéiert. D’Kommissioun
deelt der Regierung hir Opfaas-
sung, dass eng ze kuerz Dauer
d’Effikassitéit vun esou enger
Moossnam kënnt a Fro stellen. Fir
awer de Kriticke vum Statsrot zu-
mindest deelweis Rechnung ze
droe schléit d’Kommissioun vir,
d’Dauer op zéng Deeg ze setzen.

An dësem Kontext muss ee be-
mierken, datt an Éisträich d’Dauer
vu siwen op zéng Deeg eropgesat
ginn ass, nodeem de Gesetzgeber
erkannt hat, datt en Délai vu siwen
Deeg net duer geet fir de Fraen
d’Méiglechkeet ze ginn eng Déci-
sioun ze treffen, och wann et ëm hir
Sécherheet geet.

De Statsrot hat och virgeschloen,
et misst een e Recours virgesinn.
D’Kommissioun ass awer net de
Wee vum Statsrot gaang. Et gi ge-
nuch prozedural Opportunitéite fir
spéiderhi géint eng Wegweisungs-
décisioun kënne virzegoen. De
Statsrot wollt och de Krees vun
deene Leit, déi vun esou enger
Moossnam profitéieren, reduzéie-
ren. Just de Conjoint vum Täter
oder deem säi Liewenspartner an
d’Descendanten an d’Ascendantë
vum Täter sollte vun dëser Mooss-
nam kënne Gebrauch maachen.
D’Kommissioun deelt och op dë-
sem Punkt den Avis vum Statsrot
net. D’praktesch Experienz weist
nämlech, datt de Krees vun de po-
tenziellen Affere vill méi grouss ass
wéi deen, dee vum Statsrot virge-
schloe gëtt. Et ass also net
ubruecht dëse Krees ze reduzéie-
ren.

E weidere Schwéierpunkt vum vir-
leiende Gesetzesprojet ass d’Tat-
saach, datt d’Gewalttate géint ver-
schidden Affer mat héijere Sank-
tioune solle bestrooft ginn. Nom
neien Artikel 409 vum Code pénal,
deen dëse Projet wëllt aféieren,
kënne Gewalttaten doheem mat
enger Prisongsstrof vu bis zu fën-
nef Joer sanktionéiert ginn. Dës
Circonstances aggravantes sinn
als Barriär geduecht, déi d’Leit do-
vunner ofhale soll gewalttäteg ze
ginn.

Wat de perséinlechen Uwendungs-
beräich vun dëser Dispositioun
ugeet, esou muss ee feststellen,
datt dëse wäit iwwert de streng fa-
miliäre Kader erausgeet, wat och fir
Kritik beim Statsrot gesuergt huet.
Viséiert sinn de Partner, ob d’Leit
bestuet sinn oder net, spillt keng
Roll, den Expartner, d’Ascendan-
ten an d’Descendantë vum Affer a
vum Täter, a fir verschidde Strofta-
ten d’Leit, déi duerch eng Krank-
heet oder duerch den Alter extrem
verwondbar sinn an dofir en ideaalt
Affer kënnen duerstellen.

D’Aenzeie kënnen am Géigendeel
zu deem, wat am initiale Regie-
rungstext stung, net vun de Cir-
constances aggravantes profitéie-
ren. D’Verwondbarkeet vum Affer,
esou wéi d’Existenz vun engem
Lien de subordination sinn och
keng Circonstances aggravantes
méi vum Viol. D’Kommissioun wollt
domadder op verschiddene Punk-
ten dem Statsrot senge Kriticke
Rechnung droen.

Si war awer net gewëllt de perséin-
lechen Uwendungsberäich esou
anzeschränke wéi de Statsrot et
proposéiert huet an zum Beispill
d’Exconjointen oder d’Expartner
erauszehuelen. De Krees vun den
Affer resüméiert sech bäi wäitem
net eleng op déi Leit, déi nom
Statsrot besser geschützt sollte
ginn. De virleienden Text hat a sen-
ger initialer Versioun och d’Bestro-
fung vun der Tentative de coups et
blessures virgesinn. Opgrond vun
deene ville praktesche Schwiereg-
keeten, déi esou eng Moossnam
mat sech bruecht hätt, huet d’Kom-
missioun dem Statsrot seng Alter-
nativléisung adoptéiert.

Dës Alternativléisung besteet an
der Ausdehnung vum Artikel 329
vum Code pénal. Dësen Artikel
gesäit d’Incriminatioun vun de Me-
naces d’attentat contre les per-
sonnes punissables d’une peine
criminelle vir. Nom neien Artikel

329 sinn och d’Droungen, op dee-
nen am Prinzip eng Polizeistrof
steet, strofbar ginn. Wann d’Kom-
missioun d’Iddi opginn huet, de
Versuch op Gewalt strofbar ze
maachen, muss een awer op där
enger Säit bemierken, datt d’Tenta-
tive vu kierperleche Verletzunge
strofbar ass, esoubal dës Infrac-
tioune mat enger Strof krimineller
Natur sanktionéiert ginn. Op där
anerer Säit definéiert eis Jurispru-
denz d’Notioun vun de Coups et
blessures relativ ëmfaassend. Dës
Notioun viséiert net nëmmen déi
kierperlech Verletzungen, mä och
déi séilesch.

D’Aféierung vun neie Référéspro-
zeduren ass e weidere wichtege
Schwéierpunkt vum Projet. D’Weg-
weisung vum Täter geet net duer fir
d’Affer géint all Form vu Gewalt,
déi net nëmme physesch ka sinn,
ze schützen. D’Expulsioun vun der
Wunneng hält den Täter net dovun-
ner of säi Partner zum Beispill um
Tëlefon ze harceléieren. D’Expul-
sioun, déi eng administrativ Mooss-
nam ass, ass zäitlech begrenzt. Et
muss een den Affer aner Méiglech-
keeten ubidden sech ze schützen.

De virleiende Projet gesäit dofir
dräi Zorte vu Schutzmoossname
vir.

D’Geriicht kann engem Täter, deen
aus der Wunneng vun der Police
verwise gouf, den Zougank zur
Wunneng fir eng Maximaldauer
vun dräi Méint verbidden.

D’Geriichter kënnen och d’Expul-
sioun vun enger gewalttäteger Per-
soun ordonnéieren.

Schlussendlech sinn nach eng Rei
aner Interdictioune virgesinn, déi
virun allem no der Trennung vun
der Koppel wäerte spillen, an déi
zum Beispill als Zil hunn, dem Tä-
ter ze verbidde mam Affer a Kon-
takt ze trieden oder seng Kanner
ausserhalb vu spezialiséierte
Strukturen ze gesinn.

D’Référésprozeduren erlaben et
den Affer zimlech schnell eng ge-
riichtlech Entscheedung erbäize-
féieren.

De virleiende Punkt setzt och op
d’Verstäerkung vun den Affer-
schutzorganisatiounen. No den Au-
teure vum Gesetzesprojet kann
een net wierksam géint d’Gewalt
doheem virgoen, wann een dës
Verbänn net am Kampf géint d’Ge-
walt enk abënnt. Et dierf een net
vergiessen, datt Afferschutzorgani-
satiounen iwwert eng ganz grouss
Experienz verfügen a fir vill Affer
eng vun den éischten Ulafstellen
duerstellen.

De Projet gesäit vir, datt d’Police,
esoubal se eng gewalttäteg Per-
soun opgefuerdert huet d’Wun-
neng ze verloossen, e Service
d’assistance aux victimes de vio-
lence domestique muss iwwert déi
Moossnam informéieren. D’Identi-
téit an d’Adress vum Affer ginn dë-
sem Service matgedeelt. D’Affer
kréien och nom Gesetzesprojet
d’Méiglechkeet unerkannt, sech
vun dësem Service assistéieren a
beroden ze loossen am Kader vun
enger Référésprozedur.

De virleienden Text gesäit schluss-
endlech och nach vir, datt all gréis-
seren nationale Verband, dee vum
Justizministère zougelooss ass, en
Droit d’action collectif unerkannt
kritt an esou d’Rechter, déi norma-
lerweis der Partie civile gehéieren,
ausüben däerf.

Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, dat war e kuerzen Iwwer-
bléck vun den Haaptpunkte vum
virleiende Projet.

Ier ech hei ofschléissen, wëllt ech
d’Geleeënheet notzen an eng
kuerz Bemierkung maache wat déi
therapeutesch Prise en charge vun
den Täter ugeet. Esou eng Prise en
charge ass enorm wichteg wann
ee wëllt den Däiwelskrees vun der
Gewalt ënnerbriechen. Et geet net

duer den Täter aus der Wunneng
ze verweisen. De Problem vun der
Gewalt bleift bestoen, wann een
dëser Persoun net entgéint kënnt
an Hëllef ubitt. Well bei där nächs-
ter Fra oder där nächster Frëndin
fänkt alles nees vu vir un.

Mir haten am Kader vun der Orien-
téierungsdebatt iwwert d’Violence
domestique am Mäerz 2001 eng
Motioun an der Chamber
gestëmmt, wou d’Regierung opge-
fuerdert gouf esou eng Prise en
charge virzegesinn. D’Regierung
hat d’lescht Joer am Kontext vun
der Fraendebatt gemengt, et misst
een ofwaarde bis datt de virleiende
Projet gestëmmt wier an a Kraaft
géif trieden, fir ze kucke wat een
nach kéint maachen an dësem
Beräich.

D’Gesetz, huelen ech un, wäert
haut gestëmmt ginn. Ech erwaarde
mir, datt d’Regierung an deenen
nächste Méint zu hirem Wuert steet
a sech dem Problem vun den Täter
wäert unhuelen. Et däerf een net
vergiessen, datt d’Täter vun haut
ganz oft d’Affer vu gëschter waren
an domat den Zyklus vun der Ge-
walt ëmmer virugeet. Ech wëll
d’Regierung drun erënneren, d’Tä-
ter an dësem wichtege Kampf
géint d’Gewalt doheem net aus
den Aen ze verléieren an hinnen
Therapieméiglechkeeten unzebid-
den, fir hir perséinlech Problemer
am Zesummenhank mat Gewalt-
ausbréch kënnen ze léisen. Eng
Méiglechkeet wär zum Beispill
Selbsthilfegruppen, sou wéi et se
am Ausland scho laang gëtt, anze-
féieren.

Léif Kolleeginnen a Kolleegen, ech
géif Iech bieden de virleiende Ge-
setzesprojet eestëmmeg unzehue-
len.

Ech soen Iech merci.

■ Plusieurs voix.- Très bien.

■ M. le Président.- Als éisch-
ten Diskussiounsriedner ass den
Här Marco Schank agedroen. Den
Här Schank huet d’Wuert.

Discussion générale

■ M. Marco Schank (CSV).-
Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, am Ufank wollt ech menger
Kolleegin, der Rapportrice Ferny
Nicklaus-Faber, merci soe fir hiren
excellente schrëftlechen an och
mëndleche Rapport.

■ Une voix.- Da maacht et.

■ M. Marco Schank (CSV).-
Merci, Madame Nicklaus-Faber.

(Hilarité)

Wëssenschaftlech Schätzunge
soen, datt an der EU all véiert Fra
mindestens eng Kéier Gewalt
duerch hire Partner erfuer huet a
bei all véiertem Gewaltverbriechen
ass eng Fra d’Affer vun Aggres-
sioune vun hirem Mann oder hirem
Liewenspartner.

D’Gewalt doheem am Stot kann er-
schreckend Ausmoossen unhuelen
a souguer mam Doud vum Partner
oder Familljemember enden. Zwee
vu fënnef Morde geschéien an
Nordamerika tëschent Conjointen.
Och bei eis sinn dat an der Zwë-
schenzäit keng Eenzelfäll méi.
Nach hënt, Dir hutt et um Radio
héieren, ass ee Mann gewalttäteg
ginn an huet seng Frëndin mat en-
gem Messer uerg blesséiert.

A wa mer scho bei den Zuele sinn:
Et geet aus dem Rapport vun der
Fraeministesch fir d’Joer 2000 er-
vir, datt 63% vun den Admissiou-
nen a 70% vun den Demandë bei
der Fondatioun Pro Familia op
häuslech Gewalt zréckzeféiere
sinn. Pro Familia hëlt sech virun al-
lem den Affer vun der Violence do-
mestique un.

72% vun de Fraen a jonke Meeder-
cher, déi am Foyer «Sichem» 2002
opgeholl goufen, si wéinst der Ge-
walt, där si doheem ausgesat wa-
ren, dohinner komm. An egal wou
ee kuckt, ob ee méi genee am In-
ternet kuckt, ob een d’Zuele kuckt,
déi sinn alarméierend an d’Ten-

denz ass an dësem Kontext stei-
gend.

Et brauch ee sech just d’Zuelen un-
zekucken, déi an deene verschid-
dene Rapporte vun der Fraeminis-
tesch - ech hunn et gesot - stinn, fir
sech bewosst ze ginn, datt d’Pro-
blematik an deene leschte Joren
deelweis dramatesch zougeholl
huet.

22 Frae goufe wéinst Gewalt an der
Famill vun der Fondatioun Pro Fa-
milia am Joer 2000 opgeholl. Zwee
Joer méi spéit sinn et der schonn
33. An de Conseil national des
femmes, deen ënner anerem 
de Foyer Sud ënnerstëtzt, huet
d’lescht Joer 37 Admissioune ver-
zeechent opgrond ebe vu Gewalt-
problemer an der Famill. Am Joer
2000 waren et «nëmmen» - wann
een dat däerf esou soen - 26
Fraen.

Wann d’Fondatioun Foyer Paula
Bové eng nei Opfangstruktur am
Norden opmécht, dann ass dat och
een Zeechen, datt de Problem
nach soubal net wäert geléist sinn.

An et trëfft net nëmmen d’Fraen.
D’Kanner sinn net nëmme matbe-
traff vun der Gewalt an de Famill-
jen, mä d’Observéiere vu Gewalt
géint d’Affer féiert zu där nämlech-
ter Traumatiséierung wéi direkt
Mësshandlungen.

Allzedacks gëtt fir Gewaltdoten,
déi hannert der Wunnengsdier
geschéien, keng Plainte gemaach
a si gi vun der Öffentlechkeet net
oder nëmmen zum Deel zur Kennt-
nis geholl.

D’Tatsaach, datt d’Violencen trotz-
deem lues a lues de Wee bis an
d’Öffentlechkeet fannen, an datt
och juristesch Instrumenter d’Vio-
lences domestiques uprangeren,
erkläre sécherlech zum Deel dës
erschreckend Zuelen an Deman-
den och un zousätzlech Servicer
an Opfangstrukturen.

An och wann et ëmmer nach im-
mens schwéier ass sech als Affer
ze äusseren an och Hëllef ze froen,
huet sech awer d’Situatioun vun de
Victimë wäitgehendst an deene
leschten 30 Joer geännert.

Här President, et si vill Strukture
geschafen a Servicer opgemaach
ginn, déi versichen d’Affer ze bero-
den, ze hëllefen an si och an hiren
Démarchen ze ënnerstëtzen.

Et ass méi einfach säi Mann oder
säi Partner ze verloossen, wann ee
weess datt ee sech op Strukture ka
baséieren déi et dobausse gëtt a
wou ee sech och op engagéiert
Mënsche ka verloossen, fir deem
Däiwelskrees do ze entkommen.
An ech profitéiere vun dëser Ge-
leeënheet all deenen engagéierte
Leit e grousse Merci ze soe fir déi
excellent an oft schwéier Aarbecht,
déi se am Kader vun all deene Ser-
vicer an Opfangstrukture leesch-
ten.

Mä mat der Ariichtung vu Struktu-
ren, déi am Déngscht vun den Af-
fer stinn, kann et net gedoe sinn,
well de Problem vun der Gewalt jo
bestoe bleift. A wa mer net virun
der Gewalt doheem kapituléiere
wëllen, brauche mer souwuel pre-
ventiv wéi awer och aktiv Moossna-
men. Moossnamen, déi den Täter
zum Iwwerleeë bréngen an och
responsabiliséiere sollen.

Fir et nach eng Kéier ganz kloer ze
soen: Drohungen a Gewalt do-
heem am Stot si keng Kavaléiers-
delikter. Gewalt géint eng Fra a
géint ee Kand ass esou zimlech
dee feigsten Akt dies ee Mann
sech ka schëlleg maachen. Vun
deem Projet, dee mer haut hei de-
battéieren, geet ee ganz däitlecht
Signal aus well e ganz kloer seet,
datt d’Gewalt doheem ee Verbrie-
chen ass, an nach dobäi ee ganz
ellent Verbriechen. Ee Verbriechen,
wat mat bis zu fënnef Joer Strof
sanktionéiert ka ginn an esouguer
méi, deemno wéi schlëmm dës Ge-
walt oder d’Konsequenze sinn, déi
sech doraus erginn.

An dann: Deen dee schléit muss
goen. D’Erausweisen aus der Wun-
neng duerch d’Police ass elo méi-
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glech, ënnert deene Konditioune
wéi de Projet de loi se virgesäit an
op d’Autorisatioun vum Procureur
d’Etat. An d’Police brauch net méi
wéi virdrun dem Affer ze roden, sel-
wer vun doheem fort ze goen.
Dobäi kënnt déi sozial Isoléierung
vum Täter, deen net nëmme keen
Zougank zum Haus méi huet an
deem Fall, mä och kee Kontakt
dierf mam Affer ophuelen, respek-
tiv senge Kanner. Deemno wéi
däerf e seng Kanner just am Kader
vu spezialiséierte Strukture gesinn.
An anere Wierder: D’Gewalt do-
heem kritt op eemol och öffent-
leche Charakter.

Dëst alles dierft op eng Partie vun
de Männer ofschreckend wierken,
an dorëm geet et. D’Ächtung vun
der Gesellschaft an déi haart Sank-
tioune sinn Argumenter fir den Tä-
ter, säi Behuelen ze iwwerdenken
an ënner Ëmstänn och ze änneren.

Mä mir sollen eis keng Illusioune
maachen. Bei notoresch gewalttä-
tege Männer hëlleft och keng Weg-
weisungsmoossnam, oder éischter
wéineg. An déi héich Sanktioune
wäerten och hei kaum dat gewën-
schtent Resultat mat sech brén-
gen. Déi Leit si ganz einfach krank
an et bleift d’Noutwendegkeet, datt
se gehollef musse kréien.

De Kampf géint d’häuslech Gewalt
kann ee just gewannen, wann ee
sech iwwert d’Problemer vun de
gewalttätege Männer bewosst ass.
Déi däerfen net vergiess ginn, well
soss bréngen all déi Moossnamen
déi mer ergräifen, also déi Geset-
zer, och dat wat mer haut stëm-
men, all déi Sensibiliséierungs-
campagnen, déi mer finanzéieren,
am Endeffekt näischt.

De Problem wäert weider bestoen
a sech och weider multiplizéieren,
well, an dat huet meng Fraktiouns-
kolleegin virdru richteg gesot, d’Af-
fer vun haut si méiglecherweis
d’Täter vu mar, déi den Zyklus vun
der Gewalt wäerte virun droen.

Wann een dem Papp net hëlleft,
riskéiert een, datt de Jong a sen-
gem spéidere Liewen datselwecht
onmënschlecht Behuele wéi säi
Papp wäert un den Dag leeën an
da fänke mer erëm vu vir un. Sou
mécht dat kee Sënn. 

Här President, dat virleiend Gesetz
huet och eng Rei vu Schwächten.
D’Fortweise vum Täter aus der
Wunneng dauert am Normalfall
dräi Méint, wa bis dohinner keng
Scheedungsklo agereecht ginn
ass, also keng Ordonnance vum
Riichter virläit iwwert d’Mesures
provisoires. Ech mengen, datt dräi
Méint ënner Ëmstänn net duerginn.
Fir vill Fraen, notamment déi méi
eeler, déi net beruffstäteg sinn oder
Migrantinnen, ass et dacks net
méiglech an esou enger kuerzer
Zäitspan d’Scheedung anzeree-
chen. 

Ech hat schonn op dëse Problem
opmierksam gemaach an dat am
Kader vun der Orientéierungsde-
batt iwwert d’Violence domestique.
Deemools hunn ech dat éist-
räichescht Gesetz, wat jo dëse Pro-
jet inspiréiert huet, analyséiert ge-
hat. Och wann ech mam Prinzip vu
méi héije Sanktiounen am Kader vu
Violence domestique méi wéi
averstane sinn, muss een awer
feststellen, datt dëse Projet ris-
kéiert mat sengen héije Sanktiou-
nen déi gewéinlech Gewalt ze ba-
naliséieren. Gewalt op der Strooss
ass och inakzeptabel. Ech denken,
et misst een hei d’Texter vum Code
pénal och iwwerschaffen. Am Klor-
text: d’Sanktiounen am Kader vun
der gewéinlecher Gewalt sollten
och eropgesat ginn. 

Dat éisträichescht Gesetz a seng
Erfolleger waren a sinn zum Deel
ëmstridden. Et ass net ausge-
schloss, datt och dee lëtzebuer-
geschen Text en ähnlecht Schick-
sal erwaart, wann ech kucke wat
alles gesot an och geschriwwe
ginn ass iwwert dëse Projet. Ëmän-
nerungen a Verbesserunge sinn
net ausgeschloss an ëmmerhin ass
dat Ganzt jo och Neiland. Ech sinn
awer ganz fest iwwerzeegt, datt
mat dësem Projet de loi déi richteg

Akzenter gesat ginn an de richtege
Wee ageschloe gëtt. Ech mengen
och, datt ee sech op eis Police, ei-
se Parquet an och eis Riichtere ka
verloossen, fir datt dëse Projet
sënnvoll a senge potentielle Méi-
glechkeeten och ugewannt gëtt. 

Här President, zum Schluss wollt
ech soen, datt meng Fraktioun dë-
se Projet als eppes Wichteges
ugesäit an datt meng Fraktioun en
och selbstverständlech stëmme
wäert. 

Ech soen Iech merci.

■ M. le Président.- Als nächst
Riednerin ass d’Madame Lydie Err
agedroen. D’Madame Err huet
d’Wuert.

■ Mme Lydie Err (LSAP).- Ge-
walt doheem, Dir Dammen an Dir
Hären, ass fir Fraen déi éischt Dou-
desursaach viru Kriibs a virun Au-
tosaccidenter, an ongeféier 70%
vun alle Scheedunge ginn zréck op
haislech Gewalt. Wann een dat ge-
sot huet, brauch een am Fong net
méi ze beweisen, wéi wichteg dee
Phenomeen an eiser Gesellschaft
ass a wann een nach dobäi seet,
dass fir eng Fra vu 15 bis 44 déi
éischt Ursaach vun Invaliditéit a
vun Doud haislech Gewalt ass, da
mengen ech, ass et kloer vu wat
mer schwätzen. Obschonns dat
net ëmmer esou war, well et ass ee
Sujet, dee mat ganz anere wéine-
ge Sujeten haut och nach ta-
buiséiert ass. Et ass just eppes
Guddes bei deem Phenomeen,
wann een esou ka soen, en ass
gläichméisseg op der Welt ver-
deelt. 

Et kënnt ee soen, dass et deen
Drama op der Welt ass, deen am
beschte verdeelt ass, sief dat të-
schent entwéckelte Länner a Län-
ner, déi amgaange si sech ze
entwéckelen, ouni Ënnerscheeder
tëschent Statut social, tëschent
Educatioun, wat den Alter ube-
laangt oder wat d’Relioun ube-
laangt, iwwerall op der Welt, indé-
pendamment vun all deenen Ele-
menter, déi ech elo genannt hunn,
ass dee Phenomeen terribel ver-
breet an esou gesinn ass also emol
eppes gerecht verdeelt op der
Welt.

D’Gewalt doheem ass eng Gamme
vu verschiddene Manéiere fir sech
ze behuelen, déi eng Persoun vis-
à-vis vun enger anerer exerzéiert,
fir dass déi mécht wat deen anere
gären hätt dass se soll maachen
an esou gesinn ass et ganz kloer,
dass Gewalt doheem eppes mat
Pouvoir ze dinn huet, net nëmmen
eppes mat Gewalt, well et muss
een hannert der Gewalt och déi Ur-
saach sichen, déi derhannert
stécht. Et ass dofir och kloer, dass
Gewalt doheem net e Phenomeen
ass, deen eemol passéiert, mä et
ass e Prozess, dee sech während
Joren hinzitt an doduerch et bis da-
to onméiglech gemaach huet de
Phenomeen iergendwéi an de
Grëff ze kréien. 

Et ass natierlech och schwéier zu
Lëtzebuerg ze probéieren eppes
an de Grëff ze kréien iwwert dat ee
keng Statistiken huet an ech men-
gen, dass dat ee vun deenen As-
pekter ass, déi mer musse verbes-
seren, well et kann een net nëm-
men eppes analyséiere wat ee
kennt, also wat e relevéiert huet,
wat ee recherchéiert huet, wat ee
studéiert huet a vun deem ee
weess herno, dass d’Theorie, déi
eventuell Wëssenschaftler festge-
stallt hunn, an der Praxis och
eppes bréngt. 

An der Schwäiz si se, wat hir Sta-
tistiken ubelaangt, vill méi wäit an
ech ginn Iech dofir e puer Zuelen
aus der Schwäiz, well vergläichbar
dat sécherlech net esou wäit
ewech ass vun den Tatsaachen zu
Lëtzebuerg. 

Sechs Frae stierwe wéinst Gewalt
doheem pro Joer. 50% - an dat ass
en Element, wat mer wierklech
wichteg erschéngt - vun allen De-
pressiounen, déi Fraen hunn, kom-
men hier vun den Ursaache vun
der Gewalt doheem, grad esou wéi
Alkoholismus bei Fraen, Droge-

nofhängegkeet, Ofhängegkeet vu
Medikamenter an esou weider.
D’Suizidquot ass fënnefmol esou
héich bei Fraen, déi doheem Ge-
walt erlieft hu wéi bei normale Sui-
zidgefährdeten. Och dat beweist
d’Gravitéit vum Phenomeen iwwert
dee mer schwätzen. 

De Coût vun der Violence domes-
tique ass och en Element, wat na-
ch net vill ugeschwat ginn ass, 
wat et awer géing verdéngen uge-
schwat ze ginn. An zwar ass och
an der Schwäiz nogerechent gi wat
dat soll kaschten, an 1999 huet
d’Schwäiz ausgerechent: De Coût
fir de Statsbudget an der Schwäiz
vun der Violence domestique wa-
ren ëmgerechent 10 Milliarde Flux.
Ech kann dat elo net an Euro ëm-
rechnen. Dat hunn ech verpasst.
Dobäi ass natierlech net agere-
chent dee Coût, deen d’Leit do-
heem erliewen, dee mënschleche
Misär, deen d’Violence domestique
mat sech bréngt an déi sozial
Strukturen, déi mussen ausgebaut
ginn an déi och natierlech esou
einfach an hirem Fonctionnement
net sinn. 

D’Preventioun vun deem Pheno-
meen ass natierlech deier, mä
manner deier wéi d’Reparatioun
vun deem an ech mengen, dass
déi Chifferen aus der Schwäiz dat
u sech hu fir dat kënnen ze bewei-
sen. 

Vill Frae realiséieren net, dass si an
enger Gewaltbezéiung liewen,
wann et net doheem Schléi gëtt,
déi Tracen hannerloossen an déi
evidenterweis als dat kënnen iden-
tifiéiert gi wat se sinn. Mä et gëtt
aner Zorte vu Violence am Stot, wéi
zum Beispill enger Fra, déi net
schafft, kee Su ginn ouni Ufro, keng
Sortien erlaben, sief dat eleng mat
Frëndinnen oder mat der Famill.
Schikane gratis, wéi zum Beispill
ganz genau Iessenszäiteprogram-
mer an esou weider an aner Kom-
portementer, déi am Fong e per-
manenten Drock oder en Terror do-
heem régnéiere loossen, deen et
mat sech bréngt, dass d’Kanner an
hir Zëmmere verschwannen esou
bal wéi de Mann heem kënnt, deen
net nëmme ganz oft vis-à-vis vu
senger Fra esou e Verhalen huet,
mä och vis-à-vis vun de Kanner.
Och do geet et ëm d’Kontroll,
Macht, fir dass alles geet wéi et
goe soll oder dass et soll bleiwe
wéi et soll sinn. Dat heescht also,
dass d’Machtuspréch vun engem
vun de Partner sollen erfëllt ginn. 

D’Forme vun der Gewalt doheem si
verschiddenaarteg. Déi kënne kier-
perlecher Natur sinn, psychescher
Natur sinn, an ee vun den Avan-
tagë vun eisem Gesetz ass eben
deen, dass och déi psychesch Vio-
lence an den Texter mat dran ass.
Och sexuell Violence ass mat dran
an ekonomesch Violence, esou
dass all Aspekter duerch eist Ge-
setz ofgedeckt ginn. Wat natierlech
net méiglech war, dat war déi struk-
turell Gewalt an der Gesellschaft,
déi géint d’Frae besteet, mat anze-
begräifen, well dat eben en Deel
vun der Ambiance ass, géint déi
een net mat Gesetzer, mä nëmme
mat Mentalitéitswiessel kënnt
ugoen. 

Wat och ëmmer d’Form vun der
haislecher Gewalt ass, ass et kloer,
dass all Zort vu Gewalt eng Viola-
tioun ass vum Mënscherecht vun
deemjéinegen, deen d’Gewalt er-
leit an dass et eng Entrave ass iw-
wert d’Egalitéit tëschent de Bierger
a Biergerinnen an eng Entrave, déi
als infranchissabel qualifiéiert gëtt. 

Et gëtt och gesot, an et ass richteg
wann een d’Elementer kuckt, dass
ee Gewalt doheem ka rapprochéie-
re mat enger Tortur, well déi Ag-
gressioune vu physescher a psy-
chescher Natur, déi meeschtens
d’Fra erleit, déi bréngen Humilia-
tiounen um Kierper an un der Séil
mat sech an déi Aktiounen, déi si
bei der Violence domestique wéi
bei der Tortur an der Zäit un-

dauernd. Dat Eenzegt wat déi
zwee vuneneen ënnerscheet, dat
ass, dass am Fong déi Tatsaach
nach méi grave ass bei der Gewalt
doheem, dass d’Opfer eng per-
séinlech Relatioun huet mat deem-
jéinegen, dee si permanent ënner
Drock setzt. 

Et gëtt näischt esou wéi e Robot
schématique vun engem Gewalttä-
ter. Et gëtt och kee Robot vun en-
ger Victime. Kloer ass, dass et e
Phenomeen ass wat et op alle Pla-
zen, an alle Gesellschaften, an alle
Milieuë gëtt an et ass och Tat-
saach, dass et d’Fraen, déi finan-
ziell onofhängeg sinn, net dovir
schützt, fir kënnen Affer vu Gewalt
doheem ze ginn. Et ass nämlech
guer net esou einfach fir d’Fraen,
esou eng Gewaltbezéiung zu Enn
ze bréngen, well paradoxalerweis
ass déi Relatioun mam Täter ëm-
mer nach vu Gefiller geprägt an
d’Pressioun fir fortzegoen, déi gëtt
renforcéiert duerch d’Angscht ëm
d’Kanner, duerch eng eventuell Ab-
sence vun eegene Mëttelen, awer
virun allem duerch déi Tatsaach,
datt et no enger Séparatioun
wéinst Gewalt doheem normaler-
weis net besser geet. 

Am Franséische gëtt et déi Formu-
le déi seet: «Fuire est plus dange-
reux que subir». Et ass och kloer,
an d’Statistike beweisen dat, datt
50% vun den Assassinater vu
Fraen net passéiere während der
Dauer vun dem Zesummeliewen,
mä no der Trennung, sou datt déi
Angscht vun de Fraen, fir fortze-
goen a sech fräizemaache vun en-
ger Gewaltbezéiung, eng ganz be-
rechtegt ass. D’Statistike beweisen
dat. 

Et wier dann natierlech och interes-
sant ze kucken, wou déi Ursaache
vun där Gewalt do hierkommen,
well et kann net sinn, datt ëmmer
nëmme gesot gëtt, datt déi Männer
géife klappen, bei deenen doheem
och geklappt ginn ass, well ier-
gendwann eng Kéier huet et jo mis-
sen ugoen domadder, an dofir
mengen ech, datt et interessant
ass op de Soziolog Pierre Bourdieu
zréckzegräifen, dee probéiert huet
a „La domination masculine“ ze
erklären, wou déi Gewalt géint
Fraen a Kanner, dat heescht géint
déi schwächste Glidder an der Ge-
sellschaft, hierkënnt. Ech liesen elo
vir, well wann ech probéieren dat
ze iwwersetzen, da gëtt dat net
ganz vill. 

«Le sociologue Pierre Bourdieu ex-
plique que les femmes subissent
un travail de socialisation qui va fa-
çonner leur place dans la société,
c’est-à-dire une place de dominée,
les hommes subissent aussi des
pressions de la part de leur père,
pressions dont ils sont quelque
part victimes pour exercer une po-
sition dominante. Ainsi» - an dat
ass, mengen ech, de Punkt - «le re-
cours à la violence est la consé-
quence des rapports de domina-
tion entre hommes et femmes, mais
l’homme dans sa position domi-
nante doit sans cesse prouver qu’il
mérite cette position et doit donc
affirmer sa virilité. Cette virilité doit
être validée par les autres hommes
et se manifeste généralement par
des actes de violence ou de véri-
tables épreuves de virilité. Cette
forte image de la virilité diffusée
par la société engendre et légitime
cette violence dirigée contre les
femmes.

De plus la plupart des études ont
montré que la position des femmes
et les rapports de violence qui leur
sont infligés relèvent des agents et
institutions qui ont maintenu, vali-
dé, voire créé un tel système. La
famille, l’église et l’école ont entre-
tenu des rapports de domination et
de violence». An da si mer erëm
bei enger Form vu Violence struc-
turelle, déi am Fong an eiser Ge-
sellschaft existéiert an där soll pro-
béiert gi mat dësem Gesetz bäize-
kommen. 

Wéi grouss de Phenomeen vun der
Gewalt doheem ass, léisst sech
vläicht mat Zuele beleeën, a ver-
schidde Kolleegen déi viru mir
geschwat hunn, hunn der e puer

gesot. Ech wëll Iech eng aner
soen. D’Statistike beweisen, datt a
Russland beispillsweis pro Joer
13.000 Fraen ëmkommen duerch
Gewalt doheem, a just als Ver-
gläich ass d’Ziffer ugefouert vu
14.000 russesche Krieger, déi am
zéngjährege Krich an Afghanistan
gefall sinn. Iwwert déi am Afgha-
nistan waren natierlech all Dag
d’Zeitunge voll. Vun deenen 13.000
Fraen, déi all Joer a Russland stier-
wen, denken ech net, datt esou vill
Ophiewes gemaach gëtt, wéi dat
fir déi aner bei eis an den Zeitun-
gen de Fall ass. 

D’Problematik ass därmoosse
schwéier, well se an der Zäit un-
dauert, well se tabuiséiert ginn ass,
well se geprägt ass duerch eng
ekonomesch Ofhängegkeet an och
duerch eng Angscht fir sech ze
trenne vun där Gewaltbezéiung,
well och den Drock vun der Gesell-
schaft, vun der Famill do ass, well
d’Angscht do ass, datt d’Kanner
drënner ze leiden hätten, wa se ou-
ni Papp géifen opwuessen. Et ass
och esou, datt gefaart gëtt, datt
d’Garde vun de Kanner kënnt ver-
luer goen duerch e Mann, dee me-
naçant ass an deen heiansdo viru
kenge Mëttelen zréckschreckt fir
och viru Geriicht nach e gutt Bild
ofzeginn. 

Wat natierlech bis elo nach net
ugeklongen ass, dat ass wat fir een
Effet déi häuslech Gewalt op
d’Kanner an op d’Famill en général
huet. Et brauch een net wäit sichen
ze goen, fir ze soen, datt Kanner,
déi an enger Gewaltatmosphär an
der Famill opwuessen, natierlech
méi sensibel si fir Subterfugen ze
siche vun där schwiereger Atmos-
phär ewech an Alkohol an Toxico-
manie, datt se Schwieregkeeten hu
sech ze konzentréieren, domadder
Schwieregkeeten hu sech ze sozia-
liséieren an en uerdentleche Beruff
ze léieren, an duerch déi Unhee-
fung vu Frust am Fong riskéieren
deen eenzege Modell, dee se vun
doheem kennen, ze reproduzéie-
ren. 

Esou datt iwwert de Coût fir d’Ge-
sellschaft vun der Gewalt doheem
eraus dee mënschlechen Impakt
terribel ass, an zwar net nëmme fir
déi direkt Opfer, mä fir d’Zeie vun
den Opfer, déi Gewalt doheem er-
liewen, während et doheem jo ei-
gentlech sollt déi Plaz sinn, wou ee
sech erhëlt, wou ee sech gebuer-
ge spiert a wou een näischt ze
fäerte brauch. 

Firwat ass dee Phenomeen vun der
Gewalt doheem esou laang occul-
téiert ginn, wou aner Zorte vu Ge-
walt schonn zënter Joren öffentlech
gemaach gi sinn? Aus zwou Ur-
saache sécherlech, an zwar datt
zu Recht behaapt ginn ass, datt
d’Gewalt doheem sech natierlech
an enger Privatsphär ofspillt an
datt d’Privatliewen an de Besëtz vu
Privatpropriétéit duerch d’Verfas-
sung geschützt sinn. Dat huet mat
sech bruecht, datt jorzéngtelaang
behaapt ginn ass, d’Gewalt do-
heem géif d’Gesellschaft näischt
ugoen, well et sech am Privatlie-
wen ofspillt an zwar an engem ver-
fassungsméisseg geschütztene
Kader, an deen d’Öffentlechkeet
kee Recht hätt eranzekucken. 

Dat war natierlech nëmmen esou
ze argumentéiere wéinst där In-
égalitéit, déi an eiser Gesellschaft
ass an, Gott sei Dank, ass och dëst
Gesetz op deem Punkt e Mëttel fir
géint déi Konzeptioun erunzegoen.
Et ass evident, datt wann ee Ge-
setz wéi dat heite gestëmmt gëtt,
datt dat heescht, datt häuslech Ge-
walt net e Privatphenomeen ass,
mä eng öffentlech Affär ass, datt
d’Politik responsabel ass fir drun
erunzegoen, an datt muss éva-
luéiert ginn, ob déi Verspriechen,
déi et um Pabeier bréngt, an der
Praxis kënne gehale ginn. 

Wat kann ee maachen ausser en-
gem Gesetz, an dorobber kommen
ech herno ganz kuerz zréck, well
meng Virriedner dat schonn uge-
schwat hunn. Ech mengen, datt et
wichteg ass, datt och zu Lëtze-
buerg, wat jo awer eng Composi-
tioun vu senger Bevölkerung huet,

884



MARDI, 15 JUILLET 2003 71 E SÉANCE www.chd. lu

déi ganz speziell ass, misste Sta-
tistiken an Etüde gemaach ginn, a
sief et nëmme fir ze kucken, ob déi
Etüden an Expertisen aus dem
Ausland och op Lëtzebuerg Uwen-
dung kënne fannen, fir ze wësse
wéi wäit de Phenomeen iwwer-
haapt sech ausgebreet huet, a fir
doraus kënnen ze schléisse wéi
een am beschte kann dergéint
ugoen, fir déi Opfer ze schützen an
déi Täter ze strofen op eng Aart a
Weis, datt deen Dauerterror, deen
dann doheem stattfënnt, kann ën-
nerbrach ginn. 

D’Gesetz, ëm dat et hei geet, huet
vill technesch Aspekter, déi vun
der Rapporterin ugeklonge sinn an
ech mengen, datt et lästeg wier, fir
nach eng Kéier drop zréckzekom-
men. Ech wéilt vläicht just e puer
Punkten nach eng Kéier opziele fir
ze weisen oder ze soen, wat ech
als Prioritéiten an dësem Gesetz
fannen. 

Dat ass éischtens emol déi Expul-
sion préventive duerch d’Police
esoubal een Indice do ass, datt
eng Infraktioun an engem Privat-
haus passéiert géint déi kierper-
lech Onversehrtheet vun engem
vun deenen déi do liewen, datt do-
duerch net méi brauch eng Déci-
sioun vum Geriicht virzeleien, mä
just en Accord vum Procureur
d’Etat an datt et duergeet, datt e
Protokoll dresséiert gëtt, deen och
d’Victime an de Grapp kritt, fir datt
se, fir déi Démarchen déi sech
duerno erginn, kann noweisen a
wat fir enger Situatioun se sech
befënnt. 

Wichteg ass, datt am Gesetz ex-
pressis verbis steet, datt dat och
ka passéiere wann den Täter vun
der Gewalt behaapt, hie kënnt net
expulséiert ginn, well dat Haus an
deem dat passéiert ass, him selwer
géif gehéieren, oder hien hätt en
Droit d’habitation, well dat Haus
wier e Bien personnel oder wat och
ëmmer. Déi Tatsaach datt dat am
Gesetz steet, mengen ech, ass on-
schätzbar an der Praxis. Et ass ebe
just duerch Argumenter vun där
doter Zort, wou bei avéréierter Ge-
walt géint d’Fra de Mann net eraus-
gesat ginn ass, mä d’Fra an e
Foyer bruecht ginn ass, fir se der
Gewalt ze entzéien, well ebe ganz
oft déi Propriétéitsfroen an d’Feld
bruecht gi sinn, déi mat sech
bruecht hunn, datt am Fong den
Täter fälschlecherweis an der Illu-
sioun gelooss ginn ass, et wier
alles an der Rei, well hie wier jo net
deen, deen hätt missen d’Blat bot-
zen. 

Interessant ass och, zweetens, datt
den Délai vun deenen zéng Deeg
ouni Prozedur bäibehale konnt
ginn, an datt och bei der Expul-
sioun eng Interdictioun fir heem ze
goen dru gekoppelt ass, wann net
een Accord op där anerer Säit do
steet. Dat alles si Saachen, déi an
der Praxis onschätzbar sinn, well
genau dat sinn déi Detailer, un
deenen e Gesetz hätt kënne schei-
teren, wann deen een oder anere
wichtege Punkt vergiess gi wier. Et
ass och esou, dass eng Expulsioun
ka forcéiert ginn, wann den Täter
net wëllt, an dass déi Prozedur, déi
ee muss aschloen, fir dass déi
zéng Deeg, wéi soll ee soen, Ter-
rorfräiheet doheem kënne verlän-
gert ginn, vill méi einfach ass wéi
dat an normale Prozeduren de Fall
ass. Et ass net wéi an enger Procé-
dure de divorce, wou muss duerch
en Affekot eng Prozedur agereecht
ginn, déi duerch Dierwiechter zou-
gestallt gëtt. Hei geet et duer mat
engem Bréif, deen déposéiert gëtt,
ouni Affekot ass dat also och méi-
glech, beim Tribunal, fir eben eng
Verlängerung vun där Schutzzäit
do ze froen, esou dass och do all
wichteg Detailer respektéiert gi
sinn.

Drëttens ass et och interessant fir
ze gesinn, dass dat net nëmme
spillt, wann d’Opfer de Conjoint
oder de Concubin vun deemjéine-
gen ass, dee Gewalt ausgeübt
huet, mä och wann et Descendan-
ten oder Ascendantë si vun deem-
jéinegen, deen d’Gewalt erlidden
huet. Wann et awer Descendantë si
vun deemjéinegen, deen d’Gewalt

gemaach huet, kënnen nëmmen
déi eng Protectioun speziell vun
dësem Gesetz kréien, wann d’Des-
cendantë mineur oder handica-
péiert sinn. Och do sinn also déi
fragilste Mitglieder aus der Famill
iwwert dat Normaalt eraus ge-
schützt. Och dat ass e positiven
Aspekt.

E véierte Punkt, kënnt ee soen, ass
d’Tatsaach, dass am Code pénal
Circonstances aggravantes age-
schriwwe gi fir all déi Infractiounen,
déi eng Atteinte op d’Intégrité phy-
sique mat sech bréngen, dann,
wann tëschent dem Opfer an dem
Täter eng Relation personnelle
besteet. Dat ass de Fall beispills-
weis bei Conjointen oder Concubi-
nen.

E fënnefte Punkt, deen et verdéngt
ënnerstrach ze ginn, ass deen,
dass wann deejéinegen, deen
erausgesat ginn ass, sech net un
déi Décisioun hält, dann ass et
méiglech, dass erëm eng Plainte
gemaach gëtt, an dass eng Infrac-
tioun mat enger Peine ausgesch-
wat ka ginn, déi relativ héich ass an
déi am Fong dann en ofschrek-
kend Beispill ass an d’Leit wahr-
scheinlech wäert dozou bréngen
dëst ze ënnerloossen. 

E sechste Punkt, dee sécherlech
och derwäert ass ënnerstrach ze
ginn, ass deen, dass d’Médiation
pénale am Fall vun haislecher Ge-
walt net autoriséiert ass, an ob-
schonn de Statsrot net där Mee-
nung war, ass d’Kommissioun bei
dësem Punkt bliwwen. Ech denken
och, dass et wichteg ass, dass dat
esou ass, aus där Ursaach, well
dat Gesetz iwwert d’Médiation pé-
nale, wat mir zu Lëtzebuerg hunn,
net e Complément zu enger nor-
maler Poursuite méiglech mécht,
mä am Fong nëmmen eleng eng
Alternativ ass zu engem Classe-
ment vun de Poursuiten.
Wann also d’Médiation pénale am
Fall vun haislecher Gewalt géing
spillen, da kënnt dat mat sech
bréngen, dass wann eng Média-
tioun géif ugefaange ginn, da keng
Poursuite méi um Geriicht géif
kommen, dass d’Méiglechkeet da
gi wier iwwert d’Médiatioun esou
en Drock op d’Opfer ze maachen,
dass dat aus där Gewaltbezéiung
vu virdrun eraus logescherweis
kënnt drop erauskommen, dass
keng Poursuitë géife kommen an
deene Fäll, wou se trotzdeem
ubruecht wieren a wou se absolut
indispensabel si fir d’Opfer ze
schützen. 
En aneren a leschte Punkt, deen
ech hei wollt uschwätzen, ass dee
vun der Méiglechkeet ausserhalb
vun enger Procédure de divorce,
dat heescht beim Zesummeliewen
tëschent Leit, déi net matenee be-
stuet sinn, an där Situatioun wou
d’Cohabitatioun onméiglech gëtt
duerch de Comportement vun en-
gem vun deenen, déi zesummelie-
wen, dass ugefrot ka ginn, dass ee
provisoresch fir eng Zäit vu maxi-
mal dräi Méint kann aus dem Haus
erausgewise ginn, fir eben esou
Rou ze schafen, fir dass d’Opfer
vun deem Drock, dee virdrun do-
heem geherrscht huet, kann an al-
ler Sérénitéit déi Décisioun huelen,
déi seng Zukunft ubelaangt. 
De Statsrot huet an dësem Dossier,
wéi et och net aneschters erwaart
ginn ass, jiddefalls vun deene Leit,
déi wësse wéi schwiereg déi Matiè-
re hei ass, sech retizent gewisen.
Et war awer trotzdeem méiglech op
ville Punkten zu enger Solutioun ze
kommen, déi deelweis jiddefalls
dem Statsrot Satisfaktioun ginn
huet an deelweis de Prétentioune
vun der Kommissioun gerecht ginn
ass.
Ech wëll dofir just op zwou Saa-
chen zréckkommen, wou mer ge-
mengt hu Konzessioune missen ze
maachen, fir dass de Projet méig-
lechst schnell sollt duerchkommen.
Fir d’éischt emol de Fichier pénal
spécifique, deen am Gesetzespro-
jet dra stoung an deen et erlaabt
hätt, net nëmme Condamnatiounen
oder juristesch Tatsaachen anze-
droen, mä och beispillsweis Plain-
ten, Visitë vun der Police op Pla-

zen, wou iergendeppes passéiert
ass. Am Fong e Gewaltprofil ze
erstelle vun engem Mënsch, deen
de Casier judiciaire natierlech net
hier ka ginn, well do nëmme Saa-
chen dra stoe kommen, déi defini-
tiv Condamnatioune betreffen.
Deen zweete Punkt, deen ech be-
daueren, méi nach wéi deen éisch-
ten, ass deen, dass de Statsrot net
d’accord war fir eng Suspension
provisoire vum Droit de visite bei
mannerjährege Kanner ze ginn an
deem Fall, wou e Gewalttäter ex-
pulséiert ginn ass. Et muss een er-
lieft hu wéi Fraen, déi jorelaang
geschloe gi sinn, sech spieren,
wann de Weekend kënnt a wa se
hir Kanner bei dee Mann sollen
oder musse schécken, dee si sel-
wer jorelaang virdru schikanéiert
huet a vun deem si net ka wëssen,
ob aus Frust, well am Fong elo déi
Lieblingsvictime vläicht net méi
dorëmmer ass, d’Kanner elo sollen
respektiv mussen hierhalen oder
net. 
Et ass richteg, an de Kompromëss
huet doranner bestanen, dass och
déi Méiglechkeet, déi am Original-
text dra stung, soll deelweis bäibe-
hale ginn, an zwar iwwert de Wee,
dass Riichteren d’Méiglechkeet
solle kréien, deen Droit de visite,
bis eng Décisioun iwwert d’Sépa-
ratioun oder den Divorce geholl
gëtt, ze suspendéieren oder awer
nëmmen en Droit de visite ze ac-
cordéieren, dee sech an enger
spezieller Struktur soll kënnen of-
spillen. 
Dat kléngt um Pabeier natierlech
net schlecht als Kompromëss, mä
wien awer weess wéi retizent
d’Riichtere sinn, fir deem Elteren-
deel, deen d’Garde vum Kand net
huet, säi Besuchsrecht ewechze-
huelen, dee weess, dass dat doten
um Pabeier vill besser ausgesäit
wéi dat an der Praxis wäert de Fall
sinn.

Et sief dann, an dat ass meng Hoff-
nung, déi mat dësem Projet ver-
bonnen ass, dass mer et fäerdeg
bréngen - en Deelaspekt, deen am
Projet menger Meenung no net ge-
nuch zum Droe komm ass, an zwar
dee vun der Formatioun a vun der
Sensibilisatioun vun allen Acteu-
ren, déi mat haislecher Gewalt ze-
summekommen -, dass mar déi
Leit, déi haut net agesinn, dass dat
fir d’Leit eng Saach vun der On-
méiglechkeet ass, fir a Rou hir Kan-
ner engem ze ginn, dee si selwer
virdru geschloen huet, Versteesde-
mech dofir kréien, an dass dat
vläicht dann duerch d’Jurispru-
denz kënnt eng courant Praxis
ginn, wéi se eigentlech am Origi-
naltext agedroe war.

Fir den drëtte Punkt ganz kuerz ze
sträifen, de Statsrot huet och ge-
mengt hie misst de Cercle vun
deene Leit, déi sollen duerch dëst
Gesetz geschützt ginn, méi kleng
maachen. Mir hunn do eist Bescht
gemaach fir op e gemeinsamen
Nenner ze kommen a fir laanscht
eng Opposition formelle ze kom-
men. Dat ass eis gelongen, esou
dass et vläicht grad esou gutt ass
mir kommen net méi dorop zréck. 

En allerleschte Punkt, wat de Stats-
rot ubelaangt, ass, dass am Fong
déi Incrimination vun enger Tentati-
ve de coups et blessures volon-
taires, déi am Text war, erausgeholl
ginn ass an ersat ginn ass duerch
eng aner Infractioun. Domadder
kann ee liewen. An der Praxis
wäert et grad esou schwéier blei-
wen dat hei ze beweisen, wéi dat
wat am Regierungstext stung. Et
ass just erstaunlech, dass mer
d’lescht Woch op därselwechter
Plaz wéi haut et hei fäerdeg
bruecht hunn am Kader vum Terro-
rismus iwwert d’Tentative eraus,
Préparatoiren an Indicë mat Stro-
fen ze behänken, vun deenen een
an dësem Kontext eigentlech nëm-
me kënnt dreemen, mä Exceptiou-
ne fir d’Sécherheet vun de Fraen
ze maachen ass sécherlech net

déiselwecht Saach wéi Exceptiou-
nen ze maache fir d’Sécherheet
oder déi vermeintlech Sécherheet
vun eiser Gesellschaft géint Terro-
rismus.

Sechs Prinzipie leien dësem Ge-
setzesprojet zu Grond, an déi sinn
essentiel. Dat ass éischtens, dass
déi haislech Gewalt erauskënnt
aus dem Privatberäich an eng öf-
fentlech politesch Affär gëtt. Dann
dass et eng Unerkennung ass vum
Recht op Sécherheet fir jiddfereen,
dass Sécherheet e Mënscherecht
ass, dass Opferschutz contraire-
ment zu deem, wat haut nach de
Fall ass, Virrang huet virun dem
Ordre public, dass öffentlech Äch-
tung vun der Gewalt, och vun der
Gewalt doheem, Gesetz gëtt. Et
ass dofir wichteg, dass d’Police als
- wéi soll ech soen? - Incorpora-
tioun vun der Autoritéit an eiser Ge-
sellschaft, déi ass, déi kann, an en-
gem éischte Stadium jiddefalls, ou-
ni Geriichtsuerteel déi Expulsiou-
nen do virhuelen, an dass d’Res-
ponsabilitéit vum Täter esou öffent-
lech gemaach gëtt.

Déi relativ héich Strofe solle
sécherlech d’Ofschrecke vu Ge-
walt doheem mat sech bréngen.
Bedauernswäert ass, an ech hunn
Iech et scho gesot, dass d’Sensibi-
lisatioun, déi vum Ministère aus
ugeschwat ginn ass, sécherlech
nach net déi ass, déi se géing ver-
déngen, well wann dat esou wier,
da missten och beispillsweis d’Re-
présentantë vun der Press ge-
schoult gi fir iwwer Gewalt doheem
net nëmme plakataarteg ze berich-
ten, mä Recherchen, Ursaachere-
cherchen ze maachen an esou eng
Berichterstattung ze maachen, déi
am Fong der Gravitéit vum Pheno-
meen géing gerecht ginn. 

D’Preventioun ka vläicht méiglech
gi mat dësem Gesetz, wann d’In-
formatiounscampagne geet. Ech
hat am Fong wëlles eng Motioun
doriwwer ze maachen, mä ech si
sécher dass déi zoustänneg Minis-
tesch net ofstreit, dass dat bescht
Gesetz net vill déngt, wann et net
dobausse bekannt ass, an dass
wann ee gären hätt dass et be-
kannt gëtt, et net duer geet fir
schrecklech Filmer ze maachen -
eng Initiativ déi ech begréissen -,
mä dass massiv an den Zeitungen,
an der Press, där geschriwwener
an an de Radioen iwwert d’Gesetz
bericht gëtt an drop opmierksam
gemaach gëtt, wat sech vun deem
Moment u wou d’Gesetz a Kraaft
trëtt ännert, an dass et dann net
méi esou ass, dass ee sech liicht-
schaz kann hannert engem Kava-
léiersdelikt verstoppen, wann een
eng Fra huel a blo schléit.

D’Coopération institutionnelle ass
ee vun deenen Elementer, déi an
eisem Gesetz sinn, an domadder
wëll ech am Fong ophale mat dee-
ne Prinzipieremarken, an et ass
esou dass an Éisträich, wou dat
Gesetz 1997 komm ass, déi éischt
Evaluatioune beweisen, dass de
Succès vum Gesetz ofhänkt, ob
déi Kooperatioun ënnert den Insti-
tutioune klappt oder net. Et ass al-
so wichteg wa mer dat wëssen,
dass och zu Lëtzebuerg opge-
passt gëtt dass déi Öffentlechkeet-
saarbecht an déi Kooperatioun do
esou gefouert gëtt, dass dat Ge-
setz an der Praxis wierklech voll
zum Droe kënnt.

Et kënnt een nach zwou Saachen
uféieren zum Schluss, an zwar
d’Recommandatioun vum Conseil
de l’Europe, déi 2002 d’lescht Joer
also geholl ginn ass a wou déi
ganz Recommandatiounen - an
ech mengen et waren der eng 30 -
am Gesetzestext dra sinn, ausser
zwou, dräi, déi ech hei wéilt opzie-
len, an dat wier engersäits d’«For-
mation des professionnels tra-
vaillant avec des jeunes ainsi que
du personnel de santé pour identi-
fier les enfants et les adolescents
qui vivent dans des foyers où
règne la violence et de prendre les
mesures nécessaires pour leur
porter assistance».

An zweetens ass eng Iddi, déi
wierklech ganz wichteg ass, d’«of-
frir aux personnels médicaux une

formation leur permettant d’identi-
fier les victimes de violence». Well
ganz oft ass esou, dass d’Opfer
bei den Dokter ginn a behaapten,
se wiere géint d’Heizung gefall
oder d’Trapen erofgefall, an dass
et net evident ass fir e Generalist
oder fir e Kinésithérapeute kënne
festzestellen, wann en net dorob-
ber sensibiliséiert gëtt, ob déi Bles-
suren, déi e soll behandelen, effek-
tiv kënne vun enger Chute kommen
an net eventuell vu Schléi, déi
fräiwëlleg ausgedeelt gi wieren.

Dann gëtt et en drëtten Aspekt,
deen an eisem Gesetz net mat res-
pektéiert ginn ass, an zwar dee vun
immigréierte Fraen, respektiv och
vun immigréierte Männer. Hei ass
an der Recommandatioun gesot,
dass wann et feststeet, dass immi-
gréiert Frae geschloe gi sinn do-
heem, dass et misst eng Méiglech-
keet gi fir deenen als Opfer vu Ge-
walt en indépendant Residenz-
recht an deem Openthaltsland ze
ginn, wou déi haislech Gewalt hin-
ne passéiert ass.

En nächste Punkt ass, am Kader
vun der Preventioun, d’«Education
à l’égalité des sexes et à la non-
violence», ça va de soi, géif ee
mengen, mais ce qui va sans dire
va mieux en le disant.

An e leschte Punkt, an dat mengen
ech ass wierklech en essentiellen:
«d’élaborer des programmes de
formation appropriés pour les au-
teurs d’actes de violence contre les
femmes».

An da kommen ech mat deem
Punkt am Fong op e Pabeier, deen
d’Femmes en détresse ausge-
schafft hunn, an déi genau op
deen dote Punkt, op d’Täterbe-
handlung e groussen Akzent ge-
luecht hunn, deen elo net an dë-
sem Projet de loi respektéiert ginn
ass. Zemools wann ech elo kuerz
an den Zeitunge gelies hunn, dass
en matière de sécurité routière et
elo e Pilotprojet gëtt, wou déi Leit,
besonnesch déi déi fir d’éischte
Kéier ee Problem mat der Circula-
tion routière hunn, a Programmer
geschéckt  gi wou se konfrontéiert
gi mat Victimë vun der Strooss an
am Fong esou solle kloer gemaach
kréie wéi wichteg et ass, dass jidd-
feree sech un d’Spillregelen hält,
net nëmme fir sengem eegene Plë-
séier Anhalt ze gebidden, mä virun
allem fir déi aner Leit aus der Ge-
sellschaft ze schützen.

En allerlescht Wuert iwwert d’«best
practices»: Aner Iddien, déi een
iwwert d’Gesetz eraus kënnt envi-
sagéieren, an déi et an anere Län-
ner gëtt, dat ass an der Belsch wou
et eng spezifesch Formatioun op
d’Violence bei där ganzer Magis-
tratur gëtt, dat heescht beim Par-
quet a bei de Riichteren. Ech men-
gen dass dat zu Lëtzebuerg eng
gutt Iddi wier. A Finnland gëtt et en
neit Gesetz vum leschte Joer, dat e
Besuch während engem Joer ver-
bitt, an dat Joer kann eemol verlän-
gert ginn; si sinn awer amgaang
eng Evaluatioun ze maache vun
dësem Detail fir erauszefannen, ob
dat effektiv am Kampf géint d’hais-
lech Gewalt eppes bréngt. A
Schwede gi se e Krack méi wäit. Si
huelen do de Contrôle électronique
fir ze assuréieren, dass en Täter,
deen erausgesat ginn ass, sech
net méi an déi näher Umgebung vu
sengem Opfer ka beginn.

Spezialalarme gëtt et an Norwegen
fir d’Victimë vun haislecher Gewalt,
an a Spuenien gëtt dem Procureur
d’Etat eppes Interessantes, wat net
vill Opwand wier, a sengem jähr-
leche Bericht un d’Autoritéiten,
anlässlech zum Débat iwwert den
Etat de la nation, e speziaalt Kapi-
tel iwwert d’haislech Gewalt gefrot,
fir kënnen au fur et à mesure ze
analyséiere wéi dat Gesetz, wat si
zënter kuerzem hunn, effektiv och
an der Praxis ukënnt. An dann an
Nordirland, wou d’Gewalt natier-
lech speziell en Thema ass, gëtt et
de Forum de toutes les a.s.b.l., déi
sech mat Opferschutz vu Gewalt
ofginn, an et schéngt es wéi wann
dee Pilotprojet, deen do zënter
zwee Joer ouni staatlech Hëllef
leeft, soll iwwerholl ginn, well en an
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der Praxis bewisen huet, dass dat
dat Instrument ass wat et erlaabt, e
gutt Gesetz an d’Praxis ëmzeset-
zen.

Domadder wëll ech ophalen an
den Accord vu menger Fraktioun
zu dësem, menger Meenung no,
extrem wichtege Projet bréngen.

■ Plusieurs voix.- Très bien.

■ M. le Président.- Als nächst
Riednerin ass d’Madame Maggy
Nagel agedroen. D’Madame Nagel
huet d’Wuert.

■ Mme Maggy Nagel (DP).-
Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, Gewalt ass skandaléis an
inakzeptabel. Si ass ëmsou méi in-
akzeptabel wa se sech an der Fa-
mill ofspillt. Member vun enger Fa-
mill ze sinn heescht Recht op Pro-
tektioun ze hunn, duerch dës Com-
munautéit, grad esou wéi d’Obliga-
tioun ze sichen, d’Membere vun
dëser Communautéit ze protégéie-
ren. D’Virstellung vun där fräier Lie-
wensgestaltung vum Privatberäich
huet mat sech bruecht, dass d’Ge-
walt an der Famill laang Joren en
Tabuthema war a leider nach ëm-
mer dacks ass.

An hirem Rapport huet d’Madame
Rapportrice - déi ech fir hire
schrëftlechen a mëndleche Rap-
port félicitéiere wëll - ënnerstrach,
dass an deene leschte Joren, zum
Gléck, d’Gewalt an der Famill ëm-
mer manner wéi eng Privataffär,
wou déi öffentlech Muecht net ze
intervenéieren huet, behandelt
gëtt.

De Balzac huet gesot: «La famille
sera toujours la base des socié-
tés.» Wa mer eng gewaltfräi Ge-
sellschaft wëllen, wat ech jo net
unzweifelen, kënne mer net akzep-
téieren, dass et am Kär vun eiser
Gesellschaft, der Famill, dës Ge-
walt gëtt.

Et besteet also Unanimitéit iwwert
d’Nécessitéit, legislativ an aner
Schrëtt ze ënnerhuelen. Dëst wei-
sen d’Motiounen, déi hei an der
Chamber geholl gi sinn, wéi och de
Regierungsprogramm, deen aus-
drécklech festhält, dass légiféréiert
soll ginn. An zwar an deem Sënn,
dass dee Partner, vun deem Ge-
walt ausgaangen ass, verbuede
kritt den Domicile erëm ze betrie-
den.

Wéi et scho gesot ginn ass, ass
sech hei um éisterräichesche Mo-
dell inspiréiert ginn. D’Fraktioun
vun der Demokratescher Partei ka
mat deem nëmmen d’accord sinn.
Et ass an et war nach ëmmer eent
vun den Uleies, dass konkret
Moossname geholl solle gi fir dee-
ne Persounen, Fraen, Männer,
awer och Kanner, déi Hëllef an
Ënnerstëtzung zoukommen ze
loossen, déi se brauchen. Ech wëll
dofir och direkt den Accord vu
menger Fraktioun zu dësem Projet
de loi ginn.

Ech wéilt weider net op déi legisla-
tiv Moossnamen agoen, déi dëse
Gesetzestext virgesäit. Dëst ass
vun deene Riedner virdrun, an
haaptsächlech vun der Madame
Rapportrice gemaach ginn.

Am Moment hu mir wuel an eiser
Gesetzgebung Moyenë fir d’Affer
vun der Violence domestique ze
schützen, an am Strofrecht fanne
mir Dispositiounen, déi et dem Op-
fer erméiglechen, säi Péngeger un-
zesichen an hie veruerteelen ze
loossen. Mä leider wësse mir awer
och, datt déi meeschten Affer sech
net trauen eng Plainte ze maachen.
Ech begréissen dëse Gesetzestext
ëmsou méi, dass ech an der Orien-
téierungsdebatt iwwert d’Violence
domestique am Joer 2001 eng Mo-
tioun déposéiert hat, déi grad dës
Gesetzgebung gefuerdert huet.

Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, dëse Projet de loi huet seng
Berechtigung. Et besteet keen
Zweifel iwwert den absoluten
Handlungsbedarf. Bei der Virbe-
reedung vum Débat d’orientation
am Joer 2001 hate mir d’Geleeën-
heet, mat verschiddene Lëtzebuer-
ger Organisatiounen an der Kom-

missioun ze schwätzen, déi sech
virun allem ëm d’Frae këmmeren,
déi vun hirem Partner mësshandelt
goufen. Ech mengen dëse Leit
misst ee félicitéiere fir hir alldeeg-
lech Aarbecht, déi si um Terrain
maachen, an hinne vill Courage
wënsche fir an Zukunft an deem
Sënn weider ze fueren.

D’Gewalt am Stot huet net nëmme
Répercussioune wat dat mën-
schlecht Leiden ugeet. De Schwäi-
zer Professer Godenzi, dee sech
op dësem traurege Gebitt speziali-
séiert huet, huet dem Ausmooss
vollen Ausdrock ginn andeems hie
gesot huet, dass d’Gewalt an en-
ger Koppel d’Frae méi Liewensjore
kascht wéi Kriibserkrankung an Au-
tosaccidenter, wéi meng Virriedne-
rin och scho bemierkt huet.

Ech wéilt drun erënneren, dass de
Ministère Rechnungen opgestallt
huet, déi beleeën, dass dës Gewalt
all Joer ongeféier, an ale Lëtze-
buerger Frang, 650 Millioune
kascht, sief dat duerch d’Interven-
tioun vun der Police, duerch de
Fonctionnement vun eiser Justiz,
de medizineschen Asaz an esou
weider.

Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, ech wéilt awer Är Opmierk-
samkeet op de Fait zéien, dass dës
Gewalt am Stot net op d’Gewalt
géint Frae limitéiert ass. Sécher
duerch eng Rei Faiten, kierper-
lecher Iwwerleeënheet awer och
bestoend Mentalitéiten, ginn déi
meeschte Fäll vu Violence domes-
tique vu Männer géint Fraen aus-
gefouert. Mä et däerf ee bei dëser
Diskussioun net vergiessen, dass
och Kanner a Jugendlecher Opfer
vun esou Gewalt sinn, grad wéi
och d’Gewalt vu Frae géint Männer,
vu Männer géint Männer, vun Er-
wuessene géint eeler Leit a géint
Handicapéierter kann ausgefouert
ginn. 

Esou huet eng belsch Etüd erginn,
dass ongeféier 20% vun de Leit iw-
wer 65 Joer Opfer goufe vu Violen-
ce domestique. Deeselwechte Pro-
blem stellt sech och bei eis am
Land. Gewalt am Stot ass leider e
vaste Sujet a ka verschidden Aus-
drocksformen unhuelen. Kierper-
lech Gewalt, physesch an affektiv
Vernoléissegung, forcéierten Isole-
ment, Ofhängegkeet, sexuell Ag-
gressioun, verbal a psychologesch
Gewalt, finanziell Exploitatioun,
Harcèlement op der Aarbechtsplaz
an esouguer Muerd. 

Et ass schwéier fir d’Violence do-
mestique ze definéieren, mä si huet
ëmmer als Finalitéit, datt een iwwer
eng aner Persoun ka Muecht a
Kontroll ausüben. A si betrëfft all
sozio-ekonomesch Milieuë vun ei-
ser Gesellschaft. Wa mir als Gesell-
schaft eppes fir d’Affer vun dëser
Form vu Gewalt maache wëllen,
dierfe mer eis net eleng op d’Frae
begrenzen. D’Formatioun duerch
verschidden Organismen, d’Sensi-
bilisatioun, de juristesche Rot an
d’Protektioun mussen all deenen
zegutt kommen, déi ënnert dëser
Gewalt ze leiden hunn, egal wat fir
eng Form si huele kann. 

Här President, ech mengen, et wier
och gutt wann d’Statistiken iwwer
all Kategorië vun Opfer géifen er-
faasst ginn. Zu Lëtzebuerg feelt et
eis un Donnéeën iwwert d’Fraen an
d’Kanner, déi Opfer vu Gewalt sinn.
Ëmsou méi feelt et eis un Don-
néeën iwwert déi aner Kategorië
vun Opfer, iwwert déi ech virdru
scho geschwat hunn. D’Recher-
chen iwwert d’Ursaache vun dëser
Gewalt an d’Programmer fir den
Täter ze hëllefe missten och aus-
gebaut ginn. Déi Erzéiungspro-
grammer vun den Affer vun de po-
tentiellen Affer, vun den Täter an de
potentiellen Täter mussen deem
Rechnung droen, dass d’Violence
domestique sech net einfach do-
rop begrenzt, dass Frae vu Männer
geschloe ginn. 

Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, duerch dëst Gesetz
maache mir e wichtege Schrëtt. Mir
ginn den Affer vun der haislecher
Gewalt Mëttele fir Hëllef ze kréien.
Mir maachen awer och e wichtege
Schrëtt fir dass et zu enger Änne-

rung vun de Mentalitéite kënnt,
dass d’Bewosstsäin kënnt, dass
d’Gewalt an engem Stot kee Rand-
problem ass, dass et net dem Affer
seng Schold ass, dass et ge-
schloen a mësshandelt ginn ass.
Mir brauchen e Mentalitéitswiessel.
Dëst erreeche mer nëmme wa mir
op ville Plazen aktiv sinn, virun al-
lem an der Educatioun, doheem,
an der Schoul, an alle Beräicher,
déi ernimmt gi sinn. An enger Ge-
sellschaft wou jidderee fir dat wat e
kann Unerkennung an Ënnerstët-
zung fënnt, a fir dat wat en ass res-
pektéiert gëtt, däerft d’Gewalt ei-
gentlech keen Thema méi sinn. 

Ech soen Iech merci fir Äert Nolau-
schteren.

■ M. le Président.- Als nächste
Riedner ass den Här Jean Colom-
bera agedroen. Den Här Colombe-
ra huet d’Wuert.

■ M. Jean Colombera (ADR).-
Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, fir unzefänken e grousse
Merci un d’Madame Nicklaus fir hi-
re mëndlechen a schrëftleche Be-
richt, dee wéi gewinnt zolidd a sub-
stanziell ass, a mir freeën eis ëm-
mer wann d’Madame Nicklaus
Rapportrice genannt gëtt, da si mir
och sécher, datt eng gutt Aarbecht
geleescht gëtt. 

(Interruptions diverses)

Mir diskutéieren haut iwwert
d’häuslech Gewalt a wa mer eis
d’Méi géife maachen, fir generell
iwwert d’Entstoe vun der Gewalt,
d’Gestioun an d’Léisung vun der
Gewalt nozedenken an doriwwer
ze debattéieren, da wäre mir nach
laang amgaangen. 

Ganz vill Leit a Philosophen hu
sech mat dësem Problem beschäf-
tegt a jiddereen hat seng eege
Konklusiounen. Esou gong et zum
Beispill dem Mahatma Ghandi, dee
sech mat perséinlechem Engage-
ment géint d’Gewalt ausgeschwat
huet. Fir de Marquis de Sade war
d’Gewalt guer kee Gespréichsthe-
ma. Am Joer 1793 huet en e Buch
geschriwwen „Aline et Valcour ou
le roman philosophique“. Do geet
Rieds vun engem Inselstat Tamoé,
dee sech doduerch auszeechent,
datt op dëser Insel keng Gewalt
ass, datt et kee Verbrieche gëtt,
aus der einfacher Ursaach eraus,
well hei keng eenzeg Dot als Ver-
briechen oder als Gewalt definéiert
gëtt an hei däerf jidderee maache
wat e wëllt. 

Wa mer eis mam Ying a mam Yang
beschäftegen, esou stelle mer fest,
datt iwwerall do wou et hell ass, et
och e schwaarze Punkt gëtt an iw-
werall wou et däischter ass, och en
helle Liichtschäin existéiert. Extra-
poléiert heescht dat, datt e fridd-
leche Mënsch och e bëssent Ge-
waltpotential, Gewaltgefiller oder
Gewaltgedanke mat sech féiert an
datt e gewalttätege Mënsch och
plus ou moins Nowéigefiller kann
hunn. 

An der Nikomachischer Ethik vum
Aristoteles liese mir, datt deen Deel
vun der Séil, dee vernunftbegabt
ass, mat deem aneren Deel vun
der Séil, deen net vernunftbegabt
ass, zesumme muss liewen. 

(Hilarité)

Et gëtt nach besser. Lauschtert
emol no. Hie seet, datt e Bam zu
enger gewëssener Zäit Bléien a
Blieder dréit an dass e Bam zu en-
ger Zäit keng Blieder a keng Bléien
dréit, mä ofgesi vun der Tatsaach,
dass e Bam Blieder oder Bléien
oder guer keng Blieder a guer
keng Bléien huet, ass e Bam e Bam
an et weess kee firwat. 

Extrapoléiert heescht dat, egal ob
de Mënsch gewalttäteg ass oder
net, et weess kee firwat dass de
Mënsch de Mënsch ass a firwat
dass en esou handelt. 

De Stoiker Kleanthes 300 viru
Christus seet, dass et tëschent

Fridden a Gewalt kee Mëttelwee
gëtt. Bei all Handlung kënnt et
nëmmen op déi ënnerlech Absicht
un.

De Rousseau mengt, datt nëmmen
d’Gewëssen de Mënsch zu senger
Autarcie, dat heescht zu senger
Onofhängegkeet brénge kann, fir
de richtege Wee ze fannen. 

An zulescht, de Origines vun
Alexandrien seet 200 no Christus a
sengem Wierk vun der Eschatolo-
gie, die Lehre von den letzten Din-
gen, datt et nëmme besser ka ginn,
well am Universum et zu engem
kosmeschen Zyklus vun Offall
kënnt an datt d’Séil sech vu Liewen
zu Liewen an duerch de Wee vun
enger neier Inkarnatioun sech vum
Béisen, dat heescht vun der Ge-
walt, befreit, bis endlech dat
Béiswëllegt zerstéiert ass, esou
datt ee sech net vill Gedanken iw-
wert d’Gewalt soll maachen.

(Interruptions diverses)

Dat hei war d’Introduktioun!

Här President, no dësem Exkurs an
d’Philosophie, gesi mer, dass
d’Diskussioun iwwert d’Gewalt net
esou schnell ad acta geluecht ka
ginn, och net wa mer légiféréieren
heescht dat, datt mer eis eiser Ver-
antwortung als Politiker mussen
entzéien, fir weiderhin an dësem
Beräich aktiv ze sinn. 

Wat opfalend ass, ass de Fait, dass
duerch d’Ännerung vun der Ter-
minologie verschidde Saachen
aneschtes ugepaakt ginn. Esou
gëtt elo net méi iwwert de Famill-
jesträit geschwat, mä iwwert
d’häuslech Gewalt. Et ass ganz ge-
nau datselwecht, mä mir gebrau-
chen zwee verschidde Wierder.
Fréier war jiddereen der Meenung,
datt ee sech net sollt an e Famill-
jesträit amëschen. Haut ass jidde-
reen der Meenung, datt een eppes
géint d’häuslech Gewalt muss ën-
nerhuelen. 

De Choix vum Wuert, de Choix vun
der Terminologie zitt mat sech, datt
als Konsequenz dovunner plus ou
moins méi staark muss agegraff
ginn, mä am Fong huet sech
näischt geännert, well de Famillje-
sträit datselwecht duerstellt wéi
d’häuslech Gewalt. 

■ M. Camille Gira (DÉI
GRÉNG).- Tëschent streiden a
schloen ass awer nach e groussen
Ënnerscheed, Här Colombera.

■ M. Jean Colombera (ADR).-
Dëse Phenomeen, Här Gira, vun
der Terminologie huet eis als Ge-
setzgeber schonn e puermol solli-
citéiert fir ze légiféréieren. Fréier hu
mer zum Beispill vu Rivalitéits-
kämpf geschwat an haut schwätze
mer vu Mobbing. 

Fréier hu mer vun enger ausser-
gewéinlech oséierter Approche
geschwat, haut schwätze mir vu
sexueller Belästegung oder vun
Harcèlement sexuel. Sécherlech
wäert d’Missioun déi sinn, datt
wann eis gesetzlech Mesuren net
gräifen, mir gezwonge wäerte gi fir
an 20 Joer d’Terminologie erëm
eng Kéier ze änneren, fir nei Me-
surë kënnen anzeféieren a wie
weess, hoffentlech musse mir net
an 20 Joer vun häuslecher Aggres-
sioun oder vu Partnerkrich schwät-
zen, fir d’Gewalt ze definéieren an
anzedämmen. 

Dofir ass et ganz wichteg, dass
d’Politiker, an Dir Madame Minister
sidd do ganz besonnesch gefrot,
fir esou wéi Är Regierungskolleegin
d’Madame Brasseur dat annon-
céiert huet, mat plus ou moins
groussem Succès, eng Bildungsof-
fensiv ze starte mat „back to ba-
sics“, dat heescht an Ärem Fall fir
Äre Ressort iwwersat, eng Famillje-
bildungsoffensiv mat „back to fami-
ly“.

Zréck zu deene Wäerter, déi ver-
hënneren datt d’Gewalt an der Fa-
mill Iwwerhand kritt, esou datt mer
eis net wéi d’Pompjeeë mam Feier,
mat de Symptomer beschäftege
mussen, mä mat den Ursaachen. 

Här President, d’Regierungserklä-
rung vun 1999 huet festgehalen,

datt e Gesetz iwwert d’häuslech
Gewalt géif kommen an datt deen,
deen d’Gewalt ausübt, aus dem
Haus ausgewise gëtt, mat
Erhéiung vun de Strofen. Fir op dë-
se Mëssstand opmierksam ze
maachen, huet parallell zum Ge-
setzesprojet de Ministère eng
Campagne géint d’Gewalt géint
Fraen a Kanner lancéiert. Domat
ass jiddfereen d’accord. Et besteet
just ee Problem, eng Nuance, déi
hei muss ervirgestrach ginn. 

Wann een esou eng Campagne
lancéiert, da muss ee versiche fir
eng Strategie, eng Methodik ze
fannen, fir dëse Projet esou ze ver-
kafen, dass hien net op Widder-
stand stéisst, mä eng Akzeptanz
fënnt, de Message ouni Hürd eriw-
wer kënnt, an anere Wierder, et
muss een eng gewësse Marketing-
strategie entwéckelen, dat heescht
iwwersat: Jiddferee muss liicht
verstoen ëm wat et geet. Et däerf
kee moralesch blesséiert ginn, an
op kee Fall däerf ee mat der Dier
an d’Haus falen, well soss riskéiere
mir, dass dës Campagne aus Wid-
derstand kontraproduktiv gëtt. 

Et däerf keng Campagne ginn,
wou den Haaptmessage draus er-
virgeet, dass Männer kollektiv als
gewalttäteg an als potenziell Ver-
gewalteger duergestallt ginn. Dat
ass e falscht Signal, a meng Kol-
leegen, den Här Jaerling an den
Här Gast Gibéryen, an ech selwer
hunn a verschiddene Questions
parlementaires op dëse Pheno-
meen higewisen. 

Mir stinn als ADR geschlossen do,
fir d’Gewalt géint Fraen a Kanner
ze ënnerbannen an aus der Welt ze
schafen. Am Respekt, Madame Mi-
nister, géigeniwwer Ärer Initiativ,
déi gutt gemengt ass, fir géint
Fraen- a géint Kannergewalt virze-
goen, si mer awer der Meenung,
dass een dës Thematik méi profes-
sionell, méi diplomatesch, méi takt-
voll a méi delikat sollt ugoen. 

Ech wëll op dëser Plaz e Passage
vun enger Broschür virliesen, déi
ech leschte Freideg kritt hunn, eng
Broschür, déi vum Service de la
condition féminine vun der Ge-
meng Beetebuerg, der Gemeng
Suessem an der Gemeng Esch
ausgeschafft gouf, mam Titel:
„Femmes et handicaps“ - Journée
internationale de la femme 2003 –
Thema:  Jede Frau und jedes Mäd-
chen kann sich wehren.

Et si Passagen, wou dat beschriw-
we gëtt, wat ech hei gesot hunn:
„Schwarze Männer und Migranten
sowie Arme und Arbeitslose wer-
den häufig als Täter dargestellt, so
dass Rassismus und Klassenvorur-
teile gelehrt und aufrecht erhalten
werden. Sexistische Gewalt gegen
Frauen und Mädchen wird bewusst
benutzt, um Rassismus und rassis-
tische Gewalt zu rechtfertigen.
Dieses falsche Täterbild und Stra-
tegien, die wir für unseren Schutz
einsetzen, lassen uns gegenüber
den Männern, die uns am häufigs-
ten verletzen und vergewaltigen,
nämlich Männer, die wir kennen, zu
leichten Opfern werden.“ 

Op enger anerer Säit gëtt gesot:
„Die meiste Gewalt ist geplant.
Sexistische Gewalt passiert am
häufigsten in der Familie, im engen
Freundes- und Bekanntenkreis. 

Wir sollten uns regelmäßig fragen:
„Was kann ich tun, wenn ich jetzt
angegriffen werde? Kann ich weg-
laufen? Welche Richtung ist am
sichersten? Habe ich etwas, das
ich als Waffe einsetzen könnte? 

Männer planen ihre Gewalt gegen
uns. Sie suchen sich Frauen aus,
von denen sie keinen Widerstand
erwarten.“ 

Weider heescht et: „Kämpfe! Wir
müssen dem Angreifer deutlich
zeigen, dass wir bereit sind, ihn zu
verletzen. Dazu zielen wir auf seine
schwächsten Körperstellen. Män-
ner haben keine Hemmungen, uns
zu verletzen; in einem Kampf um
unser Leben sind unsere Hemmun-
gen jemandem weh zu tun, völlig
ungeeignet. Wir müssen bereit
sein, den Mann zu verletzen und
unseren 100%igen Willen einset-
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zen, um aus der gefährlichen Si-
tuation herauszukommen. Wenn
wir unsere Wut und Energie durch
Schreien aus dem Bauch heraus-
lassen, verstärken wir unsere Ver-
teidigung. Kämpfe mit Entschlos-
senheit!“ 

Här President, wéi ech dat gelies
hunn, war déi éischt Fro, déi ech
mir gestallt hunn: Si mer hei am-
gaang e preventive Partnerkrich ze
preparéieren? 

Ass dat heiten déi reell Situatioun
an där mir haut liewen? Sot mir dat.
Ass dat heiten déi reell Situatioun,
jo oder neen? 

Ass dat heiten den Ufank vun en-
ger net méi ze bremsender Ge-
schlechterfeindlechkeet? Do wéilt
ech gären eng Äntwert. 

Kënnt et esou wäit, dass all Fra, all
Kand eng Waff an der Täsch muss
hunn, fir sech eventuell wieren ze
kënnen?

Musse mir an Zukunft oppassen, fir
un een erun ze trieden an deem
vläicht Bonjour ze soen? 

Här President, mir als ADR si be-
reet, géint all Form vu Gewalt eis
anzesetzen, all Form vu Preventiv-
moossnamen ze droen, mä méi
wäit gi mir awer net. 

Mir hëllefen net mat, wa Frae géint
Männer ausgespillt ginn an ëmge-
dréint. Mir setzen eis fir eng Part-
nersymbios an, déi d’Fundament
vun eiser Famill garantéiert an
duerstellt. A fir dëst Zil vun der
Partnersymbios ze erreechen, set-
ze mir eis verstäerkt an op eng en-
gagéiert Manéier fir Preventivak-
tiounen an. 

All Beruffsgruppen, déi mat dem
Problem vun der Gewalt a Beréie-
rung kommen, solle sensibiliséiert
ginn, an hei misst haaptsächlech
d’Gesondheetswiese mat abezu
ginn. Häuslech Gewalt gëtt oft net
als solch erkannt, an dat ärztlecht
Personal an och d’Fleegepersonal
sinn net geschoult fir mat dëser
Thematik richteg ëmzegoen. Dem
Gesondheetswiese kënnt eng ganz
entscheedend Roll bei der Preven-
tioun vun der Gewalt zou. Prak-
tesch all Fra geet eng Kéier an hi-
rem Liewe bei den Dokter, sief et fir
en allgemenge Gesondheetsbilan,
sief et bei enger Schwangerschaft
oder enger Gebuert, oder bei
Krankheeten, sief et hir eege Kran-
kheet oder wann d’Kanner krank
sinn. 
Fraen, déi vu Gewalt betraff sinn,
wende sech un den Dokter, fir Ver-
letzungen ze heelen, oder wéinst
de chronesche Folge vun der Ge-
walt. D’Fachpersounen am Ge-
sondheetsberäich si meeschtens
déi éischt a munchmol och déi
eenzeg Persounen un déi d’Affer
vun der Gewalt sech wenden. Si
hunn eng grouss Chance, fir pre-
ventiv ze wierken a fir deene ge-
waltbetraffene Persounen Zougank
zu Hëllefsangeboter ze vermëtte-
len. 

Weider preventiv Moossname sinn
eng Educatioun zu enger konflikt-
fräier Sträitschlichtung, Strategien
entwéckele fir déi eege Perséin-
lechkeetsstäerkung, gewaltfräi Er-
zéiung, öffentlech Veranstaltungen
zum Thema Gewalt, Afloss op d’Ju-
gendsozialisatioun a Form vun der
Vermëttlung vun neie gewaltfräie
Männlechkeetsbiller, esou wéi
d’Vermëttlung vu gewaltfräie Kon-
fliktléisungsmustere bei deene jon-
ke Kanner schonn, Projeten op
kommunaler a lokaler Basis fir eng
Breitenwirkung ze erreechen, Pro-
grammer fir déi fréizäiteg Erken-
nung vu Konfliktsituatiounen an de-
fizitäre Liewensbedingunge vu Ju-
gendlechen, Fortbildung, Weider-
bildung fir d’Léierpersonal, Stäer-
kung vum Selbsthëllefspotenzial
vun de Familljen, fir esou een akti-
ve Bäitrag zur Preventioun vun der
Gewalt an der Erzéiung ze leesch-
ten, eng besser Berodung duerch
d’Aféiere vu Qualitéitsstandarde
beim Kanner- a Jugendtëlefon, El-
terecoursen, gewaltfräi Kommuni-
katioun förderen, d’Polizei méi op
hir nei Tâche virzebereede mat
Fortbildungsseminaren. Wéi mir hei

gesinn, et brauch een nëmmen er-
finderesch ze sinn, fir d’Promotioun
vun der Gewaltpreventioun ze för-
deren. 

Wat dat neit Gesetz elo betrëfft,
esou menge mir, dass dëst Gesetz
dobaussen och bekannt muss
ginn. An hei ass et wichteg fir eng
Campagne ze lancéieren, dass dat
neit Gesetz a Kraaft ass. Mir waren
alleguerten erstaunt, wéi déi lescht
Woch um RTL Leit interviewt gou-
fen, déi mol keng Ahnung haten,
dass d’Fraisë vun hire Virementë
géife steigen. Mir gesinn nach ëm-
mer Leit dobaussen, déi mam Auto
fueren a mam Handy telefonéieren.
Dofir menge mir, dass d’Leit Be-
scheed solle wëssen, dass den Tä-
ter vun engem häusleche Gewal-
takt aus dem Haus gewise ka ginn,
och wann hien Eegentümer ass. 

Ech wéilt drop hiweisen, dass an
der Stad Halle a Sachsenanhalt am
Joer 2001 346 Asätz vun der Poli-
zei wéinst klassescher Hausgewalt
gezielt goufen. D’Halschent dovu
woren Alkoholiker, Leit, déi grana-
tevoll waren, esou dass se net méi
wossten op wie se geschloen
hunn. 

(Interruption) 

Dat brauch een net ze entschëlle-
gen, dat ass an der Rei. Wann
d’Zentral uewen net méi funktio-
néiert, da mécht ee ganz kuriéis
Saachen. Dofir ass et ubruecht,
dass d’Informatioun vum neie Ge-
setz och bis zum leschte Bierger
duerchkënnt. 

Mir fuerderen eng fachgerecht
Ausbildung vun der Polizei, mat
Fort- a Weiderbildungsseminaren,
well grad d’Polizeiagente mussen
e gewëssent Fangerspëtzegefill
hunn. 

Zum Schluss fuerdere mir eng Eva-
luatioun, wa méiglech en alljährege
Bilan mat engem genaue Suivi, wat
mam Affer geschitt ass a wat mat
dem Gewalttäter passéiert ass, fir,
wann eventuell eppes net géif gutt
funktionéieren, nei legislativ Schrëtt
kënnen ze ënnerhuelen. 

Dat gesot, ginn ech d’Zoustëm-
mung vu menger Partei zu dësem
Gesetz. Ech soen Iech merci.

■ M. le Président.- Als nächst
Riednerin ass d’Madame Renée
Wagener agedroen. D’Madame
Wagener huet d’Wuert.

■ Mme Renée Wagener (DÉI
GRÉNG).- Merci, Här President.
Ech mengen, dass dëse Projet,
dee mer haut virleien hunn, ee vun
deene wichtegste Projete vum
Fraeministère an dëser Legislatur-
period ass. Et kéint ee vläicht eng
kleng Kritik hei ubréngen: Et ass
och ee vun deene wéinegen, mä
sécherlech awer ee vun de Meile-
steng vun dëser Legislaturperiod,
an och ee ganz wichtege Bäitrag
zur Gesetzgebung, wat d’Gläich-
heet tëschent de Geschlechter be-
trëfft.

Et huet eng Zäit gebraucht, mir
hunn e laange Wee elo hannert eis,
dee Projet hei ass am Mee 2001
déposéiert ginn. Deemools ass
nach gemengt gi mir kéinten no
Éisträich dann déi Zweet an Euro-
pa ginn, fir an déi Richtung ze
goen. Mëttlerweil hunn eng Rei vun
aneren europäesche Länner scho
légiféréiert, trotzdeem mer virun
zwee Joer am Fong schonn en Dé-
bat haten, wou mer eng grouss
Eenegkeet heibanne festgestallt
haten, a wou och der Madame Na-
gel hir Motioun deemools, fir a
Richtung vun esou engem Projet ze
goen, unanime ugeholl gi war.

Mir hunn awer duerno gemierkt,
dass et an de Kulisse ganz vill Op-
positioun géif ginn, zum Beispill
beim Parquet an der Justiz, zum
Beispill och, am Ufank zumindest,
bei der Police, där hir nei Roll na-
tierlech och huet missen iwwer-
luecht an akzeptéiert ginn, an dann
awer och ganz staark beim Conseil
d’Etat, wou mer net manner wéi 3
Avisë kritt hunn a ganz vill Opposi-
tiounen, wou een d’Fro awer wierk-
lech ka stellen, ob déi Oppositiou-
nen ëmmer esou fundéiert waren,

oder ob se vläicht vu subjektiven,
fir net ze soe machistesche Moti-
ven hierkoumen.

Also mir hunn dee Projet hei wierk-
lech missen duerch d’Prozedure
boxen. Ech stelle fest, dass och hei
am Parlament selwer eng Rei vun
Oppositioune bestanen hunn. De
Projet de loi weist, dass et an eiser
Gesetzgebung ganz vill…

Villmools merci, Här Bodry.

■ M. Alex Bodry (LSAP).- Voilà.

(Brouhaha général)

■ Mme Renée Wagener (DÉI
GRÉNG).- Ech weess net, ob Dir
versicht den Image vun de Männer
heibannen ze retten.

■ M. Jean Colombera (ADR).-
Dat sinn déi nei Männlechkeetsbil-
ler, wou mer ëmmer beim ADR ge-
sot hu si misste kommen. Gutt, Här
Bodry. Merci.

■ Mme Renée Wagener (DÉI
GRÉNG).- Dee Projet de loi weist,
dass et vill Nachholbedarf an eiser
Gesetzgebung gëtt. Ee vun deene
frappantsten Artikelen, dee mer
niewebäi mat dësem Gesetzespro-
jet ofschafen, ass den Artikel 413
vum Code pénal, wat en absoluten
Anachronismus ass, an ech wéilt
Iech en net virenthale fir ze weisen,
wou mir momentan zu Lëtzebuerg
nach dru sinn.

Mir haten en Artikel, dee Fol-
gendes gesot huet: «Le meurtre,
les blessures, les coups sont excu-
sables, lorsque le crime ou le délit
est commis par l’un des époux sur
l’autre époux et son complice à
l’instant où il les surprend en fla-
grant délit d’adultère. » Dir gesitt
also, dat doten ass eng Approche,
déi wahrscheinlech nach aus dem
19. Jorhonnert staamt. Op alle Fall
ass et eng, wou et héich Zäit gëtt,
dass mer se ofschafen a wou et am
Fong verwonnerlech ass, dass se
iwwerhaapt nach an den Texter
stoung.

Mir hunn awer och festgestallt, wéi
mer eis mat deem Projet befaasst
hunn, dass et zu Lëtzebuerg esou
ass, dass d’Vergewaltegung am
Bestietnis weiderhin net méi staark
bestrooft gëtt wéi ausserhalb, wou
ee sech och ka Froen driwwer stel-
len. A, wéi gesot, mir hu gemierkt,
dass et keng spezifesch Gesetzes-
texter zur Violence domestique bis
elo géif ginn. Dofir ass dat heiten
also e ganz wichtege Projet.

D’Zil dovunner ass net nëmmen,
wat jo schonn eleng wichteg ass,
de Schutz vun den Opfer, mä och
eng ganz kloer gesellschaftlech
Oflehnung vun der Gewalt. Gewalt
an der Famill gëtt net akzeptéiert!
Dat ass wichteg fir den Täter, well
hie muss seng Verantwortung hue-
le fir seng Doten. Mä et ass awer
och wichteg fir Police a Justiz, an
et ass wichteg fir d’Gesellschaft.
An der däitscher Terminologie gëtt
do vun Normverdeutlichung ge-
schwat. Ech mengen, dass dat och
e ganz wesentlechen Aspekt vun
deem Text hei ass.

D’Schwéierpunkter dovunner si
scho genannt ginn. Een Haaptvolet
ass d’Wegweisung, wou mer leider
och eng Rei vu Konzessiounen hu
missen un de Statsrot maachen. Et
ass schonn dovunner geschwat
ginn, dass mer d’Durée vun der
Wegweisung hu misse reduzéie-
ren. Ech wéilt drop hiweisen, dass
Éisträich, also dat Land wat fir
d’éischt esou e Gesetz ausge-
schafft huet, am Ufank zweemol si-
wen Deeg virgesinn hat, an dass si
awer 1999 schonn eng Reform vun
hirem Gesetz gemaach hunn, wou
se dunn op de Wee gaange si fir
déi Zuel vun den Deeg op zweemol
zéng Deeg an d’Luucht ze setzen,
well se selwer gesinn hunn, dass
déi Zäitspan ze kuerz war. Et muss
een also soen, dass et gutt ass,
dass mer net nach weider erof-

gaange sinn, mä menger Meenung
no wär et besser gewiescht, wa
mer bei eise 14 Deeg, déi mir am
Ufank emol haten, bliwwe wären.

Et muss och an Éisträich elo kon-
trolléiert ginn, ob dat Verbot ageha-
le gëtt. Dat schéngt mer och e
wichtege Punkt ze sinn. Do muss
d’Police mindestens eemol an den
éischten dräi Deeg zréck op d’Plaz
kucke goen. Ech denken, dass dat
och vläicht en interessante Wee
wär, iwwert deen ee sollt noden-
ken.

D’Police ass iwwerhaapt en zentra-
len Acteur an deem neie Gesetz a
si muss ganz kloer ëmdenken, wat
hir Aktiounen an deem Beräich be-
trëfft. Et geet net méi ëm d’Schlich-
ten, mä et geet drëms fir d’Opfer
aus der Situatioun eraus ze kréien.
Si muss natierlech och vill méi
staark mat de Services d’assistan-
ce zesummeschaffen. D’Roll vun
de Services d’assistance gëtt also
och hei wesentlech gestäerkt an
ausgebaut.

Am Ënnerscheed zu dem éisträi-
chesche Modell sinn hei awer keng
Interventiounszentren nei geschafe
ginn, mä et gëtt zréckgegraff op
déi existent Servicer, déi vun den
ONGen ugebuede ginn an déi mat
an dee Schutzprogramm agebon-
ne ginn. Si sollen och geziilt vun
der Police a Kontakt mam Opfer
bruecht ginn, an donieft awer och,
an dat ass ganz wichteg, kënne
Partie civile ergräifen. Dat ass sé-
cherlech e ganz wichtegen Aspekt
vun deem Projet.

D’Madame Err hat virdru schonn
d’Fro opgeworf, ob deen heiten As-
pekt genuch geregelt wär. Ech
hunn d’Gefill, dass eis Texter do re-
lativ vague sinn am Moment, an
dass mer wahrscheinlech nach
eng Kéier mussen drop zréckkom-
men, fir do méi Klorheet ze scha-
fen. Op alle Fall gesäit een och do,
dass am éisträicheschen Text déi
Saach méi staark geregelt ass.

(M. Paul-Henri Meyers prend la
Présidence)

An do kommen ech och schonn op
dee Punkt vun der Zesummenaar-
becht an deem Comité de coopé-
ration vun deene Professionellen,
déi hei all zesumme géint d’Violen-
ce domestique schaffen. Och hei
huet een d’Gefill, dass mer net
ganz vill Upaken hätte wéi dee Co-
mité soll fonctionnéieren. Am Ge-
setzestext steet, dass e Règlement
grand-ducal dat soll am Detail re-
gelen. Do kann ee sech natierlech
d’Fro stellen: Wéi gesäit dee Règle-
ment grand-ducal dann aus? Geet
et duer, wa mer dat an d’Zukunft
verleeën, oder hätte mer eis net
schonn éischter misse mat deenen
dote Froen ausenaner setzen?

Zwee aner wichteg Punkten op déi
ech elo net méi weider aginn sinn
d’Circonstances aggravantes an
och d’Tentative vun de Coups et
blessures, wou mer elo eng aner
Form, och op Drock vum Conseil
d’Etat, hu misse wielen, mä déi
awer am Text bestoe bliwwen ass.

Dann e Punkt, dee mir ganz wich-
teg schéngt, dat ass dee vun de
Statistiken, wou virgesinn ass, dass
deen neie Comité, deen do ge-
schafe gëtt, se och soll auswäerten
a Konklusiounen draus zéien. Par
rapport zu deene Statistiken, also
wou et jo drëms geet, wéi vill Fäll
dass virkomm si vu Wegweisun-
gen, respektiv wéi vill Frae sech
bei der Police gemellt hunn an
esou virun, stellen ech mir awer
d’Fro, ob déi och veröffentlecht
ginn, natierlech net de Leit hir
Nimm, mä einfach nëmmen d’Zue-
len, fir dass net nëmmen dee Co-
mité Bescheed weess, mä dass
mir als Öffentlechkeet an als Parla-
ment och kënne gesi wéi d’Evolu-
tiounen do sinn. Bis elo, dat musse
mer jiddefalls feststellen, gëtt et
och an deem Beräich ganz wéineg
Zuelematerial. Ech konnt just
erausfannen, dass mer am Joer
2000 méi wéi 1.000 Fraen haten,
déi sech u Berodungsstelle ge-
wannt hunn, an dass mer am Joer
2001 méi wéi 800 Fraen a Fraen-
haiser haten.

Här President, ech hunn dofir och
emol nach eng Motioun prepa-
réiert. Ech hu mer zwar elo mëttler-
weil d’Fro gestallt, ob et iwwer-
haapt nach e Sënn huet heibanne
Motiounen anzereechen, vu dass
den Här Weiler jo virdru quasi en
Embargo verhaangen huet.

(Interruption)

Ech kréien elo gesot, dee wär net
méi hei, mä trotzdeem hat ech
d’Gefill, dass vun elo bis bei
d’Wahlen et vläicht net méi vill
Sënn hätt, fir hei nach mat Motiou-
nen ze kommen. Ech versiche mäi
Gléck dann awer.

Wéi gesot ech hunn déi Motioun
preparéiert - ech ginn Iech se och,
Här President -, déi haaptsächlech
dann op dee Comité de coopéra-
tion ageet. Si freet éischtens, dass
mir als Parlament kënnen dee Pro-
jet de règlement grand-ducal, dee
jo dann iergendwann eng Kéier
muss ausgeschafft ginn, als Egali-
téitskommissioun och presentéiert
kréien, fir datt mer e bëssen och
gesinn a wéi eng Richtung datt et
soll goen. 

Ee wichtege Punkt dass déi Acteu-
ren an Actricen, déi an deem Co-
mité do vereent wäerte ginn, dass
déi op hir nei Tâchë preparéiert
ginn, datt se och eng Formatioun
kréien, fir dass dat ka gutt fonction-
néieren. An d’Fro déi ech mer och
gestallt hunn, an dat ass dann och
eng vun deene Fuerderungen déi
hei erëm kënnt, ass ob dann net
misst awer fir dee Comité do even-
tuell e Service administratif kreéiert
ginn, well ech froe mech ob et esou
evident ass, datt all déi Leit, déi hei
an deem Beräich schaffen, dann
nach niewelaanscht e Comité de
coopération fonctionnéiere loos-
sen.

Da froe mer och datt déi Statisti-
ken, déi elo opgestallt ginn, a vun
deene wéi gesot dee Comité soll
Konklusiounen zéien, all Joer solle
veröffentlecht ginn, an dat schéngt
mer och e wesentleche Punkt ze
sinn, iwwert dee mer net ganz vill
geschwat hunn, dass doriwwer no-
geduecht gëtt, wat dat neit Gesetz
un neie Ressourcen un Aarbechts-
kräften néideg mécht, fir datt et iw-
werhaapt kann applizéiert ginn an
dass mer am Budget Posten dofir
virgesinn. Well wa mer dat net
maachen, an ech kommen herno
nach op dat Thema zréck, da fäer-
ten ech wäerte mer den Deman-
den, déi un eis gestallt ginn an déi
duerch dat neit Gesetz da vläicht
net kreéiert ginn, mä méi däitlech
ginn, net kënne gerecht ginn.

Motion 1

La Chambre des Députés,

- considérant que la nouvelle loi
sur la violence domestique repo-
se sur l’existence de ressources
humaines disponibles dans les
différents secteurs chargés de
son exécution;

- considérant qu’elle prévoit la
création d’un „comité de coopé-
ration entre professionnels dans
le domaine de la lutte contre la
violence“;

- considérant que l’existence et le
bon fonctionnement de ce comi-
té sont essentiels pour l’efficaci-
té de ladite loi;

- considérant que la loi prévoit
également l’établissement an-
nuel de statistiques sur la violen-
ce domestique;

invite le Gouvernement

- à élaborer dans les meilleurs dé-
lais un projet de règlement
grand-ducal sur la composition,
l’organisation et le mode de
fonctionnement de ce comité et
à le présenter à la commission
parlementaire pour l’égalité des
chances entre femmes et
hommes;

- à assurer une préparation et une
formation adéquate des acteurs
et actrices réuni-e-s dans le „co-
mité de coopération entre pro-
fessionnels dans le domaine de
la lutte contre la violence“ à leurs
nouvelles tâches;
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- à mettre en place des structures
de fonctionnement efficaces de
ce comité, le cas échéant soute-
nu par un service administratif à
créer;

- à publier désormais annuelle-
ment les statistiques afférentes
ainsi les conclusions qu’en tire le
„comité de coopération“ chargé
par la loi de les étudier;

- à prévoir dans les budgets de
l’Etat qui s’annoncent l’augmen-
tation du nombre des postes
prévus pour la lutte contre la vio-
lence domestique, aussi bien au-
près des forces de l’ordre qu’au-
près des services d’assistance
agréée.

(s.) Renée Wagener, François
Bausch, Robert Garcia, Camille Gi-
ra, Jean Huss.

Ech wollt kuerz nach eng Kéier op
dat éisträichescht Gesetz zréck-
kommen an do och kucken, wéi
dee Bilan ausgesäit, dee si awer
no enger Rei vu Joren elo scho
kënnen zéien, an do géif ech Iech
bieden op Äre Schierm ze kucken,
wann Der wëllt.

Här President, ech hunn d’Gefill
ech misst hei ganz haart jäizen,
Vläicht geet dat och aneschters,
wann Der eng Kéier Är Schell betä-
tegt.

Ech wollt Iech bieden op Äre
Schierm ze kucken. Do hutt der
nämlech Statistiken, dat ass en Do-
kument dat heescht 03/07/vioWien,
oder esou eppes an där Kategorie.
An do gesitt Der e bësse wat fir
eng Evolutiounen datt et haapt-
sächlech zu Wien an deem Inter-
ventiounszentrum gi sinn, no-
deems datt dat Gesetz hei age-
fouert ginn ass. Vläicht just kuerz
och eng Klammer, dass dat Gesetz
ganz vill vum politesche Wëllen
ofhänkt. Dat huet sech och an Éist-
räich gewisen. Dat Gesetz ass
nämlech do ganz kuerz virun der
Wende gestëmmt ginn, déi leider
an Éisträich komm ass, där Wende
no riets, an doropshin ass déi Pro-
blematik vum Personalmangel an
deenen Interventiounszentren och
ganz akut ginn.

(M. Jean Spautz reprend la Pré-
sidence)

Elo vläicht zu deene Statistiken déi
Der do gesitt. Do gesitt Der op där
éischter den Ustieg vun deene Fäll,
déi vun der Police un déi Wiener In-
terventiounsstell gemellt gi sinn, an
et ass jo esou gewiescht dass
d’Gesetz an Éisträich - ech menge
‘97 oder ‘98 - agefouert ginn ass an
do gesitt Der déi explosiounsaar-
teg Evolutioun vun de Meldunge
vun ‘98 bis 2002. Et kann een also
d’Fro stellen, ob dat Gesetz Opfer
vu sengem Succès ginn ass, well
jiddefalls déi Leit aus där Interven-
tiounsstell do, déi bekloe sech
ganz batter, datt se am Fong de
Leit guer net kéinten hëllefen, well
se guer net d’Personal hätte fir
deenen Demanden ze begéinen.

Et sinn also wéi gesot am Joer
2002 1.500 Meldunge gewiescht,
ech bezéie mech an deene Statisti-
ken, déi duerno kommen, awer op
2001. Do hate mer 1.086 Meldun-
ge manner bei der Wiener Police
also, an dovun 1.045 Wegweisun-
gen, wat jo awer e ganz groussen
Undeel dann ass.

Et gëtt dann och an deem Rapport
gesot, aus deem ech déi Zuelen
hei erausgeholl hunn, dass d’Weg-
weisung ganz oft widderholl gëtt.
Datt et net bei enger Kéier bleift,
mä dass et oft zwee- bis esouguer
fënnefmol zu esou Wegweisunge
vun ëmmer deemselwechten Täter
kënnt. Dat weist zwar, dass et ëm-
mer erëm eng Réckfallsituatioun
och gëtt, mä op där anerer Säit
weist et awer och, an dat ass posi-
tiv, dass d’Opfer am Fong ëmmer
méi op dat neit Instrument zréck-
gräifen, datt se ëmmer manner
Hemmungen hu fir bei d’Police ze
goen an hir Situatioun ze mellen an
dann och eng Wegweisung an
d’Weeër ze leeden, datt se also
och an där ganz konkreter an aku-
ter Situatioun op dat neit Instru-
ment do zréckgräifen.

Dann hutt der op deene Säiten, déi
duerno kommen, fir d’éischt eng
Statistik iwwert d’Geschlecht vun
den Opfer a vun den Täter. Dat
schéngt mer insofern interessant,
well mer jo och heibannen ëmmer
erëm déi Diskussioun hunn: Ass
d’Gewalt männlech oder ass et en
allgemenge Phenomeen? Vu wiem
geet se aus? Wien erleit se? Ech
mengen, dass dat ganz interessant
Zuelematerial ass, wann ee sech
dat ukuckt. Wann een zum Beispill
elo d’Opfer kuckt, do gesäit een
dass an där doter Interventiouns-
stell de Prozentsaz vun den Opfer
92,2% Frae waren a 4,2% Männer.
Wann een dann ëmgedréint d’Ges-
chlecht vun den Täter kuckt, dann
ass d’Situatioun wierklech genau
spigelverkéiert, da gesäit een datt
et 95% Männer sinn an 4% Fraen. 

Dat heescht also, datt een net ka
soen, datt d’Gewalt ausschliess-
lech ee Phenomeen vu Männer
wär, mä op där anerer Säit gesäit
een awer och déi ganz däitlech
Tendenzen, dass et ee Problem
haaptsächlech vu Männer ass. Dat
ka sech menger Meenung no än-
neren. Mir stellen zum Beispill fest,
och zu Lëtzebuerg, datt ëmmer
méi jonk Meedercher och extrem
aggressiv a gewalttäteg kënne
ginn. Dat huet also duerchaus
eppes mat soziale Situatiounen,
respektiv mat ugeléiertem Verhalen
ze dinn, wat sech och duerch ge-
sellschaftlech Verännerunge ka
mat veränneren. Mä sécherlech, an
dat soll een net ewech rieden oder
ignoréieren, ass d’Gewalt awer an
eiser heiteger Gesellschaft ëmmer
nach e Problem, deen haaptsäch-
lech vu Männer ausgeet.

Dann déi nächst Statistik. Do geet
et ëm d’Verhältnis tëschent Täter
an Opfer. Dat weist eigentlech
nach eng Kéier e bëssen déi ähn-
lech Situatioun, mä et geet nach
méi an den Detail. Do gesi mer
zum Beispill dass bei de Fraen,
wann d’Fraen Opfer sinn, et
haaptsächlech hir Männer oder hir
Liewenspartner sinn déi schloen.
Wa se vu Frae geschloe ginn, da
sinn dat haaptsächlech Duechte-
ren, Mammen oder Leit aus hirer
Bekanntschaft. Wa Männer Opfer
sinn, wat vill méi eng niddreg Zuel
natierlech ass, da sinn et haapt-
sächlech och erëm eng Kéier hir
Fraen oder hir Liewenspartnerin-
nen déi schloen, et kënnen awer
och Männer sinn déi se schloen, an
dat sinn dann zum Beispill Pappen,
Bridder an esou virun.

Dir gesitt also hei vill méi een diffe-
renzéiert Bild, wéi dat wat mer eis
vläicht heiansdo iwwert d’Situa-
tioun vun der Gewalt maachen, an
ech huelen un datt wa mer zu Lët-
zebuerg eng Kéier esou Zuelen da
presentéiert kréien, datt se relativ
ähnlech ausgesi wäerte wéi déi
heiten.

Här President, domat wéilt ech déi
Klammer zoumaachen an d’Fro op-
werfen, ob all Problemer mat deem
Gesetz hei am Beräich vun der
häuslecher Gewalt geléist sinn. Dat
sécherlech net. Wat een nämlech
och feststellt, dat ass datt deen
zentrale Punkt vun dësem Gesetz,
nämlech d’Zesummenaarbecht të-
schent verschiddenen Acteuren,
och kann d’Schwaachstell vum
Projet sinn. An Éisträich ass zum
Beispill festgestallt ginn, dass d’In-
formatiounen iwwert d’Plainten net
un déi Interventiounszentre viruge-
leet gi si vun der Police, dowéinst
konnt dann och näischt Wichteges
ënnerholl ginn. Oder dass d’Dauer,
bis et zur Behandlung vun der
Plainte duerch de Parquet komm
ass, extrem laang war, eppes wat
mer zu Lëtzebuerg jo och elo scho
leider mussen öfters erliewen.

Dofir sinn och do schonn eng Rei
vu Fuerderungen opgestallt ginn,
wou mir eis als Lëtzebuerg vläicht
kënnen direkt och domat befaas-
sen an aus anere Leit hire Feeler
léieren. Speziell Zoustännegkeete
si gefuerdert gi bei Parquet a Poli-
ce, speziell Schoulungen och an
dann och dem Parquet an de Ge-
riichter kloer maachen, datt Weg-
weisung keen Ersatz ass fir Haft,
mä datt et a besonnesch schwéie-

re Fäll ëmmer och nach muss do-
zou kommen, dass Leit adequat
bestrooft ginn.

Kontroll iwwer eventuell Récidiven,
an do kënnt dann dat mat eran,
wou d’Madame Err scho virdru be-
dauert huet, dass mer an Hinsicht
vu Sammele vun Daten iwwert déi
Täter relativ ageschränkt awer elo
sinn an dass et zum Beispill och
bei eis kënnt zu deem Phenomeen
kommen, deen an Éissträich age-
tratt ass, datt ebe bei Récidiven net
schnell genuch konnt gehandelt
ginn, well net schnell genuch konnt
op déi Dokumentatiounen oder Da-
ten zréckgegraff ginn, datt Leit
sech schonn eng Kéier eppes zu
Scholde komme gelooss haten. 

De schnellen Informatiounsfloss al-
so tëschent den Acteuren, beson-
nesch bei Récidivisten, schéngt
mer ganz wichteg ze sinn, an dann
och, dass déi Kommunikatioun të-
schent dem Service d’assistance
an der Police muss ganz gutt fonc-
tionnéieren. 

Ee Punkt, deen och muss ënner-
strach ginn, d’Interventioun vun der
Police muss ëmmer dokumentéiert
ginn. Och wann et zu enger
Schlichtung kënnt tëschent de Leit
wou d’Gewalt entstanen ass, oder
wa Plainten am Nachhinein zréck-
gezu ginn, dann ass et wichteg,
dass dat awer notéiert gëtt fir am
Fall wou et zu enger Récidive
kënnt, datt een da kann novollzéie
wat dat fir eng Situatioun ass, an
dass nach eng Kéier méi spezi-
fesch op de Problem vun deenen
Täter higewise gëtt, déi nach no
enger Trennung oder Scheedung
gewalttäteg a geféierlech ginn.
Och hei si wahrscheinlech speziell
Mesurë gefuerdert. 

Datt de System awer u sech fonc-
tionnéiert, dat weisen och aner Pla-
zen, wou schonn d’Gesetz appli-
zéiert ginn ass, respektiv Modell-
versich stattfonnt hunn, wéi zum
Beispill a Baden-Württemberg. Do
woren an engem Joer 803 Wegwei-
sunge geschwat ginn an nëmmen
3,7% vun de Männer hunn net ge-
follegt op déi Wegweisung. Dat
schéngt mer och e ganz wichtege
Punkt ze sinn, dass déi Wegwei-
sung schonn eng gesellschaftlech
Ächtung ausdréckt an eng Strof fir
Männer, déi méi grave ass, wéi
wann hir Frae fortginn an an
d’Fraenhaus ginn. Wa si selwer vun
der Police erausgesat ginn, dann
ass dat eppes wat se relativ eescht
schéngen ze huelen. 

Trotzdeem muss een natierlech
festhalen, dass dat hei net wäert
dozou féieren, dass d’Fraenhaiser,
déi mer am Moment zu Lëtzebuerg
hunn, wäerte kënnen zougemaach
ginn. Et wäert leider ëmmer nach
esou bleiwen, dass do weiderhi
Fraen Zouflucht sichen. Et ass net
an alle Fäll, wou et ugesot a méi-
glech ass, datt ee mat Wegweisun-
ge kann de Problem léisen. 

Ech kéim da vläicht nach op e puer
Mankoë vum Lëtzebuerger Projet
ze schwätzen an ech wëllt drop hi-
weisen, dass am Joer 2001, wéi
mer deen Débat hei haten zum
Fraendag, eng Hellewull vu Motiou-
ne gestëmmt gi sinn, haaptsäch-
lech vun der Majoritéit, well déi vun
der Oppositioun sinn ofgelehnt
ginn, wéi haut och,… 

(Interruption)

…an do ass zum Beispill eng Mo-
tioun gewiescht, d’Motioun 2, wou
gesot ginn ass, et sollt een eppes
am Beräich vun der Täterbehand-
lung maachen. Ech liesen hei: „étu-
dier les méthodes de traitement
des auteurs de violence conjugale
et transposer les meilleurs pra-
tiques au Luxembourg“.

Ech stelle fest, dass mer an dësem
Gesetz net vill, oder guer net iw-
wert d’Täterbehandlung schwät-
zen. D’Täterbehandlung ass och
en däregen Thema. Et ginn eng Rei
vu Feministinnen, déi fannen dat

wär, wann net iwwerflësseg, dann
dach awer eng Niewesaach. Ech
denken, dass dat eng falsch Ap-
proche ass. Ech mengen, datt et e
Bestanddeel vun engem Gesamt-
konzept misst sinn an dass et ze-
summe mat der Preventiounsaar-
becht déi eenzeg Méiglechkeet ei-
gentlech ass fir de Problem un der
Wuerzel ze paken. Well alles wat
mer um Niveau Wegweisung oder
Schafung vu Fraenhaiser maachen
ass eigentlech awer nach End-of-
pipe-Politik, déi mer bedreiwen. A
wann ee wierklech wëllt de gesell-
schaftleche Problem an de Grëff
kréien, da muss een och bei den
Täter usetzen. 

Et ass schonn hei gesot ginn, dass
eng Rei vun Täter selwer als Kand
mësshandelt gi sinn, oder awer an
hirer Famill geléiert hu wéi Konflik-
ter mat Gewalt geregelt goufen,
wou et also quasi eng Traditioun
war ze schloen, respektiv gewalttä-
teg ze sinn. Dofir menge mer, datt
et och misst Ulafstellen zu Lëtze-
buerg ginn, wou Männer, déi bei
sech selwer gewaltvollt Verhale
feststellen, sech kënnen hiwenden,
wou se och kënnen Technike léie-
ren, fir mat physesche Stresssitua-
tioune gewaltfräi ëmzegoen. 

Natierlech däerf déi Täterbehand-
lung net op d’Käschte vum Opfer-
schutz goen. An ech soen dat ganz
däitlech. A wann ech vu Käschte
schwätzen, da mengen ech dat
och um budgetären Niveau. Et
kann net esou sinn, dass Gelder fir
Täterbehandlung ewech geholl
ginn, wou et ëm den Opferschutz
par rapport zu de Frae geet. Et
muss ganz kloer sinn, dass do nei
Geldressourcë geschafe ginn, déi
dobäi kommen. Soss hu mer na-
tierlech näischt geschafft, an et ass
net ëmsoss wou och am Ausland
de Motto vun deenen Täterbehand-
lungsstellen deen ass: All Schrëtt
an der Täteraarbecht muss dem
Opferschutz notzen. 

An Éisträich hu se dat och esou ge-
sinn, an dofir hu se zënter 1999 do
e Programm lafen, wou esouwuel
Eenzelgespréicher fir d’éischt mat
den Täter gefouert ginn, wou déi
iwwerhaapt emol solle realiséieren,
datt se e Problem hunn, datt se
eng Verantwortung ze huelen hunn
a wou dann och Gruppegespréi-
cher gefouert ginn a wou Krisenin-
terventiounen ugebuede ginn. Wat
interessant ass, ass, datt deen An-
tigewalttraining och ka vum Ge-
riicht verhaange ginn. Et ass jo och
erëm d’Fro opkomm, ob et e Sënn
mécht d’Leit ze forcéiere fir esou
Behandlungen ze maachen, ob dat
dann iergendwéi eppes bei hinne
verännert. Et ass awer festgestallt
ginn an deene Programmer, déi bis
elo gelaf sinn, dass dat duerchaus
Sënn mécht, dass d’Täter oft grad
am Ufank net d’Motivatioun hu fir
an de Programm eranzegoen, res-
pektiv datt se just matmaachen,
well se mengen domat kënnte si hir
Relatioun retten a wann et da ganz
kloer gëtt, datt hir Fra net méi wëllt
bei se zréck, da brieche se dee
Programm of. Trotzdeem, wa se
méi laang dobäi sinn a wa méi in-
tensiv mat hinne geschafft gëtt,
dann ass et awer esou, wa se zu
engem Ofschloss vun deem Pro-
gramm kommen, dass et relativ
grouss Chancë gëtt, fir datt se net
méi réckfälleg ginn. 

Wéi gesot, doriwwer fanne mer
näischt am Projet de loi. Och zum
Thema Preventioun fanne mer
näischt an och do hunn ech Iech
nach eppes Klenges op de Moni-
teur gesat. Wann Der ganz um
Schluss kuckt vun Ärer Lëscht, och
bei Info, da fannt Der en Dokument
dat heescht Helmer. Vläicht kënnt
der Iech dat emol och opmaachen.
Et ass virdru gesot ginn, dass et
wichteg wär, dass wann dat Gesetz
a Kraaft trëtt, dass dann eng nei
Campagne géif gemaach gi fir
d’Leit drop opmierksam ze maa-
chen. Ech fannen dat selbst-
verständlech och. Wat mir awer
wichteg schéngt a wat een och bei
deem heite Beispill gutt gesäit, dat
ass, dass et wichteg ass, datt Män-
ner zu deem Thema Positioun be-
zéien. An hei gesitt Der en däitsche

Footballspiller. Ech hunn en net
kannt, en heescht Thomas Helmer,
vläicht seet dat anere Leit eppes
heibannen.

(Interruptions diverses)

Deen Här huet sech un enger
Campagne bedeelegt, wou eben
och Männer sech ganz kloer géint
Männergewalt ausgeschwat hunn.
Dat schéngt mer e ganz wichtege
Punkt ze sinn an dat géif vläicht
och hëllefen, fir dass déi Polari-
séierung, déi ëmmer erëm geschitt
an déi mer och an deem Parlament
hei ëmmer erëm kënne feststellen,
wann et ëm dat Thema geet, kënnt
ofgebaut ginn. 

E kuerzt Wuert just nach zum ron-
nen Dësch, deen et och an Éist-
räich a Form vun engem Präven-
tionsbeirat gëtt. Mir hunn zwar dee
Comité de coopération, mä dat ass
éischter en Aarbechtscomité. Ech
hätt et wichteg fonnt, wa vläicht
och e bësse méi en öffentleche Be-
gleetgremium dobäi gewiescht
wier, dee méi allgemeng iwwer nei
Usätz an der Gewaltpreventioun,
grad och an deem heite Beräich,
hätt kënne schaffen an déi Gesetz-
gebung an hir Applikatioun kënne
begleeden. 

Här President, ech iwwersprangen
hei e bëssen, well ech gesinn datt
meng Zäit fortleeft. Ech hunn awer
allerdéngs jo och eng Motioun. Do-
fir hunn ech dann nach e puer Mi-
nutte méi. 

E lescht Thema, dat ech wëllt
uschwätzen, ass dat vun de Kan-
ner. D’Gewalt u Frae betrëfft ëm-
mer och d’Kanner, direkt oder indi-
rekt, an nach ëmmer gëtt deen Ze-
summenhank tëschent Fraemëss-
handlung a Kannermësshandlung
ze mann berücksichtegt. D’Kanner
sinn awer ëmmer gefährdet. Och
wann de Papp nëmme Gewalt
géint d’Mamm ausübt leide Kanner
jorelaang ënnert deene Situatiou-
nen, a si sinn och selwer der Ge-
walt schutzlos ausgeliwwert. 

Dofir schéngt et mer och, wéi wann
déi Motioun, déi mer 2001 - nach
eng - gestëmmt haten, och vun der
Majoritéit, eigentlech immens wich-
teg gewiescht wär. Hei sinn zum
Beispill Fuerderungen un d’Regie-
rung gewiescht wéi Cours de for-
mation fir Enseignanten, fir datt se
besser d’Maltraitance kënnte bei
de Kanner erkennen, Formatioune
fir d’Medeziner, Formatioune fir
d’Police, Formatioune fir d’Magis-
traten. Eng ganz Rei Iddien also
déi duerchaus interessant sinn. Déi
heite Motioun ass zwee Joer al an
et wär ganz interessant  ze héieren,
wat aus deene Fuerderungen do
ginn ass. 

Ech kéim zu menger Konklusioun,
Här President. Dat Gesetz hei ass
e wichtege Meilesteen an eiser Ge-
setzgebung. Ech si frou, dass mer
dee Projet zum Ofschloss konnte
bréngen, och wa leider eng Rei vu
wichtege Punkte vum Conseil
d’Etat ofgeschwächt oder gestrach
goufen, wat an der Praxis wäert zu
Schwieregkeeten, menger Mee-
nung no, féieren. 

Leider hu mer an enger Rei vu
Beräicher net légiféréiert, déi och
dermat zesummenhänken. Wich-
teg ass awer virun allem, dass dat
Gesetz kann applizéiert ginn an
dofir brauche mer onbedéngt neit
Personal, net nëmme bei der Poli-
ce, mä och bei de Services d’as-
sistance; ouni dat kann dat Gesetz
hei net fonctionnéieren. 

Ech wënsche mer, Dir Dammen an
Dir Hären, dass dëst Gesetz méi
erreecht wéi déi vill technesch Re-
gelen a Gesetzer, déi mer oft hei
stëmmen, an datt et an de Käpp
vun de Leit eppes verännert. Ech
wënsche mer, och wann dat vläicht
naiv kléngt, dass et hëlleft d’Gewalt
als Konfliktléisungsmëttel zum
Anachronismus ze maachen. 

Ech soen Iech merci.

■ Des voix.- Très bien.

■ M. le Président.- Als nächst
ass den Tour un der Familljeminis-
tesch, der Madame Marie-Josée
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Jacobs. Madame Jacobs, Dir hutt
d’Wuert.

■ Mme Marie-Josée Jacobs,
Ministre de la Famille, de la Solida-
rité sociale et de la Jeunesse.- Här
President, Dir Dammen an Dir
Hären, ech géing fir unzefänke wël-
len der Madame Ferny Nicklaus-
Faber merci soe fir hiren excellente
Rapport, mä och als Presidentin
vun der Chancëgläichheetskom-
missioun, an och allen Dammen an
Hären, déi an där Kommissioun dra
sinn, well ouni hir wäertvoll Mataar-
becht wiere mer ganz bestëmmt
haut net hei fir dat Gesetz ze dis-
kutéieren. A wann ech et gutt ver-
stanen hunn, schéngen all d’Frak-
tiounen et wëllen ze stëmmen. Et
ass esou villes hei gesot ginn, datt,
fir kengem méi den Owend nach
hei Gewalt un ze dinn, ech ganz
kuerz ka sinn an net erëm alles
widderhuelen, wat gesot gouf. 

Ech wëll just soen, datt dëse Projet
generell d’Gewalt an der Famill be-
trëfft, dat heescht, d’Gewalt vun
engem op deen anere Partner oder
Partnerin, ob d’Koppel bestuet ass
oder ob si et net ass, vun den Elte-
ren a Grousselteren op d’Kanner a
vun de Kanner géint d’Elteren an
d’Grousselteren. Ech wëll dat soen,
well ëmmer erëm gesot gëtt: Dir
schwätzt nëmme vun de Fraen an
net vun de Männer. Neen, och
Männer erliewe Gewalt a fale
selbstverständlech ënnert dëst Ge-
setz. 

E wichtege Message ass ouni
Zweifel, datt d’Gewalt an der Famill
keen Tabuthema méi ass, a wann
an der Privatsphär, esouguer am
Numm vun der Léift, maltraitéiert,
geschloen an abuséiert gëtt, datt
dat da jiddferee vun eis alleguerten
eppes ugeet. D’Fraen an d’Kanner,
well dat sinn déi, déi am meeschte
vun der häuslecher Gewalt betraff
sinn, déi kënnen elo an de véier
Wänn geschützt ginn. Wéi gesot,
zielt dat selbstverständlech och fir
d’Männer. 

Mir wëlle mat dësem Gesetzespro-
jet och e Mentalitéitswiessel be-
wierken an domadder weisen, datt
Gewalt doheem keng Privatuge-
leeënheet méi ass. 

1980 ass zu Lëtzebuerg dat éischt
Fraenhaus opgemaach ginn an
zënterhier konnte Fraen a Kanner,
déi Affer vu Gewalt waren, Schutz
do fannen. Den Täter konnt am Lo-
gement bleiwen a säi gewalttätegt
Verhalen hat fir hien dacks keng
Konsequenzen. D’Affer ginn nach
eng Kéier gestrooft. Si mussen aus
hirem sozialen Ëmfeld. D’Kanner
verléieren de Kontakt mat hire
Frënn a mussen d’Schoul wiesse-
len. Nom 1. Juli vun dësem Joer
waren 98 Fraen an 84 Kanner an
de Fraenhaiser, an dovun haten 81
Frae Gewalt erlieft. 

Tëschent 2000 an 2002 sinn an ei-
sem Land am Beräich vum Kapital-
verbriechen néng Affäre geschitt,
an dovu fënnef wéinst häuslecher
Gewalt. Eelef Leit sinn un de Suitë
vun dëser häuslecher Gewalt ge-
stuerwen, fënnef Fraen a sechs
Kanner. Sechs Kanner! 

Ënnert deenen néng Täter war eng
Fra, déi hire Puppelchen ëm-
bruecht hat. Ënnert den Affer war
och ee Mann, deen zwar fir
d’éischt seng zwee Kanner a seng
Fra ëmbruecht hat, an du sech sel-
wer. 

Ech denken, datt dës Zuelen ei-
gentlech eng kloer Sprooch
schwätze fir all déi, déi mengen,
mir bräichten eigentlech näischt ze
maachen. 

Mir hunn eis ganz staark inspiréiert
un deem éisträichesche Gesetz, fir
och domadder ze soen, datt dat
hei net nëmmen eng verréckten Id-
di vun enger hallwer Dose Fraen zu
Lëtzebuerg ass, mä well mer ge-
sinn hunn, datt dee Phenomeen
och am Ausland als eppes ugesi
gëtt, wat net alldeeglech ass a wat
een net nëmmen als eng Privataffär
kann hinhuelen. 

Mir hunn och éischt Erfahrungs-
wäerter aus Éisträich. Allerdings
gëtt et verschidden Zuelen. Dat

hängt sécher dovun of, wéi ee
Rapport ee kuckt. 1998 gouf an
Éisträich 1.449-mol ausgewisen.
An d’lescht Joer wieren et der due-
bel esouvill gewiescht. 

■ Mme Renée Wagener (DÉI
GRÉNG).- Meng Zuele ware just vu
Wien.

■ Mme Marie-Josée Jacobs,
Ministre de la Famille, de la Solida-
rité sociale et de la Jeunesse.-
D’éisträichesch Fraenhaiser hunn
och d’lescht Joer net manner Fra-
en a Kanner opgeholl. Aus hire Sta-
tistike geet ervir, datt nëmmen 10%
vun de Fraen an de Kanner, déi an
dësen Haiser sinn, duerch d’Polizei
dohinner komm sinn. Och bei hin-
ne bleift d’Donkelziffer ganz héich,
sou wéi dat wahrscheinlech och
bei eis wäert trotz dem Gesetz ge-
schéien. 

Déi éisträichesch Erfahrung huet
awer och bewisen, datt verschidde
Bedenken, déi am Ufank an Éist-
räich geäussert goufen, onbe-
grënnt waren. Dat heescht, datt
d’Wegweisung géing féieren zu en-
ger méi grousser Eskalatioun vun
der Gewalt, an datt Täter, déi géi-
fen ausgewise ginn, op der Strooss
géife landen. 

Wie rifft d’Polizei? Den Hëllefsservi-
ce fir d’Affer vu Salzburg huet an
203 Fäll, wou d’Polizei alarméiert
ginn ass, opgeschlësselt vu wiem
d’Polizei geruff ginn ass. 75% vun
deenen, déi selwer bedroht gou-
fen, 11% vun den Noperen, 8% vun
de Kanner, 6% vun den Hëllefsstel-
len a 6% vun der Famill an de
Frënn. 

Eng Konklusioun ass, datt et zum
Deel d’Kanner sinn, déi deem en-
gen Elterendeel wëllen hëllefen.
D’soziaalt Ëmfeld schéngt manner
betraff se sinn, well d’Police gëtt
nëmme vu knapps 20% vun der
Famill a vun Noperen alarméiert. 

Zu Lëtzebuerg musse mer eis
selbstverständlech froen, obwuel
mer d’Police ruffen, wann et ze
haart an engem Appartement hier-
geet, well eng Party gefeiert gëtt,
ob mer och de Courage hätte fir
d’Police ze ruffen, wann den Noper
oder d’Nopesch een deen anere
géife schloen. 

90% vun de Fraen, wou de Mann
ausgewise ginn ass, hu sech vun
engem Hëllefsservice berode ge-
looss. 5.000 Clienten hunn am Joer
2001 an den Hëllefsservicer an
Éisträich ëm Rot gefrot. Eleng zu
Wien 1.624 Fraen. 

Ganz dacks gëtt gefrot: Mä firwat
geet déi Fra dann net einfach fort?
Dir Dammen an Dir Hären, einfach
geet iwwerhaapt keen, an einfach
geet et och net. Trennungen a Ge-
waltsituatioune sinn extrem schwie-
reg a sinn och extrem geféierlech.
An Trennungssituatioune kënnt et
zur Eskalatioun vun der Gewalt.
Déi meescht schwéier Gewaltdo-
ten, wéi Doutschlag a Mord, ge-
schéien dann. Mir brauchen nëm-
men un dee Papp ze denken, dee
virun e puer Deeg an der Eifel seng
zwee Kanner a sech selwer op eng
horribel Aart a Weis dout gemaach
huet. A firwat? Well seng Fra hie
wollt verloossen. 

An da muss ee sech effektiv awer
d’Fro stellen, ob et nach richteg
ass, wann een do vun engem Fa-
milljendrama schwätzt. Ech men-
gen dat geet méi wäit. Och d’Wier-
der spillen eng wichteg Roll an
deem heiten Discours. 

Da gëtt et d’Täterstrategie, wou
d’Fra engem seet, ech wollt akafe
goen, do hunn ech gesot kritt vu
mengem Mann: Gees de erëm, fir
dass de bei däin aneren Typ kanns
goen? Do huet d’Fra gesot: Da
ginn ech net, da géi du. Dunn huet
se geäntwert kritt: Ah sou, fir datt
deen dann déi Zäit kann heihinner
kommen, wou ech fort sinn. 

Dir gesitt also, datt et schwiereg
ass, fir op esou Aussoen ze rea-
géieren. Mä mir stellen awer fest,
datt et och Duebelstrategië gëtt,
déi vun den Täter ausgefouert
ginn. Eng Kéier doduerch, datt
d’Opfer systematesch geschwächt

gëtt duerch Aussoe wéi: Du kanns
jo näischt, oder du bass jo näischt.
Datt d’Fra isoléiert gëtt, esou gutt
vun hire Frënn wéi och vun hirer
Famill, an datt och hir Liewens-
pläng futti gemaach ginn, andeem
se gesot kritt: Ma ouni mech bass
du souwisou näischt, a wann ech
net méi do sinn, wat bass du dann
nach? 

Do derniewent komme Momenter,
wou een dann erëm ganz léif mat-
eneen ass a wou een och Blumme
geschenkt kritt, an dat heescht
dann am Fachjargon: den Dokter
Jeckyll an de Mister Hyde Syn-
drom.

Zweete Punkt vun der Strategie ass
d’Kontroll vun dem Verhalen, wou
ganz streng Alldagsregelen opge-
stallt sinn, déi mat Gewalt bestrooft
ginn, wou d’Fra oder de Mann
bestänneg ënner Kontroll sinn a
wou och gewalteg Jalousieszeene
gemaach ginn. All dëst geschitt iw-
wer Joren, lues a lues a mat Sys-
tem. Esou ee System muss ee fir
d’éischt selbstverständlech selwer
erkennen, ier een e ka léisen. 

Wann ee jorelaang geschloe ginn
ass, dann huet ee kee Courage
méi an et huet een och kee Selbst-
vertraue méi. Déi Wonnen a
Schied, déi d’Affer hunn, sinn net
nëmme physescher Natur, mä och
psychescher. Fir d’éischt muss een
erëm eng Liewensperspektiv hunn
a Selbstbewosstsäin a Selbstver-
trauen, fir datt ee sech iwwerhaapt
erëm kann trauen, fir Ënnerstët-
zung a Sécherheet ze fannen. Fir
all dës Elementer zesummenze-
kréien, brauch ee selbstverständ-
lech och Zäit. 

Mir hunn eng Partie vun Aarbecht,
déi gefrot ginn ass, an der Zwë-
schenzäit geléist. Ech denke be-
sonnesch un d’Formatioun. Zënter
der Campagne „Keng Kompromis-
ser méi géint d’Gewalt géint Fraen
a Meedercher“ hu mer 13 Forma-
tricë vun enger kanadescher Spe-
zialistin an der Gewaltproblematik
ausbilde gelooss. Hei geet et be-
sonnesch drëm fir anere Professio-
nelle matzedeele wéi se erausfan-
nen, ob häuslech Gewalt am Spill
ass a wéi se kompetent kënnen in-
tervenéieren. Eng Fro, déi vun en-
ger ganzer Rei vu menge Virried-
nerinnen a Virriedner gestallt ginn
ass.

Zënter zwee Joer hunn all déi nei
Polizisten och dës Formatioun mat-
gemaach. Ausserdeem hu mer eng
ganz Rei vu Sozialaarbechter aus
deene verschiddene Secteuren
ausgebilt an de Parquet huet säin
Interessi ugemellt fir am Joer zéng
Memberen ze forméieren an och
d’Police wäert all hir Leit bis an de
spéiden Hierscht an dës Forma-
tioune schécken.

Ech wëll dobäi soen, datt hei gefrot
gouf, datt mer Familljemoossname
missten ergräifen. Do hu mer, ouni
ze waarden, datt mer dat hei an
der Chamber gefrot ginn, zënter
engem Joer zesumme mat dem
Kannerschlass vu Suessem eng El-
tereschoul, déi amgaang ass ze
fonctionnéieren an déi mer pro-
béieren iwwert dat ganzt Lëtze-
buerger Land auszedehnen, wou
et ëm Problemer an de Famillje
geet a selbstverständlech och
d’Gewalt ee vun de Punkten do-
vunner ass.

Esou gutt d’Rapportrice, wéi och
eng ganz Partie vu menge Virried-
ner hunn insistéiert op d’Täteraar-
becht, wat zu gläicher Zäit selbst-
verständlech och Afferschutz ass.

Am November vun dësem Joer
proposéiere mer eng Formatioun fir
Tätertherapeuten, ausschliesslech
fir Männer, déi mat Jugendlechen a
mat Männer schaffen. Bei der Tä-
teraarbecht geet et drëm, dem Tä-
ter seng Responsabilitéit zréckze-
ginn. Hien huet geschloen. Nëm-
men hien ass dofir verantwortlech
a schliesslech nëmmen hie ka wei-
der Gewalt verhënneren. Dës in-

tensiv Formatioun leeft iwwer dräi
Joer an ass beruffsbegleedend.
Dat heescht, datt dës Leit elo ewell
um Terrain schaffen, an datt se zu
gläicher Zäit ausgebilt a supervi-
séiert ginn. Mir schaffen och un en-
gem europäesche Projet mat, wou
mer eng Täterhotline kréien. Dës
soll um Joresenn ulafen an dat
geschitt an der Testphas zu Lëtze-
buerg.

Wat geschitt mat den Täter wa se
ausgewise ginn? Si kréien eng
Lëscht mat Adressen, wou si en
Ënnerdaach a wou si och Hëllef
kënne fannen. Et ass nach ze be-
mierken, datt d’éisträichesch Expe-
rienz weist, datt déi meescht déi
Hëllef, déi se ugebuede kréien, net
unhuelen. Ech denken, datt do-
madder déi Froen, wat mer gemaa-
ch hunn a wat mer wëlles hunn ze
maache vis-à-vis vun den Täter,
beäntwert sinn oder wéinstens Der
gesitt, datt eis dat net egal war, an
datt mer och dorunner geschafft
hunn.

D’Medienaarbecht ass hei ervirge-
huewe ginn an ouni Zweifel och
eppes wat wichteg ass. Zesumme
mat der Police, dem Jugendminis-
tère, der Justice an dem Intérieur
wäerte mer Spote maache fir de
Radio. Spoten, an deenen erwues-
sen a jugendlech Männer d’Wuert
ergräifen no dem Modell, wou mer
och probéiere Prominenter dofir ze
gewannen, déi sech kloer géint
d’Gewalt ausspriechen.

Hëllef awer och fir d’Affer. Mir hu fi-
nanziell Mëttelen zur Verfügung
gestallt, fir den Affer eng proaktiv
Hëllef an Ënnerstëtzung duerch déi
kompetent Servicer zoukommen ze
loossen. D’Affer mussen net nëm-
men iwwer hir Rechter opgekläert
ginn, mä brauchen ofgesi vu Ver-
steesdemech an Opmonterung
meeschtens och nach eng
Ënnerstëtzung a Begleedung bei
deene schwéieren Démarchen.
Dat Schwéierst bleift, datt d’Affer
sech erëm ka sécher spieren.

Här President, Dir Dammen an Dir
Hären, Dir mierkt, datt ech op
d’Gesetz selwer net méi aginn. Ech
hätt nach eng ganz Geschicht ge-
hat, déi ech hätt wëllen erzielen,
mä aus Respekt virun der Zäit wëll
ech dorobber verzichten. Jiddfe-
reen, dee se awer gären hätt, dee
kritt se gären zur Verfügung ges-
tallt.

(Interruptions)

Ech wëll awer soen, Här President,
datt ech weess, datt vill Leit net
verstinn, datt mer esou e Gesetz
solle brauchen. Ech weess och be-
sonnesch, datt eng ganz Partie De-
putéierte Schwieregkeete mat dë-
sem Projet hunn. Vläicht sollten si
mat Polizisten oder Leit vun den
Ambulanze schwätzen, fir ze héie-
re wéi grujelech esou häuslech Ge-
walt ka sinn. Ech hunn ee Beispill
héiere vun der Police, déi zweemol
an en Haus geruff ginn ass, an déi
drëtte Kéier sinn se nach spontan
dohinner kucke gaangen, an d’Fra
huet gesot, et wier alles an der Rei,
et hätt sech alles berouegt, an eng
Stonn duerno war se dout.

Ech weess, datt mir grouss Chan-
gementer an déi verschidde Ge-
setzer an och Geriichtsprozeduren
aféieren, wat besonnesch fir ver-
schidde Juristen an Affekote Kritik-
ken a Froe mat sech bréngt, esou
wäit datt gesot gëtt et wier n’impor-
te quoi dëst Gesetz, mä vläicht hätt
ee jo kënne virauser dofir suergen
a senger Dichtegkeet, datt een dat
ewell alles geännert gehat hätt,
dann hätte mir net bräichten doran-
ner dokteren ze goen, an da wier et
wahrscheinlech jo net n’importe
quoi gewiescht. Mä, wéi gesot, mir
si jo keng mat schlechtem Charak-
ter.

Mir hunn nach keng Erfahrung do-
ranner, mä Dir wësst alleguerten,
datt, wann et Problemer mat deem
engen oder mat deem anere Punkt
sollt ginn, dann ass dat och kee
Problem fir d’Gesetz ze änneren. Et
gëtt Gesetzer, déi all Joer Change-
menter erliewen, also solle mer och
dësem Projet seng Chance ginn.

Ech hoffen, datt duerch dëse Ge-
setzesprojet vill sichtbar an un-
sichtbar blo Plaze verhënnert ginn.
Firwat maachen d’Leit sech eigent-
lech d’Liewe selwer esou
schwéier? Keen huet d’Recht deen
aneren als Geisel ze huelen. Wann
ee seng Problemer an der Koppel
nëmme mat Gewalt, physescher
oder och psychescher, ka léisen,
da soll ee besser iwwerleeën, ob et
net méi richteg wier auserneen ze
goen, amplaz d’Partnerschaft, déi
fir déi zwee a fir d’Kanner méi en
Drama ass, nach virunzeféieren.

Kanner, déi doheem gesinn, dass
nëmme mat Gewalt probéiert gëtt
Problemer ze léisen, mengen dat
wier déi eenzeg Méiglechkeet a si
riskéieren als erwuesse Leit och
erëm Gewalt auszeüben.
D’Chancëgläichheet tëschent
Männer a Fraen, Jongen a Meeder-
cher, ass eigentlech déi eenzeg
Garantie fir Gewalt an all hire For-
men ze verhënneren. Wa mer léie-
ren, datt Männer a Fraen anesch-
ters sinn, mä datt een esou vill
wäert ass wéi deen aneren, dann
hu mer méi Respekt an Toleranz
vis-à-vis vun deem aneren an och
vis-à-vis vun deem, wat aneschters
ass.

Wa mer de Courage hu méi konse-
quent dës wichteg gesellschafts-
politesch Changementer ze maa-
chen, da kréie mer ouni Zweifel
eng besser Welt, déi méi schéi fir
jiddfereen ass, wou mer och kee
Rassismus an och keng Diskrimi-
natioun méi dran hunn. Ech wën-
schen eis alleguerten dëse Coura-
ge an ech soen Iech alleguerte vill-
mools merci, och wann Der de
Courage hutt dëst Gesetz ze stëm-
men, obwuel Der vläicht e bës-
selche manner dorunner gleeft.
Merci villmools.

■ Plusieurs voix.- Très bien.

■ M. le Président.- D’Diskus-
sioun ass elo ofgeschloss a mir
kommen zur Lecture vun den Arti-
kele vum Projet de loi 4801.

Lecture du texte du projet de loi
(par M. Jean Asselborn)

D’Artikelen 1 bis 12 si gelies an
ugeholl.

Dir Dammen an Dir Hären, mir
stëmmen elo of iwwert de virleien-
de Projet.

Vote sur l’ensemble du projet de
loi et dispense du second vote
constitutionnel

Déi dofir si stëmme mat Jo, déi der-
géint si mat Neen oder si enthale
sech.

De Projet de loi ass ugeholl mat 59
Jo-Stëmmen an enger Abstentioun.

Ont voté oui: Mme Nancy Arendt,
M. Lucien Clement, Mme Marie-Jo-
sée Frank, MM. Marcel Glesener,
Jean-Marie Halsdorf, Norbert Hau-
pert, Nico Loes (par M. Laurent
Mosar), Paul-Henri Meyers, Lau-
rent Mosar, Mme Ferny Nicklaus-
Faber, MM. Patrick Santer (par
Mme Ferny Nicklaus-Faber), Mar-
cel Sauber (par Mme Nelly Stein),
Marco Schank, Jean Spautz, Mme
Nelly Stein, MM. Nicolas Strotz,
Fred Sunnen, Lucien Weiler (par M.
Jean-Marie Halsdorf) et Claude Wi-
seler;

Mme Simone Beissel (par M. Jean-
not Belling), MM. Jeannot Belling,
Xavier Bettel, Niki Bettendorf (par
M. Jean-Paul Rippinger), Emile
Calmes, Mme Agny Durdu, MM.
Gusty Graas, Paul Helminger (par
M. John Schummer), Alexandre
Krieps, Claude Meisch (par M.
Gusty Graas), Mme Maggy Nagel,
MM. Marco Schroell, John Schum-
mer et Théo Stendebach;

MM. Jean Asselborn, Alex Bodry,
Mme Mady Delvaux-Stehres, M.
Mars Di Bartolomeo, Mme Lydie
Err, MM. Ben Fayot, Jean-Pierre
Klein (par M. Ben Fayot), Jeannot
Krecké, Lucien Lux, Mme Lydia
Mutsch (par M. Alex Bodry), MM.
Jos Scheuer, Georges Wohlfart
(par M. Jeannot Krecké) et Marc
Zanussi (par M. Mars Di Bartolo-
meo);

889



■ M. le Président.- D’Sitzung
ass op.

Huet d’Regierung der Chamber ier-
gendwellech Matdeelungen ze
maachen?

(Négation)

Dat ass net de Fall.

Da komme mer elo zur Diskussioun
vum Projet de loi 5085 iwwert de
Secteur financier. Et si schonn
ageschriwwen: déi Hären Haupert,
Krecké, Graas a Gibéryen. D’Wuert
huet elo de Rapporteur vum Projet
de loi, den honorablen Här Lucien
Clement.

1. 5085 - Projet de loi
portant

- modification de la loi
modifiée du 5 avril 1993
relative au secteur fi-
nancier;
- modification de la loi
modifiée du 23 décem-
bre 1998 portant créati-
on d’une commission de
surveillance du secteur
financier;
- modification de la loi
modifiée du 31 mai
1999 régissant la domi-
ciliation des sociétés
Rapport de la Commission des
Finances et du Budget

■ M. Lucien Clement (CSV),
rapporteur.- Här President, Dir
Dammen an Dir Hären, mir hunn et
de Moien nees eng Kéier mat 
engem Projet iwwert d’Finanzplaz
ze dinn. Ausnahmsweis, géif ech
soen, ass en net grad esou tech-
nesch, datt een e quasi nëmme
kann an Zuelen an och kompli-
zéierte Fachausdréck erëmginn. Et
ass éischter e bësse méi e juriste-
sche Projet. Ech wëll versichen a
mengem mëndleche Rapport op
eng kloer a verständlech Manéier
duerzeleeën ëm wat et an deem
Text elei geet.

Op der Finanzplaz operéieren nie-
went de Banke selwer eng ganz
Rëtsch vu sou genannte Profes-
sionnels du secteur financier, kuerz
PSFe genannt. Dat sinn déi Gesell-
schaften, verschiddener kënnen
och physesch Persoune sinn, déi
finanziell Déngschtleeschtunge
ronderëm d’Aktivitéit vun de Kredit-
instituter ubidden. Dës PSFen ën-
nerleien der Kontroll vun der CSSF
a mussen och beim Minister en
Agrément fir hir Aktivitéit ufroen.

Allerdéngs hu sech am Laf vun der
Zäit eng ganz Panoplie vu weide-
ren Aktivitéiten op der Finanzplaz a
ronderëm d’Finanzplaz entwéckelt,
déi weder spezifesch geregelt
sinn, nach kontrolléiert ginn. Sënn
an Zweck vun dësem virleiende
Projet ass et elo dës Aktivitéiten ze
erfaassen a se der Kontroll vun der
CSSF mat Agrément vum Minister
a mat finanzieller Basis ze ënner-
stellen.

Domat soll éischtens an e puer vun
dësen Aktivitéiten d’Méiglechkeet
vun der Geldwäsch ënnerbonne
ginn, zweetens an all dësen Niewe-
secteuren de Professionalismus an
déi professionell Honorabilitéit
gefördert ginn, an drëttens richteg
spezialiséiert Déngschtleesch-
tungsberäicher geschafe ginn, déi
eis Finanzplaz géigeniwwer der
Konkurrenz aus dem Ausland wei-
der demarkéiere sollen.

Viséiert vum Projet si fir d’éischt
d’Aktivitéiten, déi reng finanzieller
Natur sinn an haut nach keng wei-
der Regelung kennen. Dat sinn,
ech nennen se séier mat hirem offi-
ziellen Titel: déi professionell Dé-
positairë vu Wäertpabeieren oder
anere finanziellen Instrumenter,
d’Agents de transfert et de registre,
déi Professionell, déi Geld léinen,
déi, déi Wäertpabeiere léinen, déi,

déi Fongen transféréieren, d’Ver-
walter vu gemeinsame Spuerfon-
gen an d’Gestionnairë vun net
koordinéierten Anlagefongen.

Wat déi all am Detail maachen ass
am Text vum Projet selwer defi-
néiert. Ech ginn och dorobber net
hei an. Meeschtens handelt et
sech ëm héich spezialiséiert Aktivi-
téiten am Ëmgank mat Finanzpro-
dukter. Wichteg ass, datt se alle-
guerten eng reng finanziell Aktivi-
téit hunn. Si si bis elo awer kenger
Kontroll ënnerworf. Well se awer
mat erhieflechen Zommen oder
Geldwäerter operéieren, a well hir
Tätegkeet net ouni all Risiko fir de
Client ass, sollen se elo deemsel-
wechte Regime vu prudentieller
Kontroll ënnerworf gi wéi déi aner
Acteuren op der Finanzplaz och.

Eng vun de Froen, déi sech bei
dëser Kategorie vun neie PSFe
gestallt huet, war, ob dann elo
d’Gestionnairë vu betribsinterne
Spuerfongen och missten den
Agrément als PSF kréien. D’Änt-
wert dorobber ass ganz kloer
neen, well dës Spuerfongen net
d’Kontroll vun der CSSF brauchen
a well se net fir Placementer
ausserhalb vum Betrib genotzt
ginn, mä just zum interne Finanze-
ment vun der Entreprise selwer. An
deem Sënn ass hir Aktivitéit keng
finanziell Aktivitéit am Sënn vum
93er Gesetz iwwert d’Finanzplaz.
Niewent de genannte Professionel-
len, déi reng finanziell Servicer
ubidden, existéieren där awer och
nach, där hir Aktivitéit a priori keng
finanziell ass, mä déi als finanziell
betruecht ka ginn, wa se am Kon-
text vun anere reng finanziellen
Operatioune stattfënnt.

Dat ass méi de Fall, well och dës
Professioneller hir Servicer virun al-
lem op der Finanzplaz an och ron-
derëm d’Finanzplaz ubidden. Dee
ganze Finanzsecteur spezialiséiert
sech ëmmer méi a bestëmmten
Aktivitéite gi vun den ursprüng-
leche PSFen nëmme méi ganz be-
grenzt oder guer net méi ugebue-
den, well se sech anerwäiteg
spezialiséiert hunn a gewëssen
Déngschtleeschtunge vun anere
maache loossen oder se einfach
outsourcen.

Déi Gesellschaften oder Persou-
nen, déi esou ausgelagert Servicer
offréieren, ginn an dem zweeten
Deel vum Projet elo och geregelt a
si ginn dem Regime vun de PSFen
a Saachen Agrément a Kapital ën-
nerworf. Och elei wëll ech kuerz
opzielen ëm wéi eng spezifesch
Aktivitéiten et sech do handelt:

- d’Agents de communication à la
clientèle, déi confidentiel Informa-

tioune weiderleeden, déi sech op
reng finanziell Aktivitéite bezéien;

- d’Agents administratifs vum Fi-
nanzsecteur, déi sech fir aner
PSFen ëm deenen hir administrativ
Ofleef këmmeren ;

- d’Operateure vun den informa-
tesche Systemer an de Kommuni-
katiounsréseauë vum Finanzsec-
teur;

- déi Professionell, déi Gesellschaf-
te grënnen a verwalten.

Déi Professionell, déi am Sënn vum
Domiciliatiounsgesetz als Domici-
liataire vu Gesellschaften uner-
kannt sinn, dierfen och ënnert dë-
sem neie Gesetz Gesellschafte
grënnen an och verwalten. Dat fält
an hiren Aktivitéitsberäich mat
eran.

An deem Kontext huet sech dann
och d’Fro gestallt, ob déi Konzer-
ner, déi um Siège vun hirem Grupp
nach weider Gesellschaften aus
deem Grupp domiciliéieren, elo
sollen Domiciliatairen am Sënn vun
der PSF-Gesetzgebung ginn. Dat
ass net de Fall, well déi applicabel
Gesetzgebung och elo schonn a
weiderhin d’Domiciliatioun vu Ge-
sellschafte bei anere Gesellschaf-
ten erlaabt, déi op si e bedeiten-
den Afloss ausüben. Et ass also
kee Problem fir Gesellschaftsgrup-
pen de Siège vun all hiren Deelge-
sellschaften op engem an deem-
selwechte Site ze behalen, an zwar
ouni datt se dofir den Agrément
vun der CSSF bräichten.

Schliesslech gesäit de Projet vir,
datt dëst Gesetz den éischten Dag
vum zweete Mount no senger Pu-
blikatioun a Kraaft trëtt. Duerno
hunn all déi Concernéiert nach
sechs Méint Iwwergankszäit fir
sech mat deenen neie Regelen a
Conformitéit ze setzen.

Voilà, Här President, Dir Dammen
an Dir Hären, dat sinn déi grouss
Zich vum Projet 5085 iwwert dee
mer de Moien ofstëmmen. Et ass
mat Sécherheet e wichtegen Text,
deen enger reeller Demande vun
der Finanzplaz entsprécht an dee
mer dofir och ganz séier konnten
duerch den Instanzewee bréngen.
Ech wier frou, wann d’Chamber
dësem Text eng grouss an eng
breet Zoustëmmung géif ginn, an
ech soen Iech alleguerte merci fir
d’Nolauschteren.

■ M. le Président.- Als éischte
Riedner ass den Här Norbert Hau-
pert agedroen. Den Här Haupert
huet d’Wuert.

Discussion générale
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MM. Jean Colombera, Gast Gibé-
ryen, Fernand Greisen (par M.
Gast Gibéryen), Jacques-Yves
Henckes, Aly Jaerling, Jean-Pierre
Koepp (par M. Jacques-Yves
Henckes) et Robert Mehlen;
MM. François Bausch, Robert Gar-
cia, Camille Gira, Jean Huss et
Mme Renée Wagener;
M. Serge Urbany.
S’est abstenu: M. Jean-Paul Rip-
pinger.
Gëtt d’Chamber d’Dispens vum
zweete Vote constitutionnel?
(Assentiment)
Et ass also esou décidéiert.
Motion 1
Dann hätte mer nach eng Motioun,
déi d’Madame Renée Wagener am
Numm vun deene Gréngen
abruecht huet. Ech mengen, den
Text läit vir, si huet en och expli-
zéiert, esou datt jiddferee weess,
wou en drun ass.

■ Mme Renée Wagener (DÉI
GRÉNG).- Ech froen d’Madame Mi-

nister nach Stellung ze huelen, well
si huet dat nach net gemaach.

■ M. le Président.- D’Madame
Minister huet d’Wuert.

■ Mme Marie-Josée Jacobs,
Ministre de la Famille, de la Solida-
rité sociale et de la Jeunesse.- Här
President, ech ka mat deem éisch-
ten Deel vun där Motioun d’accord
si fir ze soen, datt mer, wa mer de
Règlement grand-ducal hunn, do-
madder an d’Chamberskommis-
sioun kommen. Dir wësst, dass dat
fir mech kee Problem ass. Och
wann et net Usus ass, sinn ech
awer gäre bereet dat ze maachen.

Dat wat ech net kann unhuelen, dat
ass, datt mer gesot kréie wat mer
mat de Budgetë maache missten.
Dir verstitt, datt dat eng Fro ass,
déi mer mussen appréciéieren.
Ech wäert mech mussen an där
nächster Woch bei de Budgetsde-
batten an der Regierung domad-
der ausernee setzen.

Selbstverständlech, mir hunn elo
ewell eng Partie, dat heescht dräi

Posten, déi an deene verschidde-
ne Servicer sinn. Wéi vill datt mir
der zousätzlech kréien a wéi déi
ganz Organisatioun och vun där
Kommissioun do geet, do mengen
ech ass et nach net de Moment fir
sech doriwwer ze äusseren, an do-
fir géing ech soen, Här President,
datt ech déi Motioun an deem
Sënn net kann unhuelen.

Merci.

■ Plusieurs voix.- Très bien.

■ M. le Président.- Mir stëm-
men elo of.

Ass ee Vote électronique ver-
laangt?

(Assentiment)

Mir stëmmen dann elektronesch
iwwert d’Motioun of.

Vote

Déi déi dofir si stëmme mat Jo, déi
dergéint si mat Neen.

D’Motioun 1 ass verworf mat 35
Nee- a 24 Jo-Stëmmen.

Ont voté oui: MM. Jean Asselborn,
Alex Bodry, Mme Mady Delvaux-
Stehres, M. Mars Di Bartolomeo,
Mme Lydie Err, MM. Ben Fayot,
Jean-Pierre Klein (par M. Ben
Fayot), Jeannot Krecké, Lucien
Lux, Mme Lydia Mutsch (par M.
Mars Di Bartolomeo), MM. Jos
Scheuer et Marc Zanussi (par M.
Alex Bodry);

MM. Jean Colombera, Gast Gibé-
ryen, Fernand Greisen (par M. Ro-
bert Mehlen), Aly Jaerling, Jean-
Pierre Koepp (par M. Gast Gibé-
ryen) et Robert Mehlen;

MM. François Bausch, Robert Gar-
cia, Camille Gira, Jean Huss et
Mme Renée Wagener;

M. Serge Urbany.

Ont voté non: Mme Nancy Arendt,
M. Lucien Clement, Mme Marie-Jo-
sée Frank, MM. Marcel Glesener,
Jean-Marie Halsdorf, Norbert Hau-
pert, Nico Loes (par M. Lucien Cle-
ment), Paul-Henri Meyers, Laurent
Mosar, Mme Ferny Nicklaus-Faber,
MM. Patrick Santer (par Mme Fer-
ny Nicklaus-Faber), Marcel Sauber

(par M. Marco Schank), Marco
Schank, Jean Spautz, Mme Nelly
Stein, MM. Nicolas Strotz, Fred
Sunnen, Lucien Weiler (par M.
Jean-Marie Halsdorf) et Claude Wi-
seler;

Mme Simone Beissel (par M. Jean-
not Belling), MM. Jeannot Belling,
Xavier Bettel, Niki Bettendorf (par
M. Marco Schroell), Emile Calmes,
Mme Agny Durdu, MM. Gusty
Graas, Paul Helminger, Alexandre
Krieps, Claude Meisch (par M.
John Schummer), Mme Maggy Na-
gel, MM. Jean-Paul Rippinger, Mar-
co Schroell, John Schummer et
Théo Stendebach;

M. Jacques-Yves Henckes.

Dir Dammen an Dir Hären, domad-
der wiere mer um Enn vun eiser Sit-
zung ukomm. Déi nächst Sitzung
ass muer de Mueren a fänkt um
néng Auer un.

D’Sitzung ass opgehuewen.

(Fin de la séance publique à
23.34 heures)
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Ordre du jour
1. 5085 - Projet de loi portant 

- modification de la loi modifiée du 5 avril 1993 relative au
secteur financier;

- modification de la loi modifiée du 23 décembre 1998
portant création d'une commission de surveillance du
secteur financier;

- modification de la loi modifiée du 31 mai 1999 régissant
la domiciliation des sociétés

(Rapport de la Commission des Finances et du Budget -
Discussion générale - Lecture du texte du projet de loi -
Vote sur l’ensemble du projet de loi et dispense du se-
cond vote constitutionnel)

2. 5158 - Projet de loi portant renforcement du cabinet des
juges d'instruction près le tribunal d'arrondissement de
Luxembourg et portant modification de la loi modifiée du
7 mars 1980 sur l'organisation judiciaire

(Rapport de la Commission juridique - Discussion
générale - Lecture du texte du projet de loi - Vote sur l’en-
semble du projet de loi et dispense du second vote con-
stitutionnel)

3. 4863A - Projet de loi modifiant la loi du 10 juin 1999 rela-
tive aux établissements classés

4863B - Projet de loi modifiant la loi modifiée du 27 no-
vembre 1980 ayant pour objet la création d'une admini-
stration de l'environnement

Interpellation de M. Camille Gira sur l'application de la loi
commodo-incommodo

(Rapport de la Commission de l'Environnement - Discus-
sion générale - Lecture du texte des projets de loi - Votes
sur l’ensemble des projets de loi et dispenses du second
vote constitutionnel - Motion - Vote)

Au banc du Gouvernement se trouvent: M. Luc Frieden, Minis-
tre; M. Eugène Berger, Secrétaire d'Etat.

(Début de la séance publique à 9.01 heures)
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