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Vote sur l'ensemble du projet de loi et dispense du
second vote constitutionnel

Déi dofir sinn, stémme mat Jo, déi aner mat Neen
oder si enthale sech.

De Projet de loi ass unanime mat 60 Jo-Stémmen uge-
holl.

Ont voté oui: MM. Willy Bourg, Lucien Clement,
Marcel Glesener (par M. Claude Wiseler), Jean-Marie
Halsdorf, Norbert Haupert, Ady Jung (par M. Patrick
Santer), Nico Loes (par M. Willy Bourg), Paul-Henri
Meyers, Mme Marie-Josée Meyers-Frank, M. Laurent
Mosar, Mme Ferny Nicklaus-Faber, MM. Patrick Santer,
Marco Schank (par M. Laurent Mosar), Jean Spautz,
Mme Nelly Stein (par M. Fred Sunnen), MM Nicolas
Strotz (par M. Jean-Marie Halsdorf}, Fred Sunnen,
Lucien Weiler et Claude Wiseler;

Mme Simone Beissel (par M. Marco Schroell), MM.
Jeannot Belling (par M. Claude Meisch), Xavier Bettel,
Niki Bettendorf, Emile Calmes, Mme Agny Durdu, MM.
Gusty Graas (par Mme Maggy Nagel), Paul Helminger,
Alexandre Krieps, Claude Meisch, Mme Maggy Nagel,
MM. Jean-Paul Rippinger, Marco Schroell, John
Schummer et Théo Stendebach;

MM. Jean Asselborn (par M. Jos Scheuer), Alex
Bodry, Mme Mady Delvaux-Stehres, M. Mars Di
Bartolomeo, Mme Lydie Err (par M. Ben Fayot), MM.
Ben Fayot, Jean-Pierre Klein, Jeannot Krecké (par M.
Muars Di Bartolomeo), Lucien Lux (par M. Alex Bodry),
Mme Lydia Mutsch, MM. Jos Scheuer, Georges Wohlfart
{par Mme Mudy Delvaux-Stehres) et Marc Zanussi;

MM. Jean Colombera, Gast Gibéryen, Fernand
Greisen, Jacques-Yves Henckes, Aly Jaerling, Jean-
Pierre Koepp et Robert Mehlen;

MM. Frangois Bausch, Robert Garcia, Camiile Gira,
Jean Huss (par M. Camille Gira} et Mme Renée Wagener
(par M. Frangois Bausch);

M. André Hoffimann.

Gétt d'Chamber d’Dispens vum zweete Vote constitu-
tionnel?

(Assentiment)

Et ass also esou décidéiert.

Mir kommen elo zur Diskussioun vum Projet de loi

4620 iwwert den Droit d’utilisation & temps partiel de
biens immobiliers.

Et hu sech bis elo ageschriwwen: déi Hiren Zanussi
an Henckes.

D’Wauert huet elo de Rapporteur vum Projet de loi, déi
honorabei Mme Agny Durdu. D’Mme Durdu huet
d’Wuert,

6. Projet de loi 4620 modifiant la loi du 18
décembre 1998 relative aux contrats portant sur
I’acquisition d’un droit d’utilisation a temps par-
tiel de biens immobiliers

Rapport de la Commission de !’Economie, de
I'Energie, des Postes et des Transports

Mme Agny Durdu (DP}, rapporteur.- Hir President,
Dir Dammen an Dir Hiren, an der Direktiv 84/47 vum
26. Oktober 1994 hat déi europdesch Kommissioun
d'Problematik vum “time-sharing” an hirer Particularitéit
geregelt an e bestémmtenen Niveau vu Protektioun fir
d’Acquéreure vun esou Kontrakter vun “time-sharing”
VIrgesinm.

Duerch d’Gesetz vum 18. Dezember 1998 hate mir
dés Direktiv émgesat, mi ewell - oder soll ee soen eréi-
scht - de 8. Mee 1999 huet déi europdesch Kommissioun
hir Bedenken ugemellt a matgedeelt, dass bei déser
Transpositioun mir an zwee Punkten dés Direktiv net
richteg émgesat hétten.

D'Direction de la concurrence et de la protection des
consommateurs huet d’Analys vun désen Argumenter
gemaach, an doropshin ass dése Projet de loi déposéiert
ginn.

Op zwee Punkte si mir an der Kommissioun zur Kon-
klusioun komm, dass mer effektiv dés Direktiv net rich-
teg émgesat haten an déi national Gesetzgebung.

Eng Kéier goung et drém, dass der Direktiv no e be-
stémmtenen Niveau op Protektioun den Acquéreuren,
respektiv de Konsumenten zoukomm ass. Dés Direktiv
huet virgesinn, dass dés Protektioun sollt spillen, soubal
d’Gebai, ém dat et geet, um Territoire vun der Europies-
cher Unioun situéiert ass. Sou wéi awer d'Gesetz vum
18, Dezember 1998 et virgesiit, hdtt ee kénnen inter-
pretéieren, dass e Létzebuerger Geriicht hitt kénne soen,
den Immeubel, ém deen et geet, ass zwar an der Euro-
piescher Unioun situéiert, mi vu dass de Konsument, €ém
deen et geet, net seng Residenz hei am Land huet, spillen
d’Regele vum Létzebuerger Gesetz net.

Dowéinst hu mer missen d’Gesetz op désem Punkt
éminneren. Mir hunn eis do inspiréiert, op Wonsch vum
Conseil d’Etat, um Artikel £124/79 vum Code de la

consommation frangaise.

De System, wa mer dést Gesetz hoffentlech wierten
adoptéieren, gesiit elo folgendermoossen aus.

Wann d’Gesetz, dat téschent de Parteien de Kontrakt
regelt, der Direktiv entsprécht, dann ass och dés Direktiv
ausschlaggebend, wa Problemer optauchen.

Ass dat Gesetz, dat t&schent de Parteien zréckbehalen
ass, awer net konform zu den Dispositioune vun der
Ditektiv, da gétt et zwou Hypotheesen.

Normalerweis ass et esou, dass dann d’Létzebuerger
Geriicht muss d’Gesetz applizéiere vun deem Land, wou
d’Gebai situéiert ass. Ass awer dést Gesetz net konform
zur europiescher Direktiv, da spillt d’Létzebuerger Ge-
setzgebung. Mir hunn also de Prinzip vun der Subsidia-
ritéit vum Létzebuerger Gesetzestext zréckbehalen.

Déi zweet Problematik, déi sech bei der Emsetzung
vun der Direktiv gestallt hat, war déi, dass et ém d’Sprooch
goung, an dir den Text sollt geschriwwe sinn.

D'Direktiv huet eigentlech virgesinn, dass den Text
an der Sprooch vum Konsument sollt geschriwwe ginn.
Sou wéi awer de Gesetzestext vun 1998 ausgesinn huet,
war et esou, dass fir eis Gebriicher den Text misst ent-
weder a franséischer oder diitscher Sprooch virgesi sinn.
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Une voix.- An op Fisleker!

Mme Agny Durdu (DP), rapporteur.- An op Eisle-
ker, voila!

Hei ware mer ze restriktiv, hu mer fonnt, an et ass elo
esou virgesinn, op Wonsch hi vum Conseil d’Etat, dass,
soubal sech den Acquéreur, also de Konsument, op eisem
Territoire befénnt an hei eng Résidence huet, déi Texter
nach op daitsch oder op franséisch gehale sinn. Wann et
awer zum Beispill en Englanner betréfft, deen an eisem
Land wunnt, dann ass do ganz sécher den Text op engles-
ch geschriwwen. Dobidi kénnt nach eng Versioun op
daitsch oder franséisch, fir sécher ze sinn, dass dee Kon-
trakt richteg ka vum Konsument interpretéiert ginn.

D’Kommissioun huet also dés Eminnerunge festge-
halen, an dés Kéier misst normalerweis d’Kommissioun
vu Bréissel och zefridde si mat dir Emsetzung, sou wéi
mir se gemaach hunn, sou wéi de Statsrot et och war.
D’Kommissioun huet der Chamber propeséiert, désen
Text ze adoptéieren, a meng Fraktioun waert désen Text
och énnert désen Emstann unhuelen,

M. le Président.- D"’Wuert huet den Héir Zanussi.
Discussion générale

M. Marc Zanussi (LS4P).- Har President, Dir Dam-
men an Dir Hiren, ech wéilt am Numm vu menger
Fraktioun der Mme Durdu ganz héerzlech merci soe fir
hiren ausféierleche schréftlechen a méndleche Bericht.

Et muss jo eng relativ komplizéiert Aufgab gewiescht
sinn, désen Text ze produzéieren, vu dass d’Chamber ¢
puermol huet missen Ulaf huelen, fir dés Direktiv émze-
setzen. Mir haten dee Projet hei schonn eng Kéier um
Ordre du jour vun der Chamber an hunn en erém missen
erofhuelen, fir Ergénzungen derzou ze maachen. D’Em-
setzung vun europieschen Direktiven ass also offensicht-
lech net émmer esou einfach, wéi dat heiansdo gemengt
gétt.

Déi Direktiv hei aus dem Joer 1994 brauch nun emol
e béssche méi laang Ziit, mi ech denken, dass d’Kom-
missioun am Geescht vun de Consommateuren an
Acquéreuren désen Text elo esou formuléiert huet, dass
en den Institutiounen zu Bréissel voil Rechnung dréit.
Ech géif heimat och den Accord vun eiser Fraktioun zu
désem wichtege Projet bréngen.

M. le Président.- D"Wuert huet den Hir Clement.

M. Lucien Clement (CSV).- Hir President, Dir Dam-
men an Dir Hiren, ech wéll och der Mme Rapporterin
villmools merci soe fir hir zwee schréftlech Rapporen an
hire méndleche Rapport, déi se gemaach huet, a bréngen
och den Accord vun der CSV-Fraktioun.

M. le Président.- Den Hir Henckes huet d'Wuert.

M. Jacques-Yves Henckes (4DR).- Hir President,
ech mengen, et ass e wichtegen Zousaz, dee mer hei maa-
chen, well mer wéssen, datt ganz vill Létzebuerger am
Ausland esou Time-sharinge kaaft hunn an heiansdo mat
Situatioune konfrontéiert ginn, wou se net méi aus hire
Kontrakter eraus kommen.

Ech mengen, datt mer hei déi néideg Adaptatioune
virgeholl hunn, a wéll duerfir och den Accord vun der
ADR-Fraktioun zu désem Projet bréngen.

M. le Président.- Huet d'Regierung deem nach eppes
zouzefligen? Den Hir Grethen huet d'Wuert.

M. Henri Grethen, Ministre de !'Economie.- Hir
President, ech wollt mech all de Félicitatiounen un
d’Mme Durdu uschléissen an der Chamber recom-
mandéieren, désen Text an dir do Fassung ze stémmen.

M. le Président.- D’Diskussioun ass domat ofge-
schloss. Mir kommen elo zur Lecture vun den Artikele
vum Projet de loi 4620 a stémmen driwwer of,

Lecture du texte du projet de loi (par M. Jean Spauiz)
D’ Artikelen 1 an 2 si gelies an ugeholl.
Mir stémmen elo of iwwert de Projet de loi 4620.

Vote sur [’ensemble du projet de loi et dispense du
second vote constitutionnel

Déi fir de Projet sinn, sttmme mat Jo, déi aner mat
Neen oder si enthale sech.

De Projet de loi ass mat 59 Jo-Stémmen eestémmeg
ugeholl.

Ont voté oui: MM. Willy Bourg, Lucien Clement,
Marcel Glesener (par M. Claude Wiseler), Jean-Marie
Halsdorf, Norbert Haupert, Ady Jung (par M. Patrick
Santer), Nico Loes (par M. Willy Bourg), Paul-Henri
Meyers, Mme Marie-Josée Meyers-Frank, M. Laurent
Maosar, Mme Ferny Nicklaus-Faber, MM. Patrick Santer,
Marco Schank (par M. Laurent Mosar), Jean Spautz,
Mme Nelly Stein (par M. Fred Sunnen), MM. Nicolas
Strotz (par M. Norbert Haupert), Fred Sunnen, Lucien
Weiler et Claude Wiseler,

Mme Simone Beissel {par M. Claude Meisch), MM
Jeannot Belling (par M. Xavier Bettel), Xavier Bettel,
Niki Bettendorf (par M. Paul Helminger), Emile Calmes,
Mme Agny Durdu, MM. Gusty Graas (par M. Emile
Calmes), Paul Helminger, Alexandre Krieps, Claude
Meisch, Mme Maggy Nagel, MM. Jean-Paul Rippinger,
Marco Schroell (par Mme Maggy Nagel), John
Schummer {par Mme Agny Durdu) et Théo Stendebach,

MM, Jean Asselborn (par M. Alex Bodry), Alex
Bodry, Mme Mady Delvaux-Stehres, M. Mars Di
Bartolomeo, Mme Lvdie Err (par Mme Mady Delvaux-
Stehres), MM. Ben Fayor, Jean-Pierre Klein, Jeannot
Krecké (par M. Jos Scheuer), Lucien Lux (par M. Mars
Di Bartolomeo), Mme Lydia Mutsch, MM. Jos Scheuer,
Georges Wohlfart (par M. Ben Fayot) et Marc Zanussi;

MM Jean Colombera, Gast Gibéryen, Fernand
Greisen, Jacques-Yves Henckes, Aly Jaerling, Jean-
Pierre Koepp et Robert Mehlen;

MM. Frangois Bausch, Robert Garcia, Camille Gira,
Jean Huss (par M. Francois Bausch) et Mme Renée
Wagener (par M. Robert Garcia).

Ass d’Chamber d’accord, fir d’'Dispens vum zweete
Vote ze ginn?

{Assentiment)
Et ass esou décidéiert.

Da komme mer elo zum Projet de loi 4432 iwwert den
Harcélement sexuel. Fir d’Diskussioun hu sech schonn
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ageschriwwen: déi Damme Meyers, Err an Nagel, an déi
Hire Colombera, Bausch, Hoffmann a Rippinger.

D’Wuert huet elo de Rapporteur vum Projet de loi,
den honorablen Hér Patrick Santer.

7. Projet de loi 4432 concernant la protec-
tion contre le harcélement sexuel a ’occasion
des relations de travail et portant modification
de différentes autres lois

Rapport de la Commission de I'Egalité des chances
entre femmes et hommes et de la Promation féminine

M. Patrick Santer (CSV), rapporteur.- Hir Presi-
dent, Dir Dammen an Dir Hiren, mir wierten elo iwwer
e Gesetz betreffend d’sexuell Beldstegung op der Aar-
bechtsplaz beroden.

Esou e Gesetz besteet a villen europédeschen an och
net-europiesche Linner an huet op verschiddene Plazen
och verschidde Formen ugeholl. Dat Gesetz, dat mer hei
an der Chamber virleien hunn, ass kee radikale Virstouss
an enger Matiére, déi jo ganz sensibel ass. Der Regierung
loung et um Hierz, en effikasst Instrument um Gebitt vun
der sexueller Belastegung op der Aarbechtsplaz ze scha-
fen, ouni awer amerikanesch Zoustinn doduerch erbéi-
féieren ze wéllen,

De schréftleche Rapport, deen d’Kommissioun vun
der Chancégliichheet vun der Chamber ugeholl huet an
deen Iech virliit, ass ganz ausféierlech a sengen Expli-
katiounen iwwert den inhaltlechen Detail vum Projet.
Ech wéll dofir a mengem méndleche Rapport op engem
méi grondsitzlechen Niveau bleiwen an expliz€ieren,
woufir déi Gesetzesvirlag hei deen Zouschnétt krut, dee
se huet.

Dat, wat allgemeng énner Harcélement sexuel versta-
ne pétt, ass schwéier ze erfaassen. Et geet émmer, wéi
d’Texter dat ausdrécken, ém Verhalensweisen, deéi
sexueller Aart sinn oder eng sougenannte Connotation
sexuelle hunn. Wéini, vu wiem an op wéi enger Plaz
genau sou ¢ Verhalen, dat iwwregens ganz schwéier ze
definéieren ass, muss un den Dag geluegt ginn, fir datt
eng sexuell Beldstegung virldit, ass eng vun de Froen, déi
mer an désem Projet de loi versicht hunn ze bedntweren.
Mir musse jo, wa mer Verhale wéllen énner Sanktioune
leeén, méi oder wéineger genau wéssen, wéi dat Verhalen
elo genau auszegesinn huet. De Problem an désem Saz
ass allerdéngs deen “méi oder wéineger”.

E Gesetz kann an deene meeschte Fill mat “méi oder
weéineger” ndischt ufinken. Entweder et gétt e bestémm-
tenen Tatbestand, eng gewésse Situatioun, oder et gétt se
net. Sexuell Belistegung ass awer en Tatbestand, deen
nieft der objektiver Dimensioun och eng net ze €nner-
schiitzend subjektiv Dimensioun huet. Wat fir deen een
nach am Beriiich vun der Coquetterie oder dem Gecksénn
ugesiedelt ass, ...

{Interruptions)

...kann deem anere ganz nogoen an deen am Sénn
vun désem Gesetz beldstegen. D’Matiére ass also vun
enger ganz grousser Komplexitéit.

Wat de Gesetzesgeber wélles huet, ass, énnert den
Emstinn, déi ech elo e béssche besser duergeluegt hunn

an op déi ech nach wiert zréckkommen, dat hei: Mir
wélle Verhale mat sexueller Connotatioun &nnerbannen.
Et gétt also e puer Punkten, déi eng Explikatioun op déser
Plaz verlaangen: e Verhalen, dat am Kader vun der Aar-
becht un den Dag geluegt gétt; e Verhalen, dat sexueller
Aart oder op d’mannst eng sexuell Connotatioun huet; an
e Verhalen, wou den Auteur wousst oder hitt solle wés-
sen, dass et eng sexuell Beldstegung géif duerstellen.

Ech wéll besonnesch nach drop hiweisen, datt de
Gesetzestext expressément festhilt, dass sexuell Beldste-
gung am krasse Géigesaz zum Gldichberechtegungsprin-
zip téscht Mann a Fra steet. Dése Prinzip kann ec menger
Meenung no ni genuch ervirhiewen, well e souwuel fir
d’Relatioun téscht de Geschlechter op der Aarbechtsplaz,
mai och an eiser Gesellschaft am Allgemenge vu grousser
Wichtegkeet ass.

Hir President, Dir Dammen an Dir Hiren, wéi ee Ver-
hale muss dann elo un den Dag geluegt ginn, fir dass mer
vu sexueller Belistegung kénne schwitzen? Abee, et
muss e Verhale sinn, dat entweder direkt sexueller Natur
ass oder eng eendeiteg sexuell Connotatioun huet. Dat
funktionéiert souwuel mat Gesté wéi och duerch e be-
stémmtene Sproochgebrauch. Sexuell Beldstegung kann
awer am Zweifelsfall och um non-verbale Gebitt leien.

Hei wéll ech direkt deen niichste Punkt drun ubannen,
sou datt mer gesinn, dass sexuell Beldstegung da ka vir-
leien, wann e Verhale vun déir Persoun, op déi et geménzt
ass, weder gewgnscht nach acceptéiert oder tolereiert
gétt, Méi genau do leien d’Auslecungsschwieregkeeten.
Et gétt namlech déi ganz eendeiteg Situatiounen, an da
gétt et déi aner, déi, wou ee gemengt hat, dat wir normal
oder et misst erlaabt sinn, oder déi, wou ee fénnt, e
béssche Spaass misst sinn,

Et ass vu Ménsch zu Ménsch verschidden, wéi een op
Aussoen oder Gesté reagéiert. Deen een émfénnt eppes
als onzoumuttbar an domat als Harcélement, wat fir deen
aneren zwat net onbedéngt zum gudden Toun gehéiert,
mi als net esou schlémm émfonnt gétt, datt hie sech géif
a senger Perséinlechkeet blesséiert fillen.

Eng émmer giilteg, émmer wouer an absolut novoll-
zéibar Regel do anzeféieren ass eng Saach vun der On-
méiglechkeet. Eng exklusiv subjektiv Approche zu
désem Thema hitt - Dir kénnt Iech dat denken - konkret
Problemer erbaigefouert. Dofir steet elo am Text, dass
den Auteur wousst oder hitt solle wéssen, dass sdi Be-
huelen oder seng Wierder eng sexuell Belidstegung géifen
duerstellen.

Deen objektiven Afloss, kombinéiert mat dér nout-
wendeger subjektiver Natur vun der sexueller Belds-
tegung, huet et an désem Gesetzesprojet zu engem nout-
wendegen Equiliber bruecht. Well d’Situatioun, wéi ech
ge virdrun erkliert hunn, esou ass, konnte mer och net
d’Emdréie vun der Bewiislaascht op désem Terrain
acceptéieren. Dat féiert nimlech riicht an amerikanesch
Zoustinn, wou een duerch e vermeintlech schife Bléck
scho wéinst Harcélement sexuel de Prozess gemaach ka
kréien. Am amerikanesche System gétt et némmen ee
Gewénner: d’Affekote vu béide Parteien. Och hitt et zu
engem vill méi fundamentale Problem gefouert, deen um
Niveau vun de Prinzipie vun eisem Rechtssystem lit.



