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1. Ouverture de la séance publique
  M. Mars Di Bartolomeo, Président.- 

Gudde Mëtteg, Kolleeginnen a Kolleegen, ech 
maachen heimat eis Sëtzung op. Mir hunn eis 
verstanen: Am Moment huet d’Regierung keng 
Kommunikatioun ze maachen, mä dat wäert 
sech da beim nächste Punkt vum Ordre du jour 
änneren. Merci dem Här Premierminister.
Da géife mer direkt zum éischte Punkt vun ei-
sem Ordre du jour iwwergoen, an zwar zum 
Projet 7118, eng Ofännerung vum Wahlgesetz 
a méi präzis d’Vereinfachung och vun der 
Bréifwahl. An d’Wuert huet de Rapporteur, den 
honorabelen Här Eugène Berger.

2. 7118 - Projet de loi portant 
modification

1° de la loi électorale modifiée du 18 
février 2003;

2° de la loi modifiée du 4 février 
2005 relative au référendum au ni-
veau national
Rapport de la Commission des Institutions 
et de la Révision constitutionnelle

  M. Eugène Berger (DP), rapporteur.- 
Merci, Här President. Léif Kolleeginnen a léif 
Kolleegen, den Zougang fir de Bierger zu de 
Wahlen esou einfach wéi nëmme méiglech ze 
maachen, ech mengen, esou kéint een dee 
Projet de loi e bësse resuméieren, deen ech 
Iech haut de Mëtten da wäert presentéieren a 
wou et och méi besonnesch a méi spezifesch 
ëm d’Bréifwahl geet.
Mir huelen haut och eng zweete Kéier an 
deene leschte Méint, wann ech zréckkucken, 
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eng Ännerung um Wahlgesetz vir. Virun e puer 
Méint war et drëms gaangen - Dir kënnt Iech 
vläicht erënneren -, fir d’Verfassungskonformi-
téit vun eisem Wahlgesetz nach eng Kéier nei 
ze schreiwen. No de Wahlen 2013 hu mer jo 
missen déi Dispositiounen nei präziséieren, fir 
datt all fënnef Joer Wahle si respektiv wéini déi 
al Chamber ophält an déi nei ufänkt.
Déi Modifikatiounen, déi ech Iech elo haut 
wäert presentéieren, si manner juristescher Na-
tur, vläicht kéint ee soen, méi praktescher Na-
tur. Awer am Endeffekt, géif ech soen, och op 
eng gewëssen Aart a Weis politescher Natur, 
well déi Modifikatioune reie sech awer a 
mengen Aen an d’Philosophie vun anere wich-
tege Reforme vun eisem Wahlgesetz an. Well 
genausou wéi beim Aféiere vum Suffrage uni-
versel, dem Aféiere vum Fraewahlrecht, dem 
Erofsetze vum aktiven a passive Wahlalter op 
18 Joer, geet et och bei dësem Gesetz drëm, 
am Sënn vun der demokratescher Participa-
tioun d’Wahle fir d’Bierger esou accessibel wéi 
nëmme méiglech ze maachen an ze kucken, 
datt och wierklech praktesch keen eng Excuse 
huet, fir net kënne wielen ze goen.
Et muss ee soen, och wann dëst Gesetz net per 
se d’Wahlrecht méi grouss opmécht, erliichtert 
et awer de Wahlberechtegten, hir Stëmm och 
effektiv ofzeginn, besonnesch wa se deen Dag 
net am Land sinn oder wa se deen Dag aus ier-
gendenger Ursaach net kënnen an d’Wahlka-
binn goen.
Et sinn awer nach e puer aner Dispositiounen, 
déi och hei ëmgeännert ginn. Also et si siwe 
Punkte grosso modo, déi ech hei wäert kuerz 
skizzéieren: also d’Bréifwahl, wéi do den Accès 
geännert gëtt, dann och d’Zouloossen zum 
Vott an der Kabinn, d’Recoursméiglechkeeten, 
d’Wielerlëschten, d’Wahlbüroen an dann och 
eppes Neies, dat ass de Vott vun de Persoune 
mat enger Déficience visuelle. An d’Annexe 
vum Wahlgesetz ginn eben dann och geän-
nert.
Dës Modifikatiounen, déi mer hei virhuele 
wäerten, déi ginn och parallell am Gesetz 
iwwert den nationale Referendum geännert, 

well jo do eigentlech och déiselwecht Logik ass 
wéi bei dem Wahlgesetz.
Bon, ech kommen dann zu deem éischten, awer 
och deem wichtegste Punkt bei den Ëmänne-
rungen, déi mer hei iwwert dee Projet de loi 
maachen, dat ass dee vun der Bréifwahl. De Mo-
ment ass et esou, datt ee kann d’Bréifwahl 
ufroen, entweder wann ee Wieler ass, dee méi al 
wéi 75 Joer ass, Wieler, deen um Wahldag on-
méiglech an de Wahlbüro ka goen, well e krank 
oder soss eppes ass, oder och Wieler, déi deen 
Dag am Ausland wunnen oder schaffen.
Mir hu jo och do déi Situatiounen, datt 
d’Studenten, déi am Ausland studéieren, jo 
ganz oft an där Situatioun sinn, wat natierlech 
och oft awer mat, ech soen emol, Paperassë 
verbonnen ass, datt se eventuell souguer 
mussen am Virfeld zréck heemkommen, fir do 
dann och op d’Post hiren Ziedel sichen ze 
goen.
Mir stellen awer och fest: Mir liewen an enger 
Zäit, wou och vill Leit berufflech heiansdo 
kuerzfristeg an d’Ausland musse goen. An dat 
ass dann natierlech och méi ëmständlech oder 
stresseg, oder et geet vläicht dann heiansdo 
och net duer, fir dann nach kënnen unzefroen, 
fir d’Bréifwahl ze maachen, fir eventuell en Zer-
tifikat ze hunn an esou weider.
Et kann een och feststellen, wann een d’Zuele 
kuckt, d’Statistike kuckt: D’Zuel un Demandë 
fir d’Bréifwahl hëlt konstant zou. 2009 hate 
mer 5,5% vun de Wieler, déi dat ugefrot haten, 
2013 hate mer der scho 7,65% a beim Refe-
rendum, fir dat dann och als Referenz ze hue-
len, haten 18.837 Persounen d’Bréifwahl uge-
frot, dat sinn ëmmerhin 8,76% vum ganzen 
Elektorat.
Also, d’Statistik weist och - dat ass en aneren 
Aspekt, do hunn ech hei elo net d’Zuelen der-
bäi - eng Tendenz, datt leider ëmmer méi 
Bierger net an der Wahlkabinn optauchen, 
obwuel se missten hirer Wahlflicht nokommen. 
Mir wëssen och, datt do gewéinlech keng 
Poursuitte sinn. Mä mir haten awer och eng 
Diskussioun an der Chamberskommissioun, fir 

ze kucken, datt een dat eng Kéier genau misst 
analyséieren, dee Phenomeen. Mä et erhofft ee 
sech natierlech och doduerjer, datt d’Bréifwahl 
vereinfacht gëtt, datt een eigentlech dann där 
Tendenz kéint entgéintwierken.
Also wat op alle Fall hei ass: Mat dësem Gesetz 
kënnt awer eng grouss Neierung, well bei der 
Bréifwahl, do gëtt d’Prozedur vereinfacht, ver-
allgemengert. Dat heescht, an Zukunft muss ee 
keng Begrënnung méi uginn. Et muss een net 
eventuell en Zertifikat als Student oder datt een 
am Ausland schafft vum Patron oder wann ee 
krank ass en Zertifikat oder iergendeen Ziedel 
derbäileeën, fir unzeginn, firwat ee wëllt 
d’Bréifwahl maachen. Also et ass einfach ouni 
Begrënnung.
An Zukunft muss ee sech dann och net méi 
speziell deplacéiere fir d’Bréifwahl a fir seng 
Demande ze maachen, fir d’Bréifwahl unze-
froen, op d’Gemeng goen. Dat kann een elo 
iwwer myguichet.lu ufroen. Ech mengen, dat 
ass och am Sënn vun der Strategie vun der Re-
gierung vum paperless an et vereinfacht natier-
lech och de Leit, de Bierger d’Liewen, wa se 
administrativ Akte musse maachen.
An da schliisslech gëtt déi Prozedur och verein-
facht, andeem d’Wahlziedele bei der Bréifwahl 
net méi mat Accusé de réception verschéckt 
ginn. Fréier huet een da missen op d’Post 
goen, do huet ee sech missen Zäit huelen. Dat 
war eventuell de Student, deen awer net zréck
komme konnt. Dann huet e misse kucken, datt 
de Papp oder d’Mamm dat konnt siche goen. 
Also dat fält och ewech. Den Accusé de récep-
tion ass net méi noutwendeg, et kritt een et 
direkt heemgeschéckt. An dann och, dat arran-
géiert vläicht de President vum Haaptwahl
büro, dat mécht him et och méi einfach: D’En-
veloppë mussen och net méi vun deem para-
phéiert ginn.
Bon, de Statsrot, deen huet a sengem Avis, an 
och eng gréisser Fraktioun oder déi gréisst 
Fraktioun an der Kommissioun, Bedenken 
iwwert deen, soe mer emol, Manipulatiouns
risiko geäussert, dee kéint bei der Bréifwahl 
kommen.
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Dozou awer vläicht e puer Remarke vu mir als 
Rapporteur. Ech mengen, domadder, datt een 
déi Bedenken huet, stellt ee jo eigentlech dee 
ganze Prinzip vun der Bréifwahl insgesamt a 
Fro. Mir hunn awer mëttlerweil schonn - ech 
hat et virdru gesot - 18.800 Leit, déi dat ge-
maach hunn. Ech mengen, da géif een dat jo 
prinzipiell a Fro stellen, well wann et bei engem 
méiglech ass, dann ass et jo och bei 18.000 a 
méi oder 20.000 a méi méiglech.
Ech stellen och einfach fest, datt de Statsrot 
deemools, wéi d’Bréifwahl fir déi iwwer 
75-Järeg opgemaach ginn ass, déi Bedenken 
net hat. Wann een also haut vläicht Bedenken 
huet a fäert, eng streng Mamm oder e strenge 
Papp géife fir déi jonk Studente vun 20, 22, 25 
Joer, wat weess ech, den Ziedel ausfëllen, da 
kéint een natierlech och soen, dann hätt een 
och fréier missen déi Bedenken hu bei eelere 
Leit, déi vläicht am Altersheim sinn, ob déi dann 
och selwer do hiren Ziedel ausgefëllt hätten.
An ech mengen, d’Konklusioun war op alle Fall 
déi, datt d’Kommissioun, déi och doriwwer dis-
kutéiert huet, dem Statsrot seng Suergen - et 
war och keng Opposition formelle - net gedeelt 
huet. A wéi gesot, ech hunn hei och versicht, 
eng Rei Argumenter duerzestellen, firwat datt 
sech eigentlech do awer net déi Suergen ze 
maache sinn.
Bon, mir ginn natierlech och dovunner aus, 
datt awer duerch déi Vereinfachung, déi Verall-
gemengerung - kéint ee scho bal soen - vun 
der Bréifwahl d’Zuel vun de Leit, déi wäerten 
op d’Bréifwahl zréckgräifen, nach eng Kéier 
wäert an d’Luucht goen. An duerfir hu mer och 
gekuckt, datt awer dat alles, wat do hannen-
drunhänkt vun Delaien, dann och uerdentlech 
agencéiert ass, fir datt een och do dem admi-
nistrative Personal d’Liewen erliichtert an datt 
een also och kuckt, datt dat dann herno awer 
genau klappt. Duerfir mussen dann och genau 
déi Delaien drageschriwwe sinn, ab wéini ee 
kann ufroen a bis wéini ee muss säin Ziedel 
zréckgeschéckt hunn.
Bon, bis elo war et esou, datt een d’Bréifwahl 
konnt fréiestens zéng Wochen a spéitstens 30 
Deeg virum Wahlsonndeg ufroen, wann een 
hei zu Lëtzebuerg gelieft huet oder hei seng 
Adress huet. An an Zukunft ass et esou, datt ee 
schonn zwielef Woche virdrun, also datt ee méi 
fréi scho kann ufroen. Dat gëtt also op zwielef 
Woche gesat. An dann ass et esou, datt déi 
Wieler, déi hei zu Lëtzebuerg wunnen, och 
d’Méiglechkeet hunn - dat ass also och geän-
nert -, net 30 Deeg virun de Wahlen, mä bis 25 
Deeg virun de Wahlen dat dann unzefroen.
Ech muss soen, Här President, als Rapporteur 
war et mir perséinlech wichteg, datt een deen 
Delai do nach méi no un d’Wahle géif eru
réckelen. Firwat? Bon, et gesäit een einfach, 
datt heiansdo d’Leit, natierlech déi, déi da wël-
len d’Bréifwahl maachen, mä och anerer, net 
ëmmer direkt matkréien, datt deemnächst 
Wahle sinn. A wann da bis d’Wahlcampagne 
lassgeet - dat ass da gewéinlech esou e gudde 
Mount virdrun -, dann op eemol soen: „Aah jo, 
ech wëll och d’Bréifwahl maachen!“ A bei 30 
Deeg wier do vläicht schonn, oder ass et 
heiansdo virkomm, datt een dann deen Delai 
verpasst hat.
Voilà, also hu mer duerfir och an déi Richtung 
gekuckt, fir dat, esou wäit et méiglech war, méi 
no bei d’Wahlen ze réckelen. Och do konnte 
mer awer elo net onbegrenzt fueren. Mir hunn 
do gekuckt mat den Delaien: Et kritt ee jo de 
Bréif geschéckt, et brauch Zäit, fir en auszefël-
len an eben zréckzeschécken, datt en awer vi-
rum Wahlsonndeg zréck ass, do fale jo nach 
d’Weekender dran. Do hu mer mat de Leit aus 
dem Ministère dunn awer eis konnte festleeën 
op 25 Deeg.
Wat dann och ass: Wann een am Ausland 
wunnt, da muss een dat awer 40 Deeg virdru 
froen, well dat natierlech aner Delaie sinn. Do 
muss ee 40 Deeg virdru seng Demande ge-
maach hunn. Firwat am Ausland aner Delaien? 
Well do jo d’Weeër vun der Post an och ver-
schidde Prozeduren awer nach weiderhin 
aneschters sinn.
Voilà! Dat sinn also eng ganz Rei Elementer vun 
der Bréifwahl, wou se vereinfacht gëtt, wou 
also wierklech soll de Bierger incitéiert ginn - 
wann en am Ausland ass oder wann e soss net 
Zäit huet, fir kënnen an d’Wahlkabinn ze 
goen -, datt en awer dann trotzdeem dorobber 
zréckgräift.
Den zweete Punkt, dee geännert gëtt am 
Wahlgesetz, dat ass d’Zouloossung zum Vott 
an der Wahlkabinn. Et ass esou: An Zukunft 
geet et duer, oder ech géif et éischter anesch
ters formuléieren, et muss een en Auswäisdoku-
ment hunn. Wat heescht dat? Eng Carte 
d’identité oder e Pass, fir sech auszeweisen. Et 
muss een net onbedéngt dann nach deen Zie-
del hunn, deen ee geschéckt kritt, mat deem 
ee gewéinlech an de Wahlbüro geet. Dee 
brauch een net, mä et kann een deen och mat-
huelen. Mä ech mengen, et ass wichteg, datt 

d’Leit dann an Zukunft, den nächste 14. Okto-
ber, hir Carte d’identité oder hire Pass derbäi 
hunn.
Firwat? Dat ass eben, wann ee gréisser Wahl
büroen huet - wann een an enger klenger Ge-
meng ass, kennt jiddweree jiddwereen, fir et 
emol esou ze soen, an da gëtt et do kee Pro-
blem -, datt do net ee vläicht de Wahlziedel 
vun dem Noper oder vu soss engem mathëlt 
an da fir een anere kéint wielen. Dat ass also, fir 
op eng gewëssen Aart a Weis eng Wahlmani-
pulatioun - zwar e ganz klenge Risiko, mä trotz
deem! - ze verhënneren.
Da sinn nach verschidden aner Dispositioune 
geännert ginn, déi ech awer kuerz wäert erwä-
nen. Et ass jo awer wichteg, datt ee bei Ëmän-
nerunge vum Wahlgesetz och als Rapporteur 
vläicht net einfach op de schrëftleche Rapport 
verweist, mä awer e puer Remarken all Kéier 
mécht oder kuerz erwäänt.
D’Recoursméiglechkeeten: Wann een de Mo-
ment wëllt e Recours maache géint d’Zesum-
mestelle vun de Wielerlëschten oder géint eng 
Wahloperatioun, muss ee bis elo fir d’Éischt 
virun den Tribunal administratif als éischt Ins-
tanz goen, an da kënnt d’Cour administrative, 
déi ass d’Instance d’appel. Dat gëtt och verein-
facht. Elo ass et esou, datt an Zukunft nach just 
d’Cour administrative als zoustännegt Geriicht 
iwwer e Recours jugéiert.
D’Wielerlëschten: Do waren an der Ver-
gaangenheet heiansdo Interpretatiounsschwie-
regkeeten, wéi een dat esou schéin nennt. Et 
ass esou, datt de provisoreschen Arrêt vun de 
Wielerlëschten an d’Opmaache vun de Wieler-
lëschte fir d’Inspektioun vum Public allen zwee 
op de 86. Dag virun de Wahle fixéiert sinn. Wéi 
gesot, do waren an der Vergaangenheet hei
ansdo e puer Schwieregkeeten, fir dat an alle 
Gemenge genau d’selwecht ze artikuléieren. An 
duerfir ass dat elo op de 87. Dag fixéiert ginn. 
Et weess also an Zukunft all Bierger, egal a wat 
fir enger Gemeng hie wunnt, bis wéini hie sech 
kann op d’Wielerlëschten androe goen. Ech 
mengen, dat hänkt jo heimadder zesummen.
Dann ass eng aner Onsécherheet am aktuelle 
Gesetz, déi dann och hei kloergestallt gëtt, dat 
ass déi: Wéi laang muss een hannereneen zu 
Lëtzebuerg gewunnt hunn, fir bei Gemenge
wahle kënnen ze wielen oder ze kandidéieren? 
Do gëtt et och de Moment zwou verschidden 
Interpretatioune vun eigentlech genau deem 
gläichen Text. Déi eng soen: „Et muss ee fën-
nef Joer laang en continu hei gelieft hunn.“ Déi 
aner soen: „Et geet duer, wann een dat lescht 
Joer virun der Inscriptioun vun deene fënnef 
Joer en continu hei zu Lëtzebuerg gelieft huet.“ 
An d’Regierung, déi huet sech fir déi zweet In-
terpretatioun entscheet, also déi manner res-
triktiv. Am neien Text geet dat och kloer ervir, 
datt ee muss fënnef Joer virdrun hei gelieft 
hunn, mä op alle Fall dat lescht Joer en 
continu.
Dann eng lescht Ännerung bei de Wielerlësch-
ten, dat ass dann d’Ersetze vun der Referenz op 
den „nom patronymique“ duerch einfach 
„nom“ tout court. Ech mengen, do kucke mer, 
datt mer konform sinn zum ëmgeännerten 
2013er Gesetz iwwert d’Identifikatioun vun de 
Personnes physiques.
D’Wahlbüroen: Jo, bei de Wahlbüroen, do kann 
et de Moment och zu Problemer kommen, 
wann ee Member ass vun engem Wahlbüro an 
awer - dat gëtt et jo - muss an engem anere 
Wahlbüro wiele goen. Fir dann eben do 
d’Saach e bësse méi einfach ze maachen, kën-
nen déi Leit dann an deem Wahlbüro wielen, 
wou se och Member sinn. Dat gëllt awer da 
just fir d’Membres effectifs, net fir d’Membres 
suppléants.
En zweete Problem gouf et bei der Gréisst vun 
de Wahlbüroen. De Moment däerf ee Wahl
büro maximal 600 Wieler zielen, oder ophue-
len, wéi een dat wëllt dréien. An am Fall vu 
gläichzäiteg ofgehalene Legislativ-, Europa
wahlen oder mat engem Referendum - dat 
kéint ee sech jo theoretesch virstellen - war dës 
Zuel op 400 limitéiert. An do kënnt een da 
vläicht a Situatiounen, wou da 601 Wieler oder 
402 Wieler do wieren. Fir dann do net direkt 
mussen en zweete Büro ze organiséieren, ass 
eng gewësse Flexibilitéit ageschriwwe gi vu 
5%, soudatt een also dann, wa 410 Wieler do 
wieren - wéi an deem zweete Fall -, awer ka bei 
engem Büro bleiwen.
Dann eppes, wat awer och ganz wichteg ass 
am Sënn vun eise Matbierger, déi eng Défi-
cience visuelle hunn, déi also net gutt gesinn 
oder vläicht näischt gesinn. De Moment ass et 
esou, datt eng Persoun mat enger Déficience 
visuelle just wiele ka goen, andeems se sech da 
vun enger Persoun an eng Kabinn begleede 
léisst, déi dann eigentlech an hirem Numm dat 
do ausfëllt, awer dann och net ka kontrolléie-
ren, wat deen, dee mat hir geet, do als Kräizer 
mécht. Dat ass eigentlech op eng gewëssen 
Aart a Weis eng Diskriminatioun fir deen, dee 
blann ass an zum Beispill wëllt wiele goen.

A bei dësem Projet de loi féiere mer eppes 
ganz, ech soen emol, Flottes, Innovatives an, et 
gëtt et awer och schonn an anere Länner: esou 
Wahlschablounen, déi vum Educatiounsminis-
tère zesumme mam Institut pour déficients vi-
suels ausgeschafft goufen. An déi Wahlscha-
blounen, déi kënnen dann benotzt ginn, fir bei 
der Bréifwahl matzemaachen.
Gutt, Här President, ech gesinn, ech kommen 
esou lues zum Schluss mat der Zäit. Bon, d’An-
nexen, déi ginn natierlech och ëmgeännert, 
wou da genau steet, wéi dann all déi Prozedure 
sinn.
En allerlescht Wuert zur Fro vun eventuell 
enger genereller Méiglechkeet, fir elektronesch, 
digital wielen ze kënnen, dat ass jo am Ausland 
heiansdo e Sujet. Mir haten och an der Kom-
missioun kuerz doriwwer en Echange. Mir wa-
ren awer zur Konklusioun komm - ob dat elo 
eng App wier oder an der Kabinn -, datt mer 
nach net wéilten op dee Wee goen, well awer 
d’Gefor vun digitaler Manipulatioun, vun Ha
cking an esou weider dach grouss ass oder op 
alle Fall besteet.
Här President, ech kommen dann zu menger 
Konklusioun. Dëst si wichteg Neierungen an ei-
sem Wahlrecht, mat deene mer den Accès méi 
vereinfachen a méi kammoud maachen, fir datt 
och jiddweree vu senger Wahlflicht Gebrauch 
ka maachen. Ech hoffen duerfir, datt mer op 
eng grouss Zoustëmmung fir dee Projet de loi 
hei kommen.
Ech mengen awer, fir ganz vill Bierger ass et 
nach ëmmer eppes ganz Spezielles, eppes Be-
sonnesches, ee wichtege Moment, fir sonndes 
- ech hat engem Journalist gesot: „schick 
gekleet“ - kënnen an d’Wahlkabinn ze goen. 
Dat ass och gutt, datt dat esou ass. Dat weist, 
datt d’Leit hei zu Lëtzebuerg awer insgesamt 
dat ganz eescht huelen. An ech wëll och be-
tounen, datt dat net ofgeschaaft gëtt mat dë-
sem Projet de loi, datt et also och an Zukunft 
weiderhi méiglech ass, datt een an d’Kabinn 
geet an do ka wielen. An ech géif dovunner 
ausgoen, datt dat awer nach ëmmer de Gros 
vun de Leit hei zu Lëtzebuerg wäert maachen.
Dat gesot, soen ech Iech Merci an ech hoffen, 
wéi gesot, op eng grouss Zoustëmmung zu dë-
ser Ëmännerung vum Wahlgesetz.
Merci.

  Plusieurs voix.- Très bien!
  M. Mars Di Bartolomeo, Président.- Merci 

och dem Här Rapporteur. An éischten age-
schriwwene Riedner ass den Här Claude Wiseler 
fir d’CSV.
Discussion générale

  M. Claude Wiseler (CSV).- Merci, Här Pre-
sident. D’Demokratie, esou wéi se an deenen 
eenzelne Länner gelieft gëtt, berout ganz oft 
op dem historesche Vertrauen, dat d’Wieler an 
de System hunn, an deem gewielt gëtt. D’Wie-
ler mussen d’Gefill hunn, an der Fräiheet kën-
nen dat auszedrécken, wat se wierklech 
mengen, op där enger Säit, an awer och d’Ge-
fill hunn, datt alles gemaach gëtt, fir datt se 
d’Méiglechkeet hunn, fir bei der Wahl ze parti-
cipéieren.
D’Akzeptatioun vun de Resultater kënnt och 
duerch dat Gefill, datt de System, esou wéi en 
ass, gerecht ass an net deen een oder deen 
aneren avantagéiert. Wann een e wéineg kuckt, 
wéi et am Ausland ass, da gesäit een - wéi zum 
Beispill an de Vereenegte Staten -, datt an 
enger Rei Systemer gewielt gëtt, notamment 
an de Presidentiellwahlen, déi deelweis scho 
méi wéi honnert Joer al sinn a vereelzt sinn. 
D’Wahlmänner mussen zesummekommen, fir 
dat definitivt Resultat festzemaachen. Mä et ass 
awer och esou, datt mer an de Vereenegte 
State feststellen, datt ganz oft - bon, déi eng 
oder aner Kéier, op jidde Fall déi, déi populär 
waren! - mat de Stëmmen, déi d’Kandidate 
kruten, net ëmmer dee President ginn ass, 
deen am Ganzen am meeschte Stëmme krut, 
mä heiansdo duerch de Wahlsystem bedéngt 
et ëmgedréit war.
An trotzdeem - an trotzdeem! - ass et net a Fro 
gestallt ginn, weder an deene leschte Wahlen, 
d’Madamm Clinton géint den Här Trump, nach 
an deene Wahlen, wou den Här Gore géint den 
Här Bush ugetrueden ass a wou dat de Fall war. 
D’Legitimitéit ass net a Fro gestallt ginn, well 
de System säit Joren, säit Jorzéngten, säit méi 
wéi engem Jorhonnert am Fong akzeptéiert ass 
a jiddwereen en dréit.
An England ass et datselwecht, wou mer e Ma-
joritéitssystem hunn, wou u sech en enormen 
Avantage deene Parteien zoukënnt, déi an 
deem Moment staark sinn, déi manner staark 
Parteien e wesentlech méi groussen Desavan-
tage hunn a kleng Parteie quasiment iwwer-
haapt net an d’brittescht Parlament kommen. 
Och dat gëtt net contestéiert, well de System 
kloer ass, vu jiddwerengem akzeptéiert gëtt.
Mir hunn en anert Beispill, wa mer a Frankräich 
kucke mat allen Découpages électoraux, déi an 

deene leschte Jorzéngte scho geschitt sinn. Do 
huet ganz oft de Wieler d’Impressioun, datt déi 
jeeweileg Majoritéit vun deem Moment den 
Decoupage vun de Circonscriptiounen esou 
mécht, datt se deen een oder deen anere be-
virdeelegen an domat e Mësstrauen an de Sys-
tem opkomme loossen.
An zu Lëtzebuerg stellen ech fest, datt mer e 
System hunn, dee sech och bewäert huet, 
wou, och wann eng Koalitioun oder eng Majo-
ritéit an der Chamber eng Majoritéit vun Depu-
téierten huet, ouni eng Majoritéit vu Stëmmen 
ze hunn - also eng Minoritéit vu Stëmmen 
huet -, dat awer net an eisem System d’Legiti-
mitéit vun de Wahlen a Fro stellt an och vu 
jiddwerengem akzeptéiert ass, ganz einfach, 
well de System scho säit Joren esou leeft a well 
déi Spillregele vu jiddwerengem virdru kannt, 
gedroen an och akzeptéiert goufen. An ech 
fannen dat och richteg esou.
An heiansdo hu mer jo och an der leschter Zäit 
Debatten iwwer eise Wahlsystem gehat, wou 
een ëmmer muss, ech wëll net soen, virsiich-
teg, mä mat ganz vill Rücksicht op eis Ge-
schicht an eis Prinzipien drugoen. Zum Beispill, 
wa mer déi Diskussioun iwwer een oder véier 
Wahlbezierker féiere mat dem Wëssen, datt et 
wichteg ass, datt jiddwereen aus jiddwer 
Géigend vum Land sech och vertruede spiert. 
Wa mer iwwert de Panachage schwätzen, wou 
déi perséinlech Relatioun vun dem Wieler mat 
sengen Deputéierten ëmmer eppes ass, wat an 
der Lëtzebuerger Traditioun e grousst Gewiicht 
huet an och vun de Leit als eppes Wichteges 
empfonnt gëtt. Oder wa mer vun de Lëschte
stëmme schwätzen, wou de Wieler zu Lëtze-
buerg d’Impressioun huet - duerch déi ganz 
Geschicht, déi mer hannert eis hunn -, datt et 
un him perséinlech ass an net un de Parteien, 
ze decidéieren, wien dann elo individuell 
gewielt gëtt.
An datselwecht beim Vote obligatoire, wou 
mer eng laang Traditioun hunn, déi fir eis net 
onwichteg ass, well deen eis awer garantéiert, 
datt d’Representativitéit vun de Wahle méi 
grouss ass.
An e puer Prinzipie sinn an eisen Ae fundamen-
tal, wann een déi Diskussiounen iwwert 
d’Wahlsystemer ugeet. Dat Éischt, dat ass de 
Prinzip vun dem Suffrage universel, op deen ee 
muss kucken. Jiddweree soll kënnen esou wäit 
wéi méiglech u Wahle participéieren. Do ginn 
et Konditiounen, Alters-, Nationalitéits-, Resi-
denzkonditiounen, och eng Rei Exklusiounen, 
mä à condition, datt se proportionell si par rap-
port zu deem, wat d’Konditioune vum Wieler 
sinn.
Et gëtt awer och dee ganze Prinzip vum Suf-
frage libre. „Libre“ heescht hei, datt jiddwer-
een och fräi ass, fir d’Formatioun vun der Vo-
lontéit vun deem, wat e wëllt wielen, fräi ze 
maachen, an op där anerer Säit fräi ass, fir dat 
och auszedrécken, wat e politesch als richteg 
fënnt. An dat Ganzt gëtt vun engem anere 
Prinzip ënnerstëtzt, dat ass dee vun dem Suf-
frage secret, deen am Fong d’Basis vun där 
Fräiheet ass.
Dëst Gesetz, wat mer haut diskutéieren, ännert 
d’Wahlgesetz a schléit eng ganz Rei Verein
fachungen op där enger Säit vir an Upassun-
gen un d’Realitéit op där anerer Säit.
Un d’Realitéit ugepasst gëtt d’Recours
méiglechkeet vun zwee Degréen op een Degré 
zréck; d’Admission au vote, wou ee just eng 
Pièce d’identité muss weisen an net méi 
d’Convocatioun muss presentéieren, wat an 
der Realitéit effektiv ëmmer zu Quiproquoë ge-
fouert huet an zu Diskussiounen; all Wahlbüro 
gëtt méi einfach gemaach; fir d’Listes électo-
rales gëtt präziséiert, op wat fir en Dag se defi-
nitiv arrêtéiert sinn; den „nom patronymique“ 
gëtt an den Numm changéiert; d’Membere 
vum Bureau de vote kënnen an deem Bureau 
de vote wielen, wou se selwer operéieren, a mir 
hunn och eng Vereinfachung vun der Zuel vun 
de Wieler pro Büro, wa sech géife Froe stellen.
Alles dat sinn an eisen Ae Vereinfachungen, 
wou mer explizitt soen, datt mer domat d’ac-
cord sinn, datt mer déi ënnerstëtzen, datt mer 
se matdroen an datt mer och gehollef hunn, se 
am Gesetz esou ze formuléieren, datt se och 
richteg passen.
Datselwecht gëllt fir eng ganz Rei Vereinfa-
chungen, déi an dësem Gesetz stinn, wéi de 
Prinzip vun der Universalitéit vun de Wahlen - 
dat heescht, esou vill wéi méiglech Wieler erla-
ben, un de Wahlen deelzehuelen  -, déi an dë-
sem Gesetz vereinfacht gëtt, déi mer och kloer 
an däitlech matdroen. Zum Beispill och, wann 
den Datum beim Vote par correspondance, bei 
der Bréifwahl geännert gëtt vun zéng Woche 
virdrun op zwielef Wochen, respektiv vun 30 
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Deeg virun de Wahlen op 25 Deeg erof virun 
de Wahlen. Dat ënnerstëtze mer selbst-
verständlech, obwuel mer eis heiansdo d’Fro 
stellen, ob de Fait, datt mer elo déi Delaien 
anescht maache fir Leit, déi am Land wunnen, 
wéi fir Leit, déi am Ausland wunnen, wat zwar 
rationell logesch ass, mä am Verständnis res-
pektiv an der Explikatioun net heiansdo kann 
zu Confusioune féieren. Dat ass nach e Frage-
zeichen, dat ass nach eng Fro. Mä vum Prinzip 
hier droe mer och déi do Ännerung mat.
Mir droen och d’Ännerung mat, datt ee selbst-
verständlech d’Ufro vun der Bréifwahl iwwer 
„Guichet.lu“ ka maachen, datt och „sans ac-
cusé de réception et sans paraphe“ déi Bréiwer 
an Zukunft kënnen zougestallt ginn. A mir droe 
selbstverständlech och mat, datt an de Gemen-
gewahlen d’Durée de résidence just ee Joer en 
continu virun de Wahle muss sinn an de Rescht 
mat Interruptioune ka gemaach ginn. Alles dat, 
soe mer, dat sinn expressement Vereinfachun-
gen, mat deene mer d’accord sinn, well se als 
Zil hunn, esou vill wéi méiglech Leit kënne vun 
der Universalitéit vum Droit de vote profitéie-
ren ze loossen.
Déi eenzeg wierklech Fro, déi sech dann an ei-
sen Ae stellt an déi méi kontroverséiert ass, dat 
ass déi vun der Suppressioun vun der Justifika-
tioun fir d’Bréifwahl. Bis elo ass d’Wahl an der 
Wahlkabinn dat Klassescht, dat Normaalt ge
wiescht, an d’Bréifwahl war u sech en Zousaz, 
deen nëmme fir déi Leit a Fro komm ass, déi an 
den normale Wahlen duerch iergendee kloer 
definéierte Grond - am Gesetz definéierte 
Grond! - net konnten deelhuelen, ob se elo am 
Ausland residéieren oder ob se eng On-
méiglechkeet hunn, fir sech den Dag selwer an 
de Wahlbüro ze deplacéieren. Elo gëtt dat op 
deeselwechten Niveau gesat.
An den Ae vun der CSV ass hei eng Diskus-
sioun, déi mer hätte missen, menge mir, 
anescht féieren, tëschent dem Prinzip vun der 
Universalitéit vum Wahlrecht op där enger Säit, 
hannert där mer stinn, an op där anerer Säit 
dem Secret, dem Geheimnis vun de Wahlen, 
deen eis awer eng ganz Rei Garantië gëtt. Fir 
eis ass de Secret vum Vott eng vun de Basis-
konditioune vun der Demokratie, well en 
d’Fräiheet vun der Wahl garantéiert, well en de 
Wieler schützt virun dem externen Drock a well 
en d’Garantië gëtt, datt jiddwereen dat kann 
ausdrécken, wat e wierklech mengt, ouni datt 
en am Moment, wou e säi Kräiz op den Ziedel 
mécht, iergendenger Pressioun kann ausgesat 
ginn.
Wann ech d’Literatur kucke vum Conseil de 
l’Europe, da kann ech do liesen, datt och fir de 
Conseil de l’Europe respektiv d’Commission de 
Venise dat eng wichteg Konditioun ass: «Le se-
cret de vote est non seulement un droit, mais 
aussi une obligation pour l’électeur qui doit 
être sanctionnée par la nullité des bulletins 
dont le contenu a été révélé.»
Och d’Lëtzebuerger Gesetzgebung, déi d’Bréif
wahl 1982 agefouert huet, huet an aller Däit-
lechkeet - an aller Däitlechkeet! - gesot: «Le 
vote par correspondance doit cependant de-
meurer une procédure exceptionnelle dont ne 
peuvent bénéficier les seuls intéressés limitati-
vement prévus» an dësem Fall «par la loi». An 
de Souci sengerzäit war, fir u sech de Secret de 
vote esou wäit wéi méiglech bäizebehalen an 
en nëmmen ze diluéieren duerch d’Bréifwahl 
an deene Fäll, wou et net anescht geet respek-
tiv wou de Prinzip vun der Universalitéit da pre-
valéiert an dësem Kontext.
Haut proposéiert d’Majoritéit, d’Bréifwahl an 
d’klassesch Wahl an der Kabinn op deeselwech-
ten Niveau ze setzen. Si argumentéiert dat an 
dem Exposé des motifs just mat engem eenze-
gen Argument, an dat ass «que c’est une con-
dition qui n’est plus adaptée à notre temps». 
An och am Rapport hunn ech u sech keng Dis-
kussioun iwwert déi Argumentatioun vun de 
Prinzipien tel quel erëmfonnt.
Ech ka mer jo elo duerchaus eng Diskussioun 
virstellen tëschent dem Prinzip vun der Univer-
salitéit an deem vun dem Secret vum Vott. Mä 
just als Argument a just als Explikatioun am Ex-
posé des motifs ze schreiwen, datt et net méi 
adaptéiert ass zu eiser Zäit, datt et u sech net 
méi modern ass, dat fannen ech eng Justifika-
tioun, déi weist heiansdo, mat wat fir enger 
Einfachheet, mat wat fir enger Iwwerfläch
lechkeet, a vläicht och am Onbewosstsäin vun 
all deene Prinzipien, déi jo hannendrustinn, hei 
eng Rei Saachen op d’Kopp gehäit ginn.
Ech froe mech: Wat ass dann net méi adap-
téiert a wat heescht dann „et ass net méi mo-
dern“? Wat ass net méi modern? An ech 
erwaarde mer do zumindest, datt mer déi Dis-
kussioun an déi Argumentatioun op de Prinzi-

pie kënne féieren. Oder ass et vläicht hei mo-
dern, déi Diskussiounen an der Politik net méi 
ze féieren, mä emol einfach dat ze maachen, 
wat een am Bauch esou spiert?!
E puer Wuert iwwert d’Notioun vum Secret du 
vote. Éischtens ginn et jo beim Secret du vote 
zwee Typpe vu Secret. Deen éischten, dat ass 
de Secret, dee mer mussen de Leit ofgaran-
téiere par rapport zu den Autoritéiten, wann da 
gewielt gëtt, wa se an d’Wahlkabinn ginn, datt 
se sécher sinn, datt déi Wahlen, déi se an d’Urn 
geheien, och net duerno kënnen identifizéiert 
ginn. Duerfir zum Beispill de Prinzip vun der 
Enveloppe oder de Prinzip vun der Urn oder de 
Prinzip, datt s de u sech kanns eng Operatioun 
erleedegen, wou kee Mënsch ka gesinn, wat s 
de da wiels.
An deen zweeten, dat ass dee Prinzip, dee Se-
cret, deen s de hues par rapport zu deene Leit, 
déi ronderëm dech sinn, dat heescht net den 
Autoritéiten, mä vun deene Leit, déi ronderëm 
dech sinn, denge Familljen, dengem Entou-
rage, dengem Patron, fir am Fong jiddwereen 
eenzel an notamment déi Schwaach ofzeséche-
ren, datt se net ënnert d’Pressioun geroden. An 
duerfir sinn u sech och esou Saache wéi den 
Isoloir erfonnt ginn, wou s de eleng bass, wou 
s de dostees a wou s de mat dir selwer muss 
eens ginn, wat s de stëmms, ouni iergendeng 
Pressioun op dech ze kréien.
An dat ass d’ailleurs och eng Diskussioun, déi 
scho säit enger ganz laanger Zäit leeft, am 
Fong méi wéi 200 Joer. Ech hunn e wéineg no-
gebliedert, wat se schonn an Zäite vun der 
Franséischer Revolutioun iwwert de Secret du 
vote gesot hunn, a fir de Condorcet, wat ee 
vun deene groussen Theoretiker vun der De-
mokratie sengerzäit war, ee Mann, dee schonn 
am 18. Jorhonnert d’Wahlrecht vun de Frae 
promouvéiert huet, fir deen ass de Secret du 
vote eng vun de Basisse vum Exercice de la dé-
mocratie, well en ebe garantéiert, datt och déi 
Schwaach kënne fräi ausdrécken, wat se wël-
len.
An et ass am Fong lëschteg, fir ze kucken, wéi 
de Prinzip vun dem Secret op där enger Säit a 
vun der Publicitéit an der Transparenz vum Vott 
op där anerer Säit an der Geschicht evoluéiert 
hunn.
Wa mer gesi bei de Réimer a bei de Griichen an 
och bis an d’18. Jorhonnert era gëtt et eng 
ganz Rei Philosophe vun der Demokratie, déi 
soen, datt de Vott u sech, ëmmer wann een en 
ausdréckt, soll transparent sinn, datt jiddweree 
muss kënne wëssen, wat deen anere wielt, a 
jiddwereen och d’Responsabilitéit vu sengem 
Vott huet an e muss public sinn.
Dat ännert lues a lues an der Geschicht. An dee 
Moment, wou d’Universalitéit vum Wahlrecht 
kënnt, dat heescht, wou méi Leit wielen a wou 
duerno alleguer d’Leit wielen an d’Wahlrecht 
kréien, ännert dee Prinzip vun der Transparenz, 
wou et Leit sinn, e puer Elitteleit, déi decidéie-
ren, ännert de Prinzip, wa méi Leit decidéieren, 
och de Secret vum Vott, well dann och Leit, déi 
méi schwaach sinn an der Gesellschaft, musse 
geschützt ginn, fir hire fräie Wëllen auszedré
cken.
A säit 1820 ass dee Prinzip vum Secret och no-
tamment a Frankräich an de Loi-électorallen 
ëmmer präsent gewiescht. An de franséische 
Conseil constitutionnel schreift a sengen Analy-
sen, notamment 2003 a senge Publikatiounen, 
ech liesen dat vir: «À titre individuel, l’électeur 
doit pouvoir exprimer son choix en toute li-
berté. (...) La seule garantie de cette exigence 
est donc le caractère secret du vote qui permet 
d’en assurer la liberté.» An e wéineg weider an 
der Analys seet en: «Le secret du vote qui, 
comme on le voit, est non seulement un droit 
de l’électeur mais aussi - et peut être surtout - 
une obligation qui s’impose à lui et à laquelle il 
ne peut pas déroger, semble depuis quelque 
temps négligé, toutes les formalités qu’il im-
pose (isoloir, enveloppes, bulletins...) semblant 
trop lourdes et inutiles.
Pourtant, plus que jamais, il faut donner vie à 
ce principe et en souligner la très grande im-
portance (…).»
Datselwecht kann een an de Pabeiere vum 
Conseil de l’Europe an deene leschte Jore 
liesen, wou esou eng Resolutioun existéiert, 
wou d’État-membren invitéiert ginn, fir: „de 
garantir le secret du vote pour tous les ci-
toyens, y compris les populations les plus fra-
giles comme les personnes âgées, handicapées, 
illettrées“ an esou weider.
An elo kléngt dat do jo alles ganz philo-
sophesch an dat kléngt alles ganz abstrakt. Mä 
och an der Realitéit vum Wahlgeschehen ass 
dat awer net esou. Ech erënnere just un déi 
Diskussioun - ob elo eppes hannendrustécht 
oder net, wëll ech emol guer net insinuéieren -, 
déi mer hate bei alleguer deene leschte Wah-
len, wou Diskussiounen an Altersheimer da wa-
ren, ob do Bréifwahlziedele gesammelt gi sinn 
oder net gesammelt gi sinn. Ech wëll net soen, 

wat richteg oder wat falsch ass. Ech wëll just 
soen, datt och zu Lëtzebuerg esou Diskussiou-
nen absolutt zu enger Realitéit kënne gehéie-
ren, op déi ee ganz einfach muss oppassen, 
wann een hei sech eng Rei Froe stellt.
An de Rapporteur huet gesot: „Heescht dat do 
dann elo, datt een d’Bréifwahl am Allge
mengen a Fro stellt?“
Selbstverständlech iwwerhaapt net! Mir hunn 
d’Bréifwahl ‘82 agefouert mat an der Majoritéit 
vun där Zäit. Mir hunn och déi dräi, véier 
lescht Gesetzer, do ware mer bereet, se och ze 
vereinfachen. Mir sinn och elo nach bereet, 
wesentlech Punkten doranner ze vereinfachen, 
mä mir sinn och d’accord, datt de Prinzip vun 
der Universalitéit iwwert dem Prinzip vum Se-
cret steet, an deene Fäll, wou mer limitativ 
dann opzielen, wou et fir wien onméiglech ass, 
fir un de Wahlen deelzehuelen, a mer limitativ 
soen, mä deene Leit offréiere mer dann d’Bréif
wahl.
An déi Analys, déi ech elo maachen, dat ass 
eng Analys, déi och tel quel vum Lëtzebuerger 
Conseil d’État, op Basis vun dësem Gesetz, ge-
deelt gëtt. An ech wëll Iech do déi zwee wich-
tegst Passagë vum Lëtzebuerger Statsrot virlie-
sen, dee seet: «[...] le vote par correspondance 
doit rester un mode exceptionnel d’expression 
du suffrage. Il ne peut pas être généralisé ni 
banalisé. Les risques d’abus qui l’entourent, 
qu’il ne s’agit pas de dramatiser, mais qui sont 
pourtant réels, sont un argument suffisant pour 
freiner l’accès trop facile au vote par correspon-
dance.»
An dann, fueren ech weider, seet de Conseil 
d’État, andeem en dat Ganzt och mam Aban-
don vun dem Accusé de réception zesumme-
bënnt: «En banalisant et en généralisant en 
même temps le vote par correspondance, le 
projet de loi sous avis» - dat heescht deen heite 
Projet de loi - «risque de mettre en péril le dé-
roulement correct des opérations électorales, 
ce qui pourrait, le cas échéant, ébranler la 
confiance des électeurs dans le processus élec-
toral.» - Net ech soen dat, dat seet de Conseil 
d’État op Basis vu sengem Avis zu dësem Ge-
setz!
Och dat däitscht Bundesverfassungsgericht 
huet 2013 e Jugement erausginn, wou et sech 
iwwert d’Bréifwahl äussert a wou et u sech 
seet, datt et wesentlech ass, datt d’Libertéit 
duerch de Secret soll garantéiert bleiwen. An et 
huet u sech och an Däitschland d’Bréifwahl 
nëmmen duerch de Fait akzeptéiert, well et 
zum Prinzip vun der Universalitéit bäidréit. 
Woubäi den Ënnerscheed awer tëschent 
Däitschland an eis deen ass, datt mir en obliga-
torescht Wahlrecht hunn; fir och d’Universali-
téit nach op e ganz aneren Niveau ze stellen, 
wéi dat an Däitschland de Fall ass.
An da fannen ech et e besonnesche Fait, datt 
mer de Secret du vote haut an der Lëtzebuer-
ger Constitutioun net stoen haten. Mir hu jo 
elo laang Aarbechten an der Institutiounskom-
missioun gefouert iwwer eng nei Verfassung. 
An de Conseil d’État huet d’Institutiounskom-
missioun respektiv d’Chamber dorop opmierk-
sam gemaach an huet proposéiert, datt mer an 
déi nei Constitutioun de Secret du vote sollen 
aschreiwen.
A mir hunn dat och als Institutiounskommis-
sioun akzeptéiert. Mir hunn elo en Text propo-
séiert, den Artikel 62.(3) (veuillez lire: den Arti-
kel 65.(3)) vun der aktueller Propositioun vun 
der Verfassung, dee seet: «L’élection est di-
recte. Elle a lieu sur la base du suffrage univer-
sel, par vote secret, au scrutin de liste (…).» an 
esou weider. Dat heescht, mir hunn déi No-
tioun op Basis vun deem, wat de Conseil d’État 
proposéiert huet, nei an d’Constitutiounspro-
positioun eragesat. Dat heescht, haut gi mer 
dohinner a mer verstäerken de Prinzip an der 
Constitutioun op där enger Säit an op där ane-
rer Säit weeche mer en awer ganz staark op an 
deem Gesetz, wat mer haut zur Ofstëmmung 
virleien hunn.
Ech wëll zum Schluss nach soen, aus deene-
selwechte Räsonnementer, déi ech elo opge-
fouert hunn, hu mir och als CSV eng ganz Rei 
Schwieregkeete mat Diskussiounen zum Beispill 
iwwer en eventuelle Vote par procuration, wann 
deen da géif kommen, well deen och géint de 
Prinzip vum Secret du vote géif agéieren.
A mir stellen eis och eng ganz Rei Froen an där 
ganzer Diskussioun iwwert de Vote électro-
nique. Notamment wann de Vote électronique 
géif heeschen, datt en à domicile géif gemaach 
ginn iwwer Internet, hätte mer eng ganz Rei 
Bedenken domat. Dat huet elo näischt mat 
deem Gesetzestext ze dinn, mä d’Räsonne-
ment, duerfir soen ech et, ass u sech genau 
datselwecht an dat stellt sech an d’droite Ligne 
vun deem Räsonnement, wat ech elo gemaach 
hunn.
Par contre si mer favorabel, wann dat da 
méiglech ass an, wéi de Rapporteur et richteg 
gesot huet, wann d’Gefore vum Hacking ge-

bannt sinn duerch d’Sécherheet, déi d’Elektro-
nik eis u sech haut gëtt, natierlech fir en elek-
tronesche Vott, wann en am Isoloir gemaach 
gëtt, wou e sämtlech Garantië vum Secret mat 
sech bréngt. Dat ass eppes, wat mer evidenter-
weis technesch géifen ënnerstëtzen, wann et 
dann esou wäit wär a wann de System an 
d’Method déi wären, déi mer géife brauchen.
Här President, als Konklusioun géif ech soen, 
datt dëse Gesetzesprojet vill positiv Aspekter 
huet, eng Vereinfachung vum Wahlrecht 
bréngt an och vum Bréifwahlrecht bréngt, déi 
mer selbstverständlech ënnerstëtzen. Mä mir 
hunn awer e Problem mat der kompletter 
Gläichstellung vu Bréifwahl op där enger Säit a 
klasseschem Wahlrecht an der Kabinn op där 
anerer Säit, well d’Bréifwahl, also allgemeng, 
wéi et hei formuléiert ass, eis net déiselwecht 
Garantië gëtt vum Secret an domat vun enger 
ganzer a kompletter Wahlfräiheet, vun där mer 
mengen, datt mer se awer onbedéngt 
brauchen, déi op jidde Fall an eisen Aen enorm 
wichteg ass.
An duerfir kann d’CSV-Fraktioun dësen Text net 
stëmmen. Mir wäerten also dergéint stëmmen.

  Plusieurs voix.- Très bien!
  M. Mars Di Bartolomeo, Président.- Den 

Här Rapporteur freet d’Wuert.
  M. Eugène Berger (DP), rapporteur.- Jo, 

Merci, Här President. Ech wéilt vläicht just eng 
kuerz Remark maachen, wann Der erlaabt, well 
ech awer iergendwéi indirekt ugeschwat gi war 
an der Ried vum Här Claude Wiseler, wou gesot 
ginn ass, et wieren eigentlech keng Argumen-
ter gewiescht, weder am Projet de loi nach am 
Rapport oder esou. Ech wëll awer präziséieren, 
datt souwuel am schrëftleche Rapport, an ech 
hunn och versicht, mer besonnesch Méi ze 
ginn a mengem mëndleche Rapport, fir eng 
ganz Rei Argumenter, ech mengen, et waren 
der mindestens véier oder fënnef, opzezielen, 
firwat...
Éischtens, déi Tendenz, déi mer feststellen. Ech 
hat d’Zuele genannt. Dat huet domadder ze 
dinn, datt och zum Beispill méi Studenten am 
Ausland sinn, déi awer wëllen d’Bréifwahl maa-
chen an esou weider. Och déi Tendenz, datt 
manner Leit iwwerhaapt hir Wahlflicht erfëllen, 
fir och domat deem kënnen entgéintzewierken.
Ech ziele se elo net méi alleguerten op. Ech 
wëll einfach nëmme präziséieren, datt dat awer 
souwuel am schrëftleche wéi och am mënd
leche Rapport eng ganz Rei Argumentatioune 
waren.
Ech bedaueren dat dofir och. Et ass awer ein-
fach: Ech stellen eng Tendenz fest, där och 
muss Rechnung gedroe ginn.

  M. Mars Di Bartolomeo, Président.- Merci 
gesot. D’Wuert huet elo deen nächste Riedner: 
den Här Alex Bodry fir d’LSAP.

  M. Alex Bodry (LSAP).- Här President, Dir 
Dammen an Dir Hären, wéi de Rapporteur mat 
Recht ervirgehuewen huet, an ech géif em och 
Merci soe fir säi schrëftlechen a mëndleche 
Rapport, ass et dës Kéier déi zweete Kéier, wou 
mer eis an dëser Mandatsperiod mat enger net 
onwesentlecher Reform vun eisem Wahlgesetz 
beschäftegen.
Mir hunn dat virun e puer Méint gemaach, 
andeem mer diskutéiert hunn iwwert d’Fest-
leeung vun de Wahlterminer, vun den Datumer 
vun de Chamberwahlen, an d’Verlängerung 
vun der Mandatsdauer vun der Chamber bis 
iwwert d’Wahlen eraus, den drëtten Dënsch
den no deem Wahltermin. Eng wichteg Re-
form.
An dës Kéier ass et en aneren zentrale Punkt 
bei dëser Reform, deen an d’A spréngt. Et ass 
d’Bréifwahl, déi verallgemengert gëtt an déi 
also vun enger extraordinärer Form, fir säi 
Wahlrecht auszeüben, zu enger ordinärer Form 
gëtt, fir säi Wahlrecht auszeüben, gläichberech-
tegt mat dem Gang an de Wahlbüro. Bréifwahl 
a Bulletin am Wahlbüro sinn, wann dat Gesetz 
hei gestëmmt ass, gläichberechtegt.
Dat ass an den Ae vun der LSAP en Akt vun De-
mokratiséierung vun eisem Wahlrecht. Et ass 
och e wichtegen Akt, fir de Leit och voll 
d’Méiglechkeet ze ginn, hirer Wahlflicht noze-
kommen. Mir hunn hei zu Lëtzebuerg net 
nëmmen e Wahlrecht, e Recht, fir wielen ze 
goen, mä mir hunn och hei zu Lëtzebuerg eng 
Wahlflicht. A wann een eng Wahlflicht vir
gesäit, da muss een deem Bierger och all 
d’Méiglechkeeten zur Verfügung stellen, fir där 
Wahlflicht och kënnen tatsächlech nozegoen.
An eisen Aen ass also och deen heiten Text 
kengeswees eng Gefor oder e Risiko fir eis De-
mokratie. Et ass éischter eng Chance fir eng 
zousätzlech Attraktivitéit vun eisem demo-
kratesche System vu Wahlen a vu Referenden.
De Bierger kritt also duerch deen heiten Text 
d’Wiele méi einfach gemaach. An dat kann an 
eisen Ae kee Feeler sinn. Et ass gutt esou, dass 
dat geschitt. Lëtzebuerg mécht entgéint deem, 



 www.chd.lu 275

SÉANCE 21 MERCREDI, 28 FÉVRIER 2018

wat een hätt vläicht kënne mengen, wann een 
dem Virriedner hei nogelauschtert huet, hei 
och net eppes Exzeptionelles, wat et net och 
géif an aneren demokratesche Länner, beson-
nesch hei an Europa, ginn.
An Däitschland ass d’Bréifwahl an de 50er Jo-
ren agefouert ginn. Se ass méi spéit an enger 
zweeter Etapp verallgemengert ginn, net méi u 
Konditioune gebonne ginn. A bei de leschte 
Bundestagswahlen hunn ëmmerhi knapp 29% 
vun de Wieler an Däitschland vun der Bréifwahl 
profitéiert.
Datselwecht gëllt fir Éisträich, wou déi Bréif
wahl och an zwou Etappe verallgemengert 
ginn ass. Genau dat, wat mir mat deem heiten 
Text hei ustriewen, dat gëtt et an der Schwäiz, 
wou sämtlech Wahlen entre-temps, dat alles 
huet sech och do progressiv gemaach, opge-
maach gi si fir d’Bréifwahl.
An och Länner wéi England, wéi Spuenien a 
wéi Irland - wat jo bestëmmt gutt fonctionnéie-
rend parlamentaresch Demokratië sinn; Eng-
land ëmmer nach als Urzell eigentlech vum 
Parlamentarismus ugesi gëtt - kennen d’allge-
mengt Bréifwahlrecht. Genau dat, wat mer hei 
maachen.
Ech kann also wierklech net déi Argumenta-
tioun novollzéien, déi den Här Wiseler am 
Numm vu senger Fraktioun hei virbruecht 
huet, well déi eenzeg logesch Konsequenz vun 
deem Räsonnement wär eigentlech, dass ee 
misst an alle Fäll géint d’Bréifwahl sinn.

  Une voix.- Très bien!
  M. Alex Bodry (LSAP).- Well wat ass dann 

dee System, dee mer haut hunn?
(Brouhaha)
Wat ass dee System, dee mer haut hunn?
(Interruptions diverses)
Jo. Ech mengen,…

  M. Mars Di Bartolomeo, Président.- 
Wann ech gelift!

  M. Claude Wiseler (CSV).- Wann Dir sot, 
wat ech hätt misse soen...

  M. Mars Di Bartolomeo, Président.- 
Wann ech gelift! Hei huet jiddwereen d’Ge-
leeënheet, fir seng Argumenter auszedrécken.

  M. Claude Wiseler (CSV).- Et war elo eng 
Argumentatioun, wou Der sot, wat ech hätt 
misse soen, wat ech awer net gesot hunn.

  M. Alex Bodry (LSAP).- Wann een déi Ar-
gumentatioun vun der CSV hei bis un d’Enn 
féiert, da sinn et alles Argumenter, déi géint de 
Prinzip…

  M. Claude Wiseler (CSV).- Also, Här Bo-
dry, ech hu se bis un d’Enn gefouert.

  M. Alex Bodry (LSAP).- ...vun dem 
Bréifwahlrecht sinn, well se de Prinzip selwer a 
Fro stellt. Duerch d’Argumentatioun...

  M. Claude Wiseler (CSV).- Neen. Ech hu 
gesot, mir hätten zwee Prinzipien, déi sech 
géintenee géifen ausspillen. Ech géif meng Ar-
gumentatioun... Wann Der se féiert, da sollt 
Der se och richteg féieren.

  M. Alex Bodry (LSAP).- Ech wëll Iech elo…
  M. Mars Di Bartolomeo, Président.- 

Wann ech gelift! Am Moment huet just den 
Här Bodry d’Wuert.

  M. Alex Bodry (LSAP).- D’Géigeried ass jo 
wichteg an dem Parlamentarismus, an da 
loosse mer déi och hei féieren.
Wat sinn näämlech d’Argumenter? D’Argu-
menter sinn.... Dat Haaptargument, wat een 
och an der Doktrinn an an allen Diskussiounen, 
och am Ausland, liest, ass de Risiko, dass effek-
tiv notamment de Secret net géif respektéiert 
ginn, de Risiko vu Mëssbräich.
Bon, da soen ech, dat hunn ech och scho bei 
aneren Decisiounen an Diskussiounen hei ge-
sot: Wann een e Gesetz op Angscht opbaut, 
seng Positioun op Angscht viru Risiken oder vu 
Mëssbräich opbaut, da maache mer gläich 
keng Gesetzer méi, well ëmmer e Reschtrisiko 
besteet, dass deen een oder aneren Text emol 
ka mëssbräichlech agesat ginn.

  M. Claude Wiseler (CSV).- Dat ass d’Pro-
tektioun vum Schwaachen, de Prinzip.

  M. Alex Bodry (LSAP).- Wat hu mer 1984 
gemaach an an deene Reformen duerno? Et ass 
jo eng lues Entwécklung gewiescht, wou d’CSV 
bis elo nach ëmmer bei allen Etappe mat der-
bäi war. An elo an der leschter Etapp verléisst 
se eis op deem dote Wee.
Well et ass jo 1984 ugaange mat engem ganz 
restriktiven Text. An d’LSAP-Fraktioun huet dee-
mools zu de kriteschste Begleeder vun deem 
Ganze gehéiert, well effektiv och deemools ge-
sot ginn ass: Mir mussen oppassen. Wann eeler 
Leit dat dote kréien - dat ass de Problem vun 
den Altersheimer -, gëtt do net versicht, dann 
Afloss ze huelen? An esou virun an esou weider.

Et heescht, an eisem Wahlgesetz hu mer... 
D’Wahlgesetz ass jo an zwou Etappen eng 
Kéier reforméiert ginn.
Eng Kéier ass opgemaach ginn nach eng Kéier 
fir déi Leit ab 75 Joer. Wéi d’Wahlflicht eropge-
sat ginn ass vu 70 op 75, ass gesot ginn: Mä da 
musse mer awer deene Leit d’Méiglechkeet 
ginn, fir dann och kënne wielen ze goen.
A wéi mer dat besteeënd Wahlgesetz gemaach 
hunn, ass och nach eng Kéier un de Bedén-
gunge gefréckelt ginn. An et ass eng Ouverture 
gemaach ginn un de Bedéngungen, fir kënnen 
op d’Bréifwahl zréckzegräifen, notamment fir 
déi Leit, déi an d’Vakanz ginn. Déi waren 
näämlech bis elo ausgeschloss gewiescht.
Et waren eigentlech just, géif ech soen, déi 
vulnerabelst Deeler vun der Populatioun, déi 
d’Recht haten, op d’Bréifwahl zréckzegräifen. 
Et waren déi eeler Leit, déi krank Leit an déi 
ganz jonk Leit. Dat waren déi, déi vun Ufank 
un d’Wahlrecht haten. Dat sinn déi, well se 
vulnerabel sinn, wou a priori de Risiko, dass 
eng Aflossnam vu bausse kënnt, dass Mëss-
bräich geschéien, am gréissten ass.

  Une voix.- Voilà!
  M. Alex Bodry (LSAP).- Elo, wou mer 

dohinnerginn a mir demokratiséieren dat 
Bréifwahlrecht, dat heescht, mir gi jiddweren-
gem déi dote Chance, also och Leit, déi net al 
sinn, déi net ganz jonk sinn, déi am Beruffs-
liewe stinn, déi Experienz hunn, mir ginn 
deenen déi dote Méiglechkeet, fir op d’Bréif
wahl zréckzegräifen, elo gesäit d’CSV op eemol 
e grousse Problem, fir deen dote leschte 
Schrack ze maachen!
All hir Argumenter sinn opgebaut op Mëss-
bräich, déi besonnesch bei vulnerabele Popula-
tioune géife gëllen. Dat hätt also missen derzou 
féieren, dass dann d’Bréifwahl hei zu Lëtze-
buerg éiweg vun hinnen ofgeleent gi wier. Se 
hunn awer all déi Reforme bis elo ëmmer mat
gestëmmt an zum Deel souguer iwwer hir Mi-
nistere mat initiéiert. Duerfir kann ech hire Ge-
dankegang eigentlech net novollzéien, well dat 
net a Konkordanz steet zu deenen Haltungen, 
déi se bis elo ëmmer an där doter Fro haten.

  M. Claude Wiseler (CSV).- Dat ass dee-
selwechte wéi dee vum Conseil d’État, wëll ech 
just soen.

  M. Alex Bodry (LSAP).- Et muss een och 
éierlech soen…
Jo, ech kommen nach eng Kéier drop zréck, 
wat fir eng Approche ee kann zu Gesetzer an 
zum Wahlrecht hunn an zur gesellschaftlecher 
Entwécklung. Do gëtt et zwou Approchen. Mir 
schéngen net déiselwecht Approchen ze hunn, 
wéi een un déi Saachen erugeet. Mä dat soen 
ech zum Schluss vu menger Interventioun.
Also, da wëll ech nach eng Kéier soen, dass 
mer hei an enger internationaler Bewegung dra 
sinn, déi tendenziell d’Bréifwahl méi grouss op-
mécht. Et gëtt och Länner, déi et praktesch 
nach net kennen. Et gëtt Länner, déi se nëmme 
virgesi fir Leit, déi am Ausland wunnen, an et 
sinn, wéi gesot, Länner wéi Lëtzebuerg, déi se 
relativ breet opgemaach hunn.
Dat geschitt nach eng Kéier, nodeem jo awer 
Erfahrung gesammelt ginn ass. Et ass jo net, 
wéi wann tëschent 1984 an 2018 keng Zäit 
vergaange wier. Dat si 34 Joer. A 34 Joer, 
mengen ech, huet ee gesinn, dass awer, mat 
alle Kriticken op deem engen oder deem anere 
Punkt, mat där enger oder anerer Contesta-
tioun, déi emol konnt lokal gemaach ginn, de 
System fonctionnéiert, dass een also net ka 
soen, dass zu Lëtzebuerg elo e Mëssbrauch ge-
maach ginn ass mat deem dote Bréifwahlrecht.
Dat ass am Gros gutt agesat ginn. An et huet 
ëmmer méi Succès kritt, well et gesäit ee jo an 
den Zuelen - d’Zuel vun deenen, déi matge-
maach hunn; déi héchsten Zuel hu mer beim 
Referendum vun 2015 erziilt mat ronn 9% vun 
de Stëmmen, déi iwwert deen dote Wee ofgi gi 
sinn -, dass sech also do eng Entwécklung ge-
maach huet, déi positiv ass.
An ech mengen, déi positiv Erfahrung, déi 
mécht et jo méiglech, dass mer elo deen hei-
ten, dee leschte Schrëtt wëlle maachen a jidd-
werengem de fräien Zougang zu der Bréifwahl 
ginn, an dat fir all Urnegäng, ob dat elo lokaler 
sinn, ob dat nationaler sinn, ob dat d’Euro-
pawahl oder de Referendum ass.
An ech mengen, dass dat e richtege Schratt 
ass, dee mer also net à la va-vite maachen, 
oniwwerluecht, mä opgrond vun där prakte-
scher Erfahrung, déi mer a méi wéi dräi Jor
zéngten hei op där doter Fro gemaach hunn. 
Eng Erfahrung, déi insgesamt positiv ass. Bei 
deene vulnerabelste Populatiounen, wou wierk-
lech de Risiko am gréissten ass, dass ee kéint 
manipuléieren, huet ee gesinn, dass dat awer u 
sech Ängschte waren, déi sech eigentlech net 
bestätegt hunn.
An duerfir, mengen ech, sollt een de Courage 
hunn, fir do e Schratt weiderzegoen a jiddwer-

engem déi dote Méiglechkeet ze ginn. Ech 
mengen, dass et eng ganz richteg Entschee-
dung ass, fir deen dote Wee ze goen.
Dat féiert derzou, dass déi Prozedur och ka ver-
einfacht ginn. Et brauch een net méi Justificatif-
fen anzereechen. Et brauch een net méi Attes
tatiounen ze liwweren, wou dat och nach vu 
Gemeng zu Gemeng anescht interpretéiert 
ginn ass. Déi eng hu Schrëftstécker verlaangt, 
wann d’Leit an d’Vakanz gefuer sinn. Déi aner 
waren zefridden, wann d’Leit gesot hunn: „Mir 
ginn an d’Vakanz.“
Also, et hat een och nach eng ongläich Appli-
katioun vum aktuelle Wahlgesetz iwwert 
d’Land. Doduerjer, dass mer déi Bedéngungen 
hei eigentlech ofschafen, gëtt dat alles vill méi 
einfach. Et geet duer, dass een natierlech dat 
aktiivt Wahlrecht huet. An et muss een d’De-
mande an den Delaie stellen.
D’Delaie stellen e Problem duer, well mer hei 
beim Prinzip vun der Bréifwahl bleiwen an net 
an e System ginn, deen et an anere Länner och 
gëtt, vun enger virgezunnener Wahl. Et gëtt 
Länner, déi, nieft der Bréifwahl oder als Rem-
placement vun der Bréifwahl, och de Wieler 
d’Méiglechkeet ginn, schonn an deene Woche 
virun de Wahlen hir Wahlstëmm ofzeginn, wou 
also net alles iwwert d’Post leeft - bei eis fuere 
mer jo exklusiv hei iwwert d’Post -, mä wou se 
d’Méiglechkeet hunn, dat dann a spezifesche 
Wahllokaler ofzeginn, déi da pro Gemeng age-
riicht sinn, fir och engem Maximum vun de 
Leit d’Méiglechkeet ze ginn, sech un deene 
Wahlen ze bedeelegen.
Och dat ass eppes, wat ee kann an d’A faassen. 
Dat kann ee komplementär gesinn, muss een 
awer net gesinn. Fir einfach nëmmen ze soen, 
dass et an där heiter Fro eng Multitude vu Sys-
temer gëtt, déi historesch gewuess sinn. An 
eise System hei ass och zënter den 80er Joren 
historesch gewuess a mécht déi Entwécklung 
mat, déi an alle Länner geschitt ass, déi eigent-
lech dat dote Bréifwahlrecht agefouert hunn.
Dat geet a Richtung hin zu enger Extensioun 
vun de Méiglechketen, fir vun deem Bréifwahl
recht Gebrauch ze maachen. An ech mengen, 
besonnesch an engem Land, wou eng Wahl-
flicht besteet, ass dat doten e wichtegen 
Akzent, deen ee setzt am Interessi vum Bierger, 
ouni dass domadder eis demokratesch Ge
pflogenheete géifen a Gefor gesat ginn.
Et ass gesot ginn, dass déi heite Reform net 
nëmmen d’Bréifwahl betrëfft, mä och nach 
aner Punkte betrëfft, déi net onwesentlech 
sinn. E puer sinn der méi technescher Natur, 
mä eppes, wat all Wieler muss wëssen, dat ass: 
Wéi weist e sech aus, wann en an de Wahlbüro 
geet? Dat ass net esou evident. An do ass et oft 
esou, dass d’Leit heiansdo nëmmen hir Convo-
catioun bei sech hunn, heiansdo nëmmen eng 
Pièce d’identité bei sech hunn an hir Convoca-
tioun awer doheem leie gelooss hunn. Alles dat 
féiert zu Problemer. Elo ass et hei kloer.
D’Convocatioun selwer ass net méi obligato
resch, fir se virzeweisen. Et muss een eng Pièce 
d’identité hunn. Et muss een also e Pass oder 
eng Carte d’identité hunn, fir sech auszewei-
sen. Et ass wichteg, dass dat dote gewosst ass, 
fir dass d’Leit net onnéideg herno geplot sinn, 
wa se den Dag wëllen an de Wahlbüro goe mat 
Hin an Hier, ier se dann a Conformitéit sinn zu 
deem neie Text.
Spezifesch Dispositioune si virgesi fir déi Leit, 
déi blann sinn oder déi ganz schlecht gesinn. 
Ech mengen, och dat ass e Schrëtt a Richtung 
Demokratiséierung vun eisem Wahlrecht an der 
Méiglechkeet fir jiddwereen, fir och sengem 
Recht an der Wahlflicht gläichzäiteg nozekom-
men.
Eng Fro, déi ech nach stelle muss - an duerfir 
plädéieren ech weiderhin, dass mer och eis 
Wahlgesetzer nach eng Kéier insgesamt op de 
Leescht huelen, well et ass eng gewëssen Inko-
härenz an deem Text dran, well et oftmols 
ëmgeännert ginn ass, an da klappt et net méi 
100%eg mat der Terminologie a mat den De-
laien iwwereneen -, dat sinn d’Strofbestëm-
munge vun eisem Wahlgesetz. Och déi sinn 
zwar, optesch gesinn, an engem relativ rezenten 
Text, dem aktuelle Wahlgesetz, mä déi sinn awer 
oft onverännert iwwerholl ginn „aus alten Zei-
ten“. An do stinn Dispositiounen dran, iwwert 
déi mer mussen diskutéieren, ob déi eigentlech 
nach zäitgeméiss sinn. Ech denken do un eng.
Dat ass de leschten Alinea vum Artikel 95 vun 
eisem aktuelle Wahlgesetz, dee seet: «Est (...) 
puni (...) quiconque, en tout temps et dans un 
but électoral, a visité ou fait visiter (...) plusieurs 
électeurs.» Dat mécht et zum Beispill zu Lëtze-
buerg onméiglech, bei ee schellen ze goen, 
him eppes ze ginn, wat zum Beispill an Eng-
land an an anere Länner Praxis ass, oder wou 
d’Leit Appartementsreunioune maachen, wou 
se hir Noperen invitéieren, fir eng politesch 
Diskussioun ze féieren.
Dat ass eigentlech mat eisem Text onméiglech. 
Et ass strofbar. Et si relativ héich Geldstrofe 

virgesinn. Dat war, géif ech soen, bei der Aféie-
rung vun eisem allgemenge Wahlrecht hei zu 
Lëtzebuerg vläicht ubruecht. Ech muss awer 
éierlech soen: Et muss ee sech awer d’Fro 
stellen, ob dat haut am 21. Jorhonnert nach 
ubruecht ass. An ech sinn do vläicht enger ane-
rer Meenung wéi den Här Wiseler. Traditioune 
sinn eppes Wichteges, mä d’Zäit geet awer och 
virun! An et kann een net ëmmer nëmmen no 
hanne kucken. An et muss een also kucken...

  M. Claude Wiseler (CSV).- Ah, wann Der 
et esou ausdréckt, sinn ech zwar och där Mee-
nung.

  M. Alex Bodry (LSAP).- Wat richteg war 
virun 100 Joer, ass sécherlech och am Wahlge-
setz net méi onbedéngt haut richteg. Et muss 
een also bereet sinn, déi dote Saachen a Fro ze 
stellen. An do ass dat doten eng Fro, déi ee 
sollt kucken.
Gläichzäiteg kann een och kucken, wann ee 
sollt feststellen, dass elo mat deem neien Text 
vun dem Bréifwahlrecht tatsächlech géife méi 
Problemer entstoen, wéi mer der bis elo haten 
- wouvun ech eigentlech net ausginn, mä et 
kann ee jo näischt ausschléissen -, ob een net 
do och misst eist Wahlgesetz komplettéiere 
mat Strofbestëmmunge fir Leit, déi u sech am 
Numm vun aneren, ouni beoptragt ze sinn, 
esou Wahlziedelen ausfëllen.
Dat ass bis elo ausdrécklech net ënner Strof ge-
stallt bei eis. Do muss ee schonn erfinderesch 
sinn, fir Artikelen ze fannen, am Code pénal 
vläicht, fir dat doten ënner Strof ze stellen. An 
déi Däitsch hu jo eppes Äänleches gemaach - 
ob dat vill bréngt, ass eng aner Fro -, wou 
d’Leit musse selwer mat hirer Ënnerschrëft 
deklaréieren, dass si dat ausgefëllt hunn an 
dass se dat aus fräie Stécker gemaach hunn.
Et kann een also drun denken, wa Problemer 
géife kommen, fir op esou e Wee ze goen. Ob 
dat an der Praxis vill ännert, ass eng aner Fro, 
mä et hätt een zumindest awer och eng 
strofrechtlech Handhab, fir vläicht dergéint vir-
zegoen, wann et da wierklech néideg géif ginn. 
Also, do ass nach, géif ech soen, Matière do, fir 
ze diskutéieren. Mä u sech ass awer keen zwén-
gende Grond, fir déi dote Reformen elo gläich-
zäiteg mat deem heiten Text ze maachen.
Här President, Dir Dammen an Dir Hären, ech 
kommen zum Schluss vu mengen Ausféierun-
gen. Hei ass ganz einfach fir mech och d’Fro 
vum Choix; en Term, dee jo aner Parteie ganz 
gären hei an aneren Dossieren héichhalen, dee 
fir eis als Sozialisten och wichteg ass. Mir wël-
len de Wieler hei e Choix ginn! E Choix, hiert 
Wahlrecht auszeüben, sief et andeems se sech 
um Dag vun de Wahlen an de Wahlbüro depla-
céieren oder andeems se d’Bréifwahl benotzen. 
De libre Choix, jo, fir d’Wieler, fir hiert Wahl-
recht an hir Wahlflicht auszeüben.
An ech mengen, och hei wier et wichteg bei 
dëser Diskussioun, dass och de Wieler vläicht 
politesch e Choix huet. E Choix huet tëschent 
Parteien, politesche Kräften, déi keng statesch 
Vue hu vun der Entwécklung vun der Gesell-
schaft, mä déi fir eng dynamesch Entwécklung 
vun enger Gesellschaft sinn an déi gesellschaft-
lech Entwécklunge wëlle begleeden, och juris-
tesch, och wat eise Rechtssystem ugeet, déi der 
Meenung sinn, dass een d’Ausübung vun 
engem Wahlrecht an d’Participation démocra-
tique haut anescht muss gesi wéi nach virun 
100 Joer, dass een also och muss haut bereet 
sinn, aner Forme vu Participatioun, och wat 
d’Ausübung vum Wahlrecht ugeet, ze gesinn, 
wéi dat virun 100 Joer nach de Fall war.
An et schéngt zumindest eng Partei hei ze sinn, 
déi nach ëmmer ausschliisslech un den Tradi-
tiounen hänkt an net bereet ass, am demo-
kratesche Prozess och nei Weeër ze goen an nei 
Forme vun Ausübung vum Wahlrecht ze 
berücksichtegen. Dee Choix gëtt och bei dëser 
Diskussioun ganz kloer. Et ass um Wieler, déi 
richteg Konklusiounen doraus ze zéien.
Mir wäerten als LSAP déi heite Reform stëm-
men.

  Plusieurs voix.- Très bien!
  M. Mars Di Bartolomeo, Président.- Deen 

nächste Riedner ass den Här Claude Adam fir 
déi gréng.

  M. Claude Adam (déi gréng).- Merci fir 
d’Wuert, Här President. Ech fänken dann direkt 
do un, wou mäi Virriedner opgehalen huet. Ech 
kann och nëmme seng Analys deelen. Enger-
säits seet d’CSV, se wier net géint d’Bréifwahl
recht, an anerersäits ass se géint eng Verallge-
mengerung, wat awer heescht, datt se zou-
léisst, datt déi vulnerabel Gruppen däerfe per 
Bréifwahl wielen, déi aner Leit alleguer net.
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Fir eis als Gréng ass et ganz evident kloer, datt 
de Secret vum Vott eppes ganz, ganz Wichte-
ges ass. An dat huet och näischt mat engem 
Massephenomeen ze dinn. De Secret de vote 
vum Eenzelnen ass genausou wichteg wéi dee 
vun zwee, dräi an 100 Leit. An duerfir ass och 
fir mech dee Gedankegang vun der CSV net 
nozevollzéien. Dat als Introduktioun. An ech...
(Interruption par M. Claude Wiseler)
Wann Dir dat net verstanen hutt, Här Wiseler, 
ech si jo eréischt am Ufank. Ech hunn nach elo 
hei 15 Minutten. A wann Der dann net versta-
nen hutt, wat ech wëll soen, da freeën ech 
mech drop, datt Der mech dann nach eng 
Kéier frot.

  M. Claude Wiseler (CSV).- Ech hunn elo 
deen éischte Saz net verstanen.

  M. Claude Adam (déi gréng).- Mat dem 
Gesetzesprojet…

  M. Claude Wiseler (CSV).- Normalerweis 
verstinn ech zwar d’Saachen.

  M. Claude Adam (déi gréng).- ...ännere 
mer verschidde Punkte vun eisem Wahlgesetz. 
All Ännerungen, déi mer haut decidéieren, 
hunn hir Wichtegkeet, mä, ech mengen, mir 
hunn et gemierkt: Souwuel an der Institu-
tiounskommissioun wéi och hei an der Cham-
bersdebatt war de Fokus op déi Ännerunge ge-
riicht, déi de Vote par correspondance betref-
fen.
Mat dësem Gesetz maache mer et ganz ein-
fach, fir de Vote par correspondance unzefroen. 
Mir generaliséieren de Vote par correspon-
dance. An dat gefält net just der CSV net, dat 
ass scho gesot ginn, dat huet och dem Statsrot 
net gefall. Schonn 2002 hat de Statsrot an 
engem Avis festgehalen, datt de Vote par cor-
respondance weder generaliséiert nach banali-
séiert sollt ginn. Mä genee dat maache mir 
haut, wa mer dëst Gesetz stëmmen.
De Statsrot ass also net frou mat dëser Ouver-
ture an argumentéiert, datt et sech beim Wahl-
virgang ëm ee kruziale Moment vun dem 
demokratesche Liewen an eisem Land handelt 
an datt mer mussen assuréieren, datt de Wahl-
virgang sekuriséiert bleift an de Seriö vun der 
Wahlprozedur net däerf a Fro gestallt ginn.
An op deene Punkte gi mer alleguer dem 
Statsrot recht. A wa mir Gréng haut de Projet 
de loi wäerte stëmmen, dann, well mer der 
Iwwerzeegung sinn, datt mer mat dëser Re-
form de Wahlprozess net a Gefor bréngen, mä 
dem Wieler a Bierger entgéintkommen an 
d’Méiglechkeet, säi Wëlle bei der Wahl ausze-
drécken, méi einfach maachen.

  M. Claude Wiseler (CSV).- De Statsrot zitt 
awer aner Konklusiounen.

  M. Claude Adam (déi gréng).- Ech wëll 
dann och nach eng Kéier déi Argumenter 
uféieren, déi eiser Meenung no derfir schwät-
zen, dem Wieler an der Wielerin de fräie Choix 
ze ginn, ob hien oder si wëllt um Wahlsonndeg 
an e Wahlbüro goen, oder tëschent 12 Wochen 
a 25 Deeg, wann hien oder si zu Lëtzebuerg 
wunnt, oder tëschent 12 Wochen a 40 Deeg, 
wann hien oder si am Ausland wunnt, virum 
Wahlsonndeg säi Wielerwëllen iwwer eng 
Bréifwahl ausdrécken.
Och wa mer d’accord sinn, datt de Wahlpro-
zess ee ganz wichtegen ass, da solle mer dem 
Wieler et awer méiglechst einfach maachen, un 
der Wahl deelzehuelen. Vill Leit zu Lëtzebuerg 
sinn zimlech vill an oft am Ausland ënnerwee. 
Wann ee seng Vakanz plangt, ouni de Wahlter-
min ze berücksichtegen, dat ass déi eng Saach. 
Heiansdo huet een awer net onbedéngt de 
Choix, souguer wann ee seng Vakanz plangt. 
Heiansdo komme berufflech Engagementer 
derzou. De Rapporteur huet och scho vun de 
Studenten am Ausland geschwat, déi och net 
alleguer an den Nopeschstied sinn.
Mir sinn eent vun deene ganz wéinege Länner, 
déi eng Wahlflicht hunn. Mir verflichten also eis 
Bierger, fir u Wahlen deelzehuelen. A wa se dat 
net maachen, da riskéiere se, zumindest theo-
retesch, bestrooft ze ginn. Duerfir si mer och 
zu Lëtzebuerg derzou opgefuerdert, eise Mat-
bierger entgéintzekommen an aus der Flicht an 
der Verflichtung keng Corvée ze maachen.
E weidert Argument, fir déi Regelung, wéi mer 
se bis elo haten, falen ze loossen, ass d’Gerech-
tegkeet an d’Gläichbehandlung vun de Leit. Et 
ass net logesch, datt de Lëtzebuerger vu Pärel 
oder Arel automatesch däerf mat Bréifwahl 
wielen an de Lëtzebuerger vu Schengen oder 
Habscht net. Den eelere Mënsch vu 75 Joer 
kann automatesch op d’Bréifwahl zréckgräifen, 
dee vu 74 net.
An derbäi kënnt, an dat ass an eisen Aen och 
wichteg, datt ee bis elo huet missen e Grond 

uginn, wann ee senger Flicht als Bierger net 
konnt perséinlech a sengem Wahlbüro nogoen: 
«les électeurs qui, pour des raisons profession-
nelles ou personnelles dûment justifiées, se 
trouvent dans l’impossibilité de se présenter en 
personne devant le bureau de vote (...)», déi 
hu kënnen d’Wahl iwwer Bréif ufroen.
Mir wëssen awer och alleguer, datt dat zwar 
am Text steet, mä kee Mënsch dat kontrolléiert 
huet. Et pour cause! Wie soll da wann ech gelift 
op wéi eng Aart a Weis kontrolléieren, ob e 
Wieler oder eng Wielerin berufflech oder per
séinlech Grënn huet, déi „dûment justifiées“ 
sinn, fir d’Bréifwahl unzefroen oder net?
A wa mer eppes an engem Gesetz stoen hunn, 
wou sech souwisou kee muss drun halen, da 
mécht et an eisen Aen och Sënn, da misst déi 
éischt Fro sinn: Brauche mer dat am Gesetz? A 
wann d’Äntwert Jo ass, da musse mer eis 
d’Méiglechkeet ginn, fir dat ze kontrolléieren. 
An duerfir si mer frou, datt mer an dësem Fall 
mat enger Neen-Äntwert zefridde sinn.
Mir sinn der Meenung, datt et bei der Wahl 
drëm geet, méiglechst vill Bierger participéie-
ren ze loossen, an net un éischter Stell ëm d’Ri-
tual ronderëm de Wahlsonndeg, och wann ech 
dat Ritual perséinlech ze schätze weess a ganz 
sympathesch fannen.
Nach eng Kéier, wann den Här Wiseler mech 
déi éischte Kéier net verstanen huet: D’CSV 
stellt jo net d’Bréifwahl u sech a Fro.

  M. Claude Wiseler (CSV).- Richteg!
  M. Claude Adam (déi gréng).- A wann ech 

mer den Exposé vum Här Wiseler duerch de 
Kapp goe loossen, da fannen ech et awer erëm 
eng Kéier komesch, well de Secret de vote, dee 
misst fir eis genausou wichteg si wéi fir déi Leit, 
déi iwwer 75 Joer al sinn, fir déi Leit, déi bis elo 
zougestane kritt hunn, mat Bréifwahl ze wielen. 
Et ka jo net sinn, datt d’CSV vläicht der Genera-
tioun vun den iwwer 75-Järege méi an deem 
Sënn traut wéi deene Jonken. Ech gesi wierk-
lech déi Logik net. Entweder ass d’Bréifwahl 
esou ze organiséieren…

  M. Claude Wiseler (CSV).- Dat do ass 
awer elo... Dat do ass awer elo eng peinlech 
Ënnerstellung, déi...

  Mme Nancy Arendt (CSV).- Dat ass eng 
Ënnerstellung. Dat ass eng Ënnerstellung!

  M. Claude Adam (déi gréng).- Entweder, 
Här Wiseler, ass d’Bréifwahl esou ze orga
niséieren, datt de Vote secret garantéiert ass, 
oder si ass et net. A wa se et net ass, da gëllt 
dat fir jiddwereen. A wa se et ass, soll et och fir 
jiddweree gëllen. Dat ass op alle Fall eis Posi-
tioun.

  Mme Octavie Modert (CSV).- Firwat hutt 
Der dann net de Vote digital par correspon-
dance zougelooss?

  M. Claude Adam (déi gréng).- Ech maa-
chen och nach eng kleng Klammer op. Mir 
hunn näämlech nach eppes am Wahlgesetz 
stoen, wat keen esou richteg kontrolléiert: 
d’Wahlflicht.
An och hei hu mer eis als Partei d’Fro gestallt: 
Brauche mer dat oder net? A mir hunn eis 
esouguer als Partei erlaabt, eis Meenung ze än-
neren. Viru Joren hu mer nach gemengt, et 
sollt een d’Wahlflicht ofschafen. Haut si mer, 
ech menge wéi all déi aner Parteien heibannen, 
der Meenung, datt mer sollen d’Wahlflicht bäi-
behalen. Ech ginn net op den Detail an. Mä am 
Resumé si mer der Meenung, datt mer eis et 
net erlabe kënnen, an engem Land, wou just 
50% vun de Residenten däerfe wiele goen, och 
nach eng Abstentioun vu ronn 50% ze kréien. 
Dat ass den Taux a munche vun eisen No
peschlänner, an eigentlech besteet keng Ur-
saach, unzehuelen, mir géifen anescht funktio-
néiere wéi eis Noperen.
Well mer also hei op d’Fro: „Brauche mer eng 
Wahlflicht am Wahlgesetz?“ mat Jo äntwerten, 
musse mer eis och eng Kéier mat de Kon-
sequenze befaassen, wat d’Leit betrëfft, déi 
d’Gesetz net anhalen. Mir mengen net, datt 
mer mussen drastesch Strofen definéieren. 
D’Sanktiounen, wéi se am Gesetz stinn - iwwert 
déi ee gären eng Kéier kann diskutéieren, wéi 
den Här Bodry et ugedeit huet -, déi si large-
ment héich genuch. Et ass och net schwéier, 
festzestellen, wie géint d’Gesetz verstéisst. Mir 
mussen eis just ee Moyen ginn, fir deene Leit 
awer méiglechst onbürokratesch ze soen, si 
missten eng gewësse Strof bezuelen, well déi 
Leit, déi sech un d’Gesetz halen, sollen net 
d’Gefill kréien, si géife fir domm verkaaft ginn.
Et däerf een an enger Demokratie verlaangen, 
datt de Bierger vu sengem Wahlrecht Ge-
brauch mécht, och wann dee Saz eleng schonn 
eng Häresie ass. A wann een dann u sengem 
Schreifdësch sëtzt a mengt, vun alle Kandidate 
wier guer keen drënner, deen ee kéint wielen, 
da soll ee säin Ziedel eidel an d’Enveloppe 
stiechen. Et däerf ee souguer eng Dommheet 
oder eng Frechheet op den Ziedel schreiwen, 

och dat ass erlaabt. An da kann een den Ziedel 
ofschécken.
Ech géif et natierlech vill méi richteg fannen, 
wann ee wierklech kee fënnt, deen ee kéint 
wielen, datt ee sech da géif selwer engagéie-
ren. Der Politik ginn all Joers ganz vill Capaci-
téite verluer vu Leit, déi ganz vill wëssen, awer 
net bereet sinn, sech fir en Engagement fir 
d’Gesellschaft hierzeginn.
Natierlech stellt sech d’Fro, ob d’Bréifwahl 
sécher ass. Mir gi gären zou, datt d’Méig
lechkeete fir eng Fraude hei méi grouss si wéi 
bei dem klasseschen Urnegang. Mir mengen, 
et soll een op kee Fall noléisseg sinn. Mir 
mengen, datt och d’Aufgab vum President an 
de Membere vun engem Wahlbüro eng ganz 
wichteg ass an datt déi Leit vill Verantwortung 
droen. Ech froe mech souguer, ob d’Wahlge-
setz streng genuch ass mat de Kritäre fir de 
President vun engem Wahlbüro. Ech fannen et 
zumindest fragwürdeg, wann de President vun 
enger politescher Partei och President vun 
engem Wahlbüro ass, och wann en dat däerf 
sinn.
Mir mengen, datt och mat den Erliichterungen, 
déi mer haut debattéieren an hoffentlech och 
stëmmen, d’Bréifwahl sécher genuch ass. Dat, 
wat ewechfält, den ageschriwwene Bréif an 
d’Ënnerschrëft vum President vum Wahlbüro 
op der Enveloppe, ware kee Garant fir méi 
Sécherheet.
Ech hat oft d’Geleeënheet, als Wahlbeobachter 
an deene jonken osteuropäeschen Demokra-
tien, sief et an Albanien, Georgien, der Ukrain 
an äänleche Länner, e Wahlprozess ze suivéie-
ren. Mir sinn ëmmer gebrieft ginn, fir no 
méiglechen Unzeeche vu Stëmmekaf, vu Fa-
mily Voting, also wou de Patriarch vun der Fa-
mill seng Fra a Kanner beim Wiele bis an 
d’Wahlkabinn begleet huet, ze kucken. Esou 
Praktike ginn duerch d’Bréifwahl méi einfach. 
Mä éischtens dierfte mer dann, an dat hunn 
ech scho gesot, och net d’Bréifwahl fir déi 
iwwer 75-Järeg erlaben. An zweetens, an do zi-
téieren ech de Schwäizer Politolog aus dem 
„Wort“ vu gëschter: Da musse mer awer scho 
vill Mësstraue vis-à-vis vun eise Lëtzebuerger 
Wieler am 21. Jorhonnert hunn!
Mir si jo iwwregens och net dat éischt Land, 
dat dem Wieler de fräie Choix zougesteet, wéi 
hie wiele wëllt. An Däitschland, och den Här 
Bodry hat dat schonn ugefouert, do ass d’Be-
grënnung, fir dierfe per Bréif ze wielen, 2008 
ofgeschaaft ginn. Dat war ënner enger GroKo. 
D’Zuele vun de Leit, déi dovu Gebrauch ge-
maach hunn, si steteg an d’Luucht gaangen a 
louchen 2017 bei 28,6% vun der Wielerschaft. 
An och bei eis ginn d’Zuele vun de Bréifwieler 
schonn an d’Luucht. An et ass och domat ze 
rechnen, datt déi Zuelen elo nach vill méi héich 
ginn.
Déi däitsch Konservativ - dat ass mäi Resumé - 
hunn also méi Vertrauen an den däitsche Wie-
ler wéi déi Lëtzebuerger Konservativ an de Lët-
zebuerger Wieler.

  Une voix.- Voilà!
  M. Claude Wiseler (CSV).- Liest d’Räson-

nementer vum Bundesverfassungsgeriicht!
  M. Claude Adam (déi gréng).- Ech hunn 

och déi gelies an och déi zur Kenntnis geholl. 
Mä dann huelt Dir, Här Wiseler, och zur Kennt-
nis, datt mer an eisem Nopeschland mëttler
weil 28,6% vun der Wielerschaft hunn, déi vun 
der Bréifwahl profitéieren. An och d’Geriicht an 
Däitschland huet d’Bréifwahl net verbueden.

  M. Claude Wiseler (CSV).- Mä liest vläicht 
d’Argumentatioun nach eng Kéier an den Ën-
nerscheed, deen tëschent Lëtzebuerg an 
Däitschland ass, éier Der dat do sot!

  M. Claude Adam (déi gréng).- Merci fir déi 
Lektioun, Här Wiseler, dann huelen ech mer déi 
och nach zu Gemitt.

  M. Gast Gibéryen (ADR).- Si schwätzt…
  M. Claude Wiseler (CSV).- A vu Lektiou-

nen ausdeelen, där hunn ech der awer elo an 
deene leschte Minutte vill héiere vun Iech!

  M. Mars Di Bartolomeo, Président.- 
Wann ech gelift! Wann Der gär d’Wuert hätt, 
Här Wiseler, da frot Der Iech et.

  Une voix.- Richteg!
  M. Claude Adam (déi gréng).- Mä wann 

d’Zuel vun de Bréifwieler zu Lëtzebuerg erop-
geet, da kritt dat selbstverständlech och Aus-
wierkungen zum Beispill op d’Wahlcampagne. 
Wa mer eis eens waren d’lescht Kéier, déi offi-
ziell Wahlcampagne eréischt ee Mount virun de 
Wahlen ze starten, da wësse mer, datt een ëm-
mer méi groussen Undeel vun de Wieler da 
schonn hire Wahlziedel ofginn huet.
Wat mer net an der Institutiounskommissioun 
am Fong diskutéiert hunn a wat och net Sujet 
vun dësem Gesetz ass, mä wat ech awer wëll 
uschwätzen, dat ass den E-Voting oder den 

Electronic Voting, also déi elektronesch Form 
vun enger Wahl oder engem Referendum 
iwwer Internet. Hei leien d’Avantagen eigent-
lech och kloer op der Hand. D’Wiele gëtt nach 
méi einfach an attraktiv gemaach. D’Auswäer-
tung gëtt méi séier gemaach. A wann de Sys-
tem bis installéiert ass, da ginn d’Wahlen och 
nach eventuell méi bëlleg.
D’Nodeeler vum E-Voting sinn awer och be-
kannt. Hei ass d’Gefor, datt d’Wahle gefälscht 
ginn, nach däitlech méi grouss. D’Méig
lechkeet, de Wahlprozess duerch Cyberatta
cken ze sabotéieren, ass eng reell Gefor. A virun 
allem si mir och der Meenung, datt bei dem E-
Voting d’Anhale vum Wahlgeheimnis déi 
gréisst Erausfuerderung ass, an déi ass am Mo-
ment an eisen Aen nach net genügend geléist. 
An trotzdeem gi mer haut op eng Schinn, wou 
mer all méiglech an onméiglech Geschäfter 
iwwer Internet ofwéckelen.
Mir hunn E-Banking, d’Simplification adminis-
trative, de Scolaria an de Schoulen, d’Integra-
ted BioBank of Luxembourg, de Waasser- a 
Stroumverbrauch gëtt digital ofgelies. Mir 
mudden eis an eise Bierger villes zou am digita-
len Zäitalter. A vläicht sollte mer emol bei eis 
Partner an Estland kucke goen, déi net nëm-
men déi éischt virtuell Ambassad zu Lëtzebuerg 
opgemaach hunn, mä déi och Virreider beim E-
Voting sinn. Do hunn 2015 schonn 19,6% vun 
de Wieler hir Stëmm iwwert den E-Voting of-
ginn.
Ech bedaueren net, datt mer mat dësem Ge-
setz den E-Voting nach net agefouert hunn. 
Ech maache just ee Plädoyer, fir sech intensiv 
mat de Problemer vun esou enge Méiglechkee-
ten auserneenzesetzen an och drun ze schaf-
fen, dës Problemer ze léisen.
Haut scho sammele mer vill sensibel Daten. Mir 
verschlëssele se a verschaffe se. An déi Ent-
wécklung wäert sech zum Beispill dank der per-
sonaliséierter Medezinn éischter nach beschleu-
nege wéi ofhuelen. Et misst dach och méiglech 
sinn, deen awer vill manner komplizéierte 
Wahlprozess och eng Kéier sécher kënnen digi-
tal ze organiséieren. An och, wa mer haut nach 
net esou wäit sinn an haut net derfir plädéie-
ren, sinn ech awer der Meenung, datt mer hei 
nach net um Enn ukomm sinn, wat d’Erneie-
rung vun der Wahlprozedur betrëfft.
Här President, ech kommen zum Schluss. Déi 
aner Ännerunge wéi zum Beispill d’Vereinfa-
chung vun de Recoursë ronderëm de Wahlpro-
zess, de Fait, datt ee sech mat senger Identi-
téitskaart an net mat der Convocatioun muss 
ausweisen, kënne mer ënnerstëtzen, gradesou 
wéi eng gewësse Flexibilitéit, wat d’Zuel vun 
de Wieler pro Wahlbüro ugeet, an och déi aner 
Ännerungen, déi mer mat dësem Gesetz stëm-
men.
Dem Rapporteur, dee jo op alleguerten déi Än-
nerungen agaangen ass, soen ech Merci fir säi 
mëndlechen a schrëftleche Rapport. An ech 
bréngen den Accord vun der grénger Fraktioun 
zu dësem Projet de loi.

  Plusieurs voix.- Très bien!
  M. Mars Di Bartolomeo, Président.- 

Merci. An deen nächste Riedner ass den Här 
Gaston Gibéryen fir d’ADR.

  M. Gast Gibéryen (ADR).- Merci, Här Pre-
sident. Léif Kolleeginnen a Kolleegen, och ech 
wëll dem Kolleeg Eugène Berger Merci soe fir 
säi schrëftlechen a mëndleche Rapport zu dë-
sem fir eis awer dach wichtege Gesetz, wouran 
am Fong déi Haaptneierung d’Liberaliséierung 
vun der Bréifwahl ass.
Et ass hei gesot ginn, datt 2009 5,5% vun de 
Leit scho vun der Bréifwahl profitéiert hunn. 
2013 ass et op 7,65% eropgaangen. Beim Re-
ferendum 2015 souguer op 8,76%, wat ech 
awer elo vläicht net géif als eng normal Pro-
gressioun gesinn, well menges Wëssens awer 
beim Referendum och vill Leit iwwer 75 Joer 
gewielt hunn, déi bei de Chamberwahlen nor-
malerweis net wielen. Dat huet och vläicht een 
Deel vun där Progressioun ausgemaach.
Ech mengen, bis elo war et esou, datt een 
nëmme konnt vun der Bréifwahl profitéieren, 
wann ee méi wéi 75 Joer al war oder déi ënner 
75-Järeg, wa se krank waren oder an der Va-
kanz.
An Zukunft gëtt et keng Konditioune méi. Jidd-
weree kann déi Bréifwahl ufroen. Mir als ADR 
fannen dat eng positiv Entwécklung. D’Fro vun 
der Manipulatioun, déi do diskutéiert gëtt, ob 
déi sech stellt, do si mir der Meenung: generell 
net. Soss hätte mer och déi Manipulatioun elo 
bei der Bréifwahl bei deenen iwwer 75 Joer.
A wann ech soen: „Soss hätte mer se“, kéint 
een och soen: „Well mer hu se zum Deel bei 
deenen iwwer 75-Järegen.“ Well jiddweree 
kennt Fäll, wou mer héieren hunn, wou an Al-
ters- oder Fleegeheimer dann op eemol relativ 
vill Demanden eragaange sinn, fir ze wielen. A 
wann déi Leit, déi do Patient an deenen Haiser 
sinn, déi Demanden net gemaach hunn, da 
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kann ee sech d’Fro stellen, ob se dann och 
gewielt hunn an deenen Haiser, déi gemengt 
sinn.
Also wann eng Manipulatioun méiglech ass, 
dann ass se am aktuelle System méiglech bei 
den iwwer 75-Järegen. An d’Fro stellt sech hei, 
Här President, ob et net vläicht ubruecht wier - 
ech weess och net, ob d’Gesetz dat géif erla-
ben -, datt een emol géif Stéchprouwe maa-
chen, datt ee seet: „Hei, do sinn an engem 
Fleegeheim oder an engem Altersheim relativ 
vill Demanden erakomm, fir d’Bréifwahl ze 
maachen“, datt een emol géif bei déi Leit ku-
cke goen, ob déi dann och effektiv eng 
Bréifwahl ugefrot hätten.
Da géif dat vläicht souguer… Wann ee géif 
soen, et géif een esou Stéchprouwe maachen, 
dat wier vläicht eng gutt präventiv Wierkung, 
fir déi Leit ofzehalen, déi d’Absicht hunn, fir 
dann eben esou e Wahlresultat ze beaflossen a 
virun allem déi eeler Leit, déi do sinn, esou ze 
mëssbrauchen an esou eng Manipulatioun 
duerchzeféieren.
Duerfir, wann déi Manipulatioun méiglech ass, 
dann ass se am Abléck do. Wa mer elo déi nei 
Formuléierung kucken, wou mer am Fong 
soen: „Ma mer ginn och elo deene vun 18 bis 
75, déi net krank sinn, net an der Vakanz sinn, 
d’Méiglechkeet, fir kënnen iwwert d’Bréifwahl 
ze wielen“, da gesi mir do de Risiko vun der 
Manipulatioun awer esou minimal, datt et net 
derwäert ass, driwwer ze schwätzen.
Well éischtens mussen déi Leit jo d’Bréifwahl 
ufroen. Wann also ee vu 25 Joer eng Bréifwahl 
ufreet, dann ass dat jo säi Wonsch, d’Bréifwahl 
ze maachen, an da kann ech mer net virstellen, 
datt e se ufreet an da seet zum Papp oder zu der 
Mamm oder Gott weess zu wiem: „Hei, fëll du 
mer se aus an da schécke mer se erëm an.“ Also, 
ech mengen, do hu mer net vill Vertrauen an eis 
Bierger, wa mer déi Argumenter ervirbréngen. 
Ech sinn der Meenung, datt awer jiddwereen 
haut grouss an al genuch ass. A wann e fäert, e 
géif doheem ënner Drock gesat ginn, ma da 
brauch e se emol guer net unzefroen, da seet 
en: „Ech ginn a meng Wahlkabinn wielen, da 
kann ech maachen, wéi ech wëll.“
Also de Risiko, datt duerch déi Neierung, déi 
hei agefouert gëtt, d’Manipulatioun méi grouss 
gëtt, ass fir eis net reell. Wann eng Manipula-
tioun do ass, da besteet se am aktuelle System. 
A wéi gesot, duerch eng präventiv Moossnam 
wéi eng Kontroll kéint een dat eventuell och li-
mitéiert kréien.
Ee Problem, wou eiser Meenung no natierlech 
eng Manipulatioun kann erakommen, awer 
eng aner Manipulatioun, dat ass doduerch, 
datt mer d’Bréifwahl net méi aschreiwen. Ech 
weess, datt dat net esou einfach ass, age-
schriwwe Bréiwer. De Bréifdréier geet bei d’Leit 
heem, d’Leit schaffen, et ass keen do, e geheit 
en Ticket an, se mussen iergendwéi op d’Post e 
siche goen, da verlafen d’Delaien, dat ass kom-
plizéiert.
Mä wa mer elo higinn a mer schreiwe se net 
méi an, an deejéinegen, dee gestëmmt huet, 
brauch seng Enveloppe och net méi ze para-
phéieren, wann e se zréckschéckt, do kéint - do 
kéint! - theoretesch eng Manipulatioun statt-
fannen. Well um Wee vun der Gemeng oder 
vum President vum Wahlbüro bis bei de Wieler 
kéint dee Bréif jo verluer goen. Gären oder net 
gären, mat Absicht oder ouni Absicht. Da kann 
een en opmaachen, e fëllt en aus an e geheit 
en erëm an, dann ass en zréck. Dann huet am 
Fong eng Persoun gewielt, ouni datt se iwwer-
haapt weess, datt se gewielt huet.
E kann héchstens herno reklaméieren a soen: 
„Ech hu kee Stëmmziedel kritt.“ An da kann 
herno gesot ginn: „Ma du hues awer gewielt.“ 
Do kéint natierlech déi Manipulatioun méig
lech ginn - ech soen awer „kéint“, well do 
muss schonn eng gewësse Fantasie matspillen, 
fir dat ze maachen -, wann een dee Bréif um 
Circuit vun A op B géif eraushuelen a géif soen, 
ma ech fëllen en aus an ech schécken en zréck, 
datt een en iwwerhaapt net kritt.
Duerfir hätte mir gäre gesinn (veuillez lire: 
Duerfir hätte mir gäre gesinn, datt dat géif 
bleiwen), an et ass argumentéiert ginn am Ex-
posé des motifs, datt dat am Fong wéinst 
enger Spuermoossnam wier. Et wier en deiere 
Facteur an duerfir géif een dorobber verzich-
ten. Ech mengen, d’Demokratie an d’Wahl-
geheimnis hunn eben ee Präis. An als Käschte-
facteur kënne mer et net gëlle loossen. Wa ge-
sot gëtt, et ass aus praktesche Grënn net 
méiglech… (veuillez lire: Wa gesot géif ginn, et 
wier aus praktesche Grënn net méiglech, da 
wier dat eng aner Saach.) An den Här Minister, 
deen och fir d’Post zoustänneg ass hei, dee 
wier jo bestëmmt net rosen iwwert déi zousätz-
lech Recette, déi d’Post do och nach géif 
kréien.
Mä wéi gesot, dat ass deen eenzege Punkt, 
wou mer an dësem Gesetz e bëssen eise Pro-
blem domat hunn, well en net méi age-

schriwwe gëtt, well keng Kontroll do ass, ob 
deen e kritt huet an ob deen en och herno 
zréckgeschéckt huet.
Positiv ass, dat ass nach dee Punkt, deen ech 
awer och wëll ernimmen, datt mer hei eng Be
stëmmung aféiere fir déi Leit, déi schlecht oder 
guer net méi gesinn. Déi Leit konnte sech bis 
elo begleede loossen. Dat war eng gewëssen 
Diskriminatioun, well - et ass jo virdru gesot 
ginn - déi wousste jo awer net, wa se dat gesot 
hunn, wat deen aneren ausgefëllt huet. Déi 
Méiglechkeet bleift wuel elo nach bestoen. Mä 
et gëtt awer och d’Méiglechkeet, datt déi Leit 
esou eng gewësse Wahlschabloun - ech weess 
och net, wéi esou eppes ausgesäit, mä dat gëtt 
et jo awer - kënne kréien, wou se da wierklech 
kënnen och hire Stëmmziedel ausfëllen.
Här President, ech géif dem Här Statsminister 
vläicht d’Fro stellen, datt en eis géif soen, wat 
ech bis elo net erausfonnt hunn, wou déi 
Wahlschabloun läit. Läit déi an all Wahlbüro 
aus an da geet een dohinner an da seet een: 
„Hei, ech gesinn net gutt“, an da kritt e se? Mä 
wéi fonctionnéiert et bei de Leit mat der 
Bréifwahl?, well de Rapporteur huet och gesot, 
et wier bei der Bréifwahl méiglech. Mussen déi 
déi dann am Viraus ufroen? Well ech ka mer 
net virstellen, datt an all Bréif esou eng läit. 
Vläicht kéint den Här Statsminister eis do eng 
Informatioun ginn, wéi dat an der Praxis 
ausgesäit.
Da sinn ech och der Meenung, wann déi Be
stëmmungen hei a Kraaft trieden, datt vu Re-
gierungssäit och muss eng Informatiounscam-
pagne gemaach ginn, sief et iwwert d’Press 
oder iwwer eng Broschür, wou d’Leit och 
matzäit kloer informéiert ginn, wat fir eng 
Méiglechkeeten elo am Gesetz sinn an och wéi 
déi nei Delaie sinn, déi elo am Gesetz sinn, 
wou jo Verschiddenes verréckelt ginn ass, wat 
ee kann éischter schonn ufroen a wou ee méi 
spéit och nach kann eng Demande erasché
cken, fir un der Bréifwahl deelzehuelen.
Här President, dat hei ass fir eis e fortschrëtt-
lecht Gesetz, wat eis d’Méiglechkeet gëtt, datt 
méi Leit kënnen un de Wahlen deelhuelen. Mir 
wëssen, datt de Prozentsaz vun de Leit, déi net 
méi un de Wahlen deelhuelen, vu Wahl zu 
Wahl erofgeet (veuillez lire: eropgeet). A mir 
wëssen awer och, datt mer eis net konsequent 
hei am Land sinn. Mir hu Strofbestëmmunge fir 
Leit, déi net wiele ginn, déi mer dann awer net 
applizéieren. Et ass ze hoffen, datt duerch dëst 
Gesetz méi Leit vläicht dovu profitéieren, fir 
erëm un de Wahlen deelzehuelen. Mir hunn 
hei zu Lëtzebuerg d’Wahlflicht. Mir fannen dat 
gutt, dat gehéiert zu eiser Traditioun. Mir sollen 
dat och bäibehalen.
Mir ginn also hei de Leit de Choix, wéi virdru 
gesot ginn ass, fir ebe kënnen ze wielen, ob se 
iwwer Bréifwahl wielen oder ob se wëllen un 
d’Urn wiele goen. De Kolleeg Bodry huet virdru 
gesot, si wieren hei fir de Choix. Mir als ADR 
sinn ëmmer fir de Choix. Mir si fir de Choix bei 
dem Reliounsunterrecht oder Moralsunter-
recht. Mir si fir de Choix an der Familljepolitik. 
An duerfir si mer och selbstverständlech hei fir 
de Choix, datt d’Leit kënne wielen, ob se 
d’Bréifwahl huelen oder ob se un d’Wahlurn 
ginn. Dat heescht, mir hunn also eng Linn an 
eiser Definitioun vum Choix, souwuel fir déi 
eng…
(Interruption par M. Alex Bodry)
Dir sidd eng Kéier fir de Choix, Här Bodry, 
d’CSV ass déi aner Kéier fir de Choix, a mir sinn 
ëmmer fir de Choix. An duerfir stëmme mir dë-
sem Gesetz och zou.
(Brouhaha)

  Mme Nancy Arendt (CSV).- Bei der Eutha-
nasie och net.

  Plusieurs voix.- Très bien!
  M. Mars Di Bartolomeo, Président.- 

Leschten agedroene Riedner ass den Här Marc 
Baum fir déi Lénk.

  M. Marc Baum (déi Lénk).- Här President, 
mat dësem Gesetzesprojet huele mer eng 
Rëtsch Ännerungen um aktuelle Wahlgesetz vir. 
Nieft der Vereinfachung oder Verännerung vu 
verschiddenen Delaie bei der Bréifwahl, ver-
schiddene Präzisiounen, wat d’Residenzdauer 
vun Netlëtzebuerger bei de Gemengewahlen 
ugeet, der Méiglechkeet fir sehbehënnert Mën-
schen, méi autonom kënnen ze wielen, an nieft 
enger Rëtsch administrative Vereinfachungen a 
Kloerstellungen ass et virun allem d’Vereinfa-
chung an d’Verallgemengerung vun der 
Bréifwahl, déi hei an d’A stécht an déi eigent-
lech d’Kärstéck vun dësem Projet ausmécht. 
Ech wëll mech duerfir och als Alleréischt do-
madder befaassen.
Mir hunn - a vill Riedner hunn et virdrun och 
schonn ugeschwat - hei zu Lëtzebuerg d’Wahl-
flicht. An dat ass och gutt esou. Esou wéi mer 
d’Steierflicht kennen, esou wéi mer d’Schoul-
flicht kennen, menge mer och, datt et zu de 
Flichte vun engem Bierger gehéiert, wielen ze 

goen a mat sengem Vott iwwert d’Zesumme-
setzung vu senge Vertrieder an deene verschid-
denen Instanzen, sief et am Parlament, am Eu-
ropaparlament oder an de Gemengeréit, mat-
zebestëmmen. Souguer dann, wann, wéi bei 
eis aktuell, dës Flicht an der Praxis net onbe
déngt direkt mat enger Sanktioun verbonnen 
ass.
Mir mengen, datt, wann de Gesetzgeber, also 
d’Chamber, d’Bierger an d’Flicht hëlt, wielen 
ze goen, da muss an eisen Aen de Stat awer 
och alles derfir maachen, datt d’Bierger déi 
Flicht och wouerhuele kënnen an den Zougang 
zu de Wahlen esou einfach an esou barrierëfräi 
wéi méiglech gestalt gëtt.
Dat mécht dëse Projet, zumindest a groussen 
Deeler, andeems d’Leit an Zukunft net méi 
musse begrënnen, firwat si gäre per Bréif wie-
len. An dat ass och näischt fundamental Neits, 
well vill vun deene Leit, déi haut wielen, si 
schonns vum Zwang vun der Begrënnung ent
huewen: Leit, déi iwwer 75 Joer al sinn, a Lëtze-
buerger, déi am Ausland wunnen.
An den Undeel vu Leit, déi op d’Bréifwahl 
zréckgräifen, ass an deene leschte Joren ëmmer 
méi grouss ginn, vu 5,5% 2009 op 7,6% 2013 
a beim Referendum 8,7%. An dat ass net nëm-
men, well d’Bréifwahl u sech esou vill méi sexy 
ass, mä et huet och domadder ze dinn, wéi 
Lëtzebuerg sech entwéckelt huet. Well enger-
säits sinn ëmmer méi Lëtzebuerger an dat not 
Grenzgebitt wunne gaangen, an et ginn ane-
rersäits duerch déi klammend Liewenserwaar-
dung och ëmmer méi Leit, déi iwwer 75 Joer al 
sinn an déi doduerch vum Zwang vun der Be-
grënnung och entbonne sinn an déi awer 
glécklecherweis nach ëmmer wëlle wiele goen.
An duerfir brauch ee kee Kaffisazlieser ze sinn, 
fir ze soen, datt och ouni dëst Gesetz den Un-
deel vun deene Leit, déi géife per Bréif wielen, 
méi héich wäert sinn an e puer Méint, wéi mer 
dat nach bei deene leschte Wahle gesinn hunn. 
An dat huet einfach mat der Entwécklung vun 
eisem Land ze dinn a virun allem mat der Ent-
wécklung vu senger Populatioun.
Dat heescht, datt ee bei deenen Argumenter, 
déi virdru vum Här Wiseler vun der CSV hei be-
notzt gi sinn, awer soe muss, datt elo schonns 
en ëmmer méi groussen Deel vun de Lëtze-
buerger, déi par correspondance wielen, dat 
net extra begrënne mussen.
An dëse Projet setzt där Ongläichbehandlung 
en Enn an e verallgemengert a vereinfacht 
d’Recht, per Bréif ze wielen. Well et kann ee 
sech zu Recht froen, firwat dann eng mat 
Rheuma geplote Fra vun 62 extra bei den Dok-
ter lafe muss, fir sech e Certificat médical si-
chen ze goen, dee se dann un de Schäfferot 
vun hirer Gemeng schéckt, deen dann do-
riwwer decidéiert, en unzehuelen oder net, och 
wann et an der Praxis normalerweis gängeg 
ass, datt en ugeholl gëtt. Respektiv firwat muss 
en 32-järege Mann, dee gär um Wahldag op 
d’Hochzäit vu sengem beschte Kolleeg an 
Däitschland geet, dëst mat Dokumenter bewei-
sen an alt nees hoffen, datt dat dann erëm vum 
jeeweilege Schäfferot vu senger Gemeng uner-
kannt gëtt?
Neen, wa mer schonns d’Wahlflicht hunn, da 
musse mer et de Leit och esou einfach wéi 
méiglech maachen, fir dës Flicht och erfëllen ze 
kënnen, ouni sech duerfir musse plakeg ausze-
doe virun dësem oder deem Schäfferot, deen 
dann eng arbiträr Decisioun huele kann. Do-
madder héiere mer elo op heimadder. An dat 
ass och gutt esou.
Här President, eent vun deenen Argumenter, 
wat vun de Kritiker vun der Vereinfachung hei 
ëmmer nees benotzt ginn ass, ass dat vum 
Wahlgeheimnis. E Wahlgeheimnis, wat heimad-
der géif ënnerhielecht ginn. An et muss een 
zouginn, et ass op éischt Vue wierklech och e 
relativ staarkt Argument, well et zum Wiese 
vun enger anstänneger Demokratie gehéiert, 
datt d’Wahle geheim sinn. Duerfir hu mer 
Wahlkabinnen, duerfir hu mer Wahlurnen, fir 
de Secret vun där Wahl ze garantéieren. An 
dëst ass sécherlech net an deem Mooss sécher
gestallt, wann ee säin Ziedel doheem um 
Kichendësch ausfëllt.
Dat ass alles net falsch, mä et muss een awer 
och soen, datt de Prinzip vum Secret awer 
eréischt spillt, wann iwwerhaapt eng Participa-
tioun vun de Leit do ass.
Dat heescht, de Prinzip vum Secret muss gël-
len, wann d’Leit wielen, an en däerf net als Ar-
gument benotzt ginn, fir eng Demokratiséie-
rung vun deem Wahlrecht, wat zu Lëtzebuerg 
eng Wahlflicht ass, ze erweideren (veuillez lire: 
net ze erweideren).
Ech mengen, datt éischtens datselwecht Argu-
ment elo scho misst gëlle bei eiser aktueller Re-
gelung vun der Bréifwahl, wou sech bis elo 
awer kaum een dru gestéiert huet.
An zweetens gëllt och haut, no dësem Gesetz, 
wann dat heite Gesetz votéiert ass, bei der 

Bréifwahl natierlech nach de Secret, an 
d’Aflossnam ass strikt ënnersot.
An drëttens menge mer, datt een effektiv 
ofweie muss tëschent zwee demokratesche 
Prinzipien, näämlech engersäits deem vum Se-
cret vun der Wahl, dee jo och hei nach ëmmer 
bestoe bleift, an zweetens dem Prinzip vun der 
Allgemengheet an der Universalitéit vun der 
Wahl, also dem Prinzip, méiglechst ville Leit et 
ze erméiglechen, dëst Recht och an Usproch ze 
huelen.
Mir mengen, datt an dësem Fall de Prinzip vun 
der Universalitéit iwwerweit. A mir si mat där 
doter Aschätzung och net ganz eleng, well - 
den Här Wiseler huet et virdrun zitéiert, awer 
och just een Deel dovunner - dat däitscht Bun-
desverfassungsgeriicht huet sech an der rezen-
ter Vergaangenheet e puermol mat där doter 
Problematik befaasst an ass och zu äänleche 
Konklusioune komm, datt d’Participatioun u 
Wahlen an d’Accessibilitéit zu de Wahlen iwwer
weie virun den hypothetesche Geforen duerch 
d’Ofschwächung vun der geheimer Wahl.
A wann dat däitscht Bundesverfassungsgeriicht 
eng Situatioun hätt wéi zu Lëtzebuerg, nääm
lech datt et eng Wahlflicht géif ginn, da sinn 
ech iwwerzeegt, datt se an hirer Argumenta-
tioun wahrscheinlech souguer nach vill méi sec 
gewiescht wieren, wéi se dat an hire Konklu-
siounen elo sinn.
An Däitschland, wou mer jo dann och déi 
Bréifwahl hunn, gesi mer, datt 28% 2017 esou 
wiele gaange sinn, a verschiddene Regiounen, 
notamment a Bayern, souguer iwwer 40%, 
soudatt dat eppes ass, wou ganz vill Bierger an 
Däitschland drop zréckgräifen an och gléck
lecherweis drop zréckgräifen.
Här President, dëst gesot, ënnerstëtze mer déi 
heite wesentlech Verännerung, och wa mer eis 
bewosst sinn, datt, wa vill Leit per Bréif wielen, 
dat Repercussiounen op de Wahlkampf huet, 
well de Moment vun der definitiver Wahl
entscheedung fir Leit, déi per Bréif wielen, e 
puer Wochen éischter ka sinn, wéi bei Wieler, 
déi un d’Urn ginn.
Duerfir denke mer, datt d’Regierung och gutt 
berode wier, souwuel dës wéi och déi nächst, 
fir deen dote Phenomeen méi genau ze analy-
séieren an der Chamber an deenen nächsten 
een, zwee Joer, och vläicht no den Europawah-
len, wou dat hei jo och gëllt, eng Evaluatioun 
vun deem heite Gesetz ze ënnerbreeden, well 
mer hunn och an den Diskussioune festgestallt, 
datt eis bei verschiddene Punkten och nach 
ëmmer Chiffere feelen.
Här President, nieft der vereinfachter Participa-
tioun u Wahle geet et hei awer och drëms, bar-
rierëfräi a méiglechst autonom u Wahlen deel-
huelen ze kënnen. Duerfir ënnerstëtze mer och 
d’Dispositioun am Gesetz, déi et blannen oder 
sehdefiziente Leit erméiglecht, mat Hëllef vu 
Wahlschablounen hire Vott selbststänneg, au-
tonom maachen ze kënnen un der Urn, also an 
engem méi grousse Secret, wéi dat bis elo de 
Fall war, wou d’Leit d’Méiglechkeet haten oder 
eigentlech just d’Méiglechkeet haten, datt ee 
Begleeder konnt mat hinnen an d’Wahlkabinn 
goen. Mat deem heiten Instrument ass et 
méiglech, datt déi Leit dat elo selbststänneg an 
autonom maache kënnen, also eng Erweide-
rung vum Secret an der Garantie vum Secret.
Bei den Delaien, fir d’Bréifwahl unzefroen, ginn 
et kleng Verännerungen. Wann een zu Lëtze-
buerg wunnt, kann een elo tëschent 12 
Wochen a 25 Deeg virun der Wahl d’Bréifwahl 
ufroen, a fir Leit am Ausland tëschent 12 
Wochen a 40 Deeg. Hei am Land kréien d’Leit 
da spéitstens 20 Deeg virun de Wahlen hir Ën-
nerlagen, am Ausland spéitstens 30 Deeg, wat 
besonnesch fir Leit, déi ausserhalb vun Europa 
wunnen, zum Deel et iwwerhaapt eréischt er-
méiglecht, wiele kënnen ze goen, well den ak-
tuellen Delai vun 20 Deeg net kompatibel war 
oder der Erfahrung no net kompatibel war mat 
de Postdelaie vu verschiddene Länner.
Eng lescht Ännerung, déi eis wichteg 
erschéngt, ass d’Kloerstellung, datt bei de Ge-
mengewahlen d’Residenzdauer vun Netlëtze-
buerger zwar bei fënnef Joer bleift - leider -, 
awer dovunner just dat lescht Joer onënner-
brach muss sinn. Mir hunn an der Vergaangen-
heet dacks Fäll gehat, wou Leit, déi deelweis 
zanter Jorzéngten zu Lëtzebuerg gelieft hunn, 
an awer an deene leschte fënnef Joer, aus wéi 
enge Grënn och ëmmer - en CDD oder e 
kuerze Studienopenthalt am Ausland -, kuerz-
fristeg net méi hei zu Lëtzebuerg ugemellt wa-
ren, domadder hiert aktivt a passivt Wahlrecht 
um Gemengenniveau verluer hunn. Domadder 
ass heimadder zumindest Schluss, och wann 
een eng Diskussioun iwwert d’Residenzdauer 
souwisou, mengen ech, am Wahlkampf an och 
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no de Wahle wierklech awer nach eng Kéier se-
riö misst féieren.
Här President, mir stëmmen dat heite Gesetz 
mat. Et féiert zu enger Demokratiséierung vun 
der Wahl, vun de Wahlen, a mer fannen et 
schonn och e bësse bizarre, datt et just eng 
Partei gëtt, an dobäi ass et déi gréissten a stats-
droendst, zumindest an der Vergaangenheet, 
déi dat heiten net matdréit an déi sech domad-
der leider an onnéidegerweis isoléiert.
Ech soen Iech Merci.

  Plusieurs voix.- Très bien!
  M. Mars Di Bartolomeo, Président.- Do-

mat si mer um Enn vun eiser allgemenger Dis-
kussioun an d’Wuert huet de Premier- a Stats-
minister, den Här Xavier Bettel.
Prise de position du Gouvernement

  M. Xavier Bettel, Premier Ministre, Ministre 
d’État.- Här President, Dir Dammen an Dir Hä-
ren, et kënnt mer jo net all Dag vir, dass ech 
dem Här Baum recht ginn, mä ech muss Iech 
awer soen, dass et tatsächlech schued ass - 
schued ass! -, dass een, wann een un enger 
Modernisatioun vun onsen Institutiounen ze-
summe wëllt schaffen, vun där gréisster Partei 
an dësem Parlament mierkt, dass do kee Wël-
len ass, fir d’Institutiounen ze moderniséieren. 
Ech fannen et schued!

  M. Claude Wiseler (CSV).- Setzt Iech mat 
eisen Argumenter auserneen, awer net mat 
pauschalen Aussoen!

  M. Xavier Bettel, Premier Ministre, Ministre 
d’État.- Ech ginn och op d’Argumenter an, déi 
den Här Wiseler hei zitéiert huet.
Fait ass, Här President, dass et net fir d’Éischt 
ass, wou mer d’Wahlgesetz hei änneren. Et ass 
fir d’Zweet bannent e puer Méint. Deemools 
och schonn e Refus vun der gréisster Opposi-
tiounspartei, mat der Argumentatioun, dass 
d’Mandater vun de Gemengevertrieder man-
ner laang wieren, obwuel den Text jo scho be-
kannt war; hei nach eng Kéier e Refus, fir dësen 
Text ze maachen!
Fir eis ass et wichteg, e ganz wichtegen Text, 
well et geet drëms, eng sëllechen Erneierungen 
an och Vereinfachungen am Fong an onsem 
Wahlgesetz kënnen ëmzesetzen. D’Wahlgesetz 
muss, an dat ass och ganz wichteg, all Detail, 
all Fro vum Oflaf vun onse Wahlen och beinhal-
ten. Dat geet mat der Beschreiwung un, wéi 
eise Wahlsystem fonctionnéiert, mat all senge 
Prinzipien. Et fixéiert d’Etappen, wéi d’Wahlen 
am Virfeld preparéiert ginn. Et setzt fest, wie 
bei eis am Land dierf wiele goen, däerf gewielt 
ginn, wien am Endeffekt och gewielt ass, mä 
virun allem och, wéi gewielt gëtt, wat jo awer 
ganz wichteg ass.
An dass an engem Land d’Wahlen transparent, 
fair a virun allem demokratesch oflafen, ass vun 
enger essenzieller Wichtegkeet, ass d’Basis vun 
enger Demokratie, an d’Rechtssécherheet 
suergt och fir d’Vertraue vum Wieler an engem 
System, an dat ass och hei ganz wichteg.
(Brouhaha)

  M. Mars Di Bartolomeo, Président.- 
Wann ech gelift!

  M. Xavier Bettel, Premier Ministre, Ministre 
d’État.- Mä e Wahlgesetz muss sech och kën-
nen adaptéieren an enger Entwécklung am 
Fong vu senger Gesellschaft och suivéieren. 
D’Méiglechkeet, fir an Zukunft de Vote par cor-
respondance am Fong emol schonn iwwer eng 
sekuriséiert Internetsäit „myguichet.lu“ kënnen 
och unzefroen, ass schonn eng Vereinfachung 
iwwerhaapt, fir kënnen de Vott och unzefroen.
Am Moment ass et och wichteg, dass mer mat 
deenen neien Technologië schaffen an dass 
mer och déi Méiglechkeet ginn, dass een et 
esou kann ufroen, an och fir ënnert Lëtzebuer-
ger, déi bei Europa fir den europäesche Re-
sident oder bei Gemengewahle matwielen, dat 
dann esou ze maachen.
Direkt an deem Kontext wëll ech op déi fënnef 
Joer och agoen. Mir hunn eis einfach adap-
téiert zum Nationalitéitegesetz, dat och déi do-
ten Dispositioun virgesäit. A fir eis wor et och 
wichteg, well et wor eng Fro an där enger oder 
anerer Gemeng, wéi et misst interpretéiert 
ginn, ob ee se kéint zouloossen oder net. A fir 
eis ass et dofir wichteg, dass och fir d’Gemen-
geresponsabel Kloerheet geschafe gëtt.
Mir erweideren de Vote par correspondance. 
Am Moment huet een eng Rëtsch, an Dir 
wësst, an de Gemengen huet ee missen d’De-
laie kucken, wivill Deeg virdrun dass een 
d’Lëscht kritt huet, d’Demandë kritt huet. 
D’Leit hu misse justifiéieren, firwat se dann e 
Vote par correspondance géife froen. An dann 

ass de Reesticket geschéckt ginn, d’Invitatioun, 
fir iergendzwousch am Ausland ze sinn, oder et 
huet ee missen e Krankeschäi schécken. Dat 
heescht, et huet ee sech missen excuséieren, 
well een deen Dag net konnt normal wiele 
goen an de Vote par correspondance gefrot 
huet.
Mä et soll een och net vergiessen, a mir gesinn 
et och bei deene leschten Europawahlen, dass 
bal 15% vun de Leit iwwerhaapt net wiele 
ginn, weder par correspondance nach an de 
Wahlbüro ginn.
Mir sinn der Meenung, dass dat heiten elo net 
d’Solutioun ass, wou ee seet, elo wäerten déi 
15%, déi iwwerhaapt net wiele gaange sinn, 
muer wiele goen. Dat wier eng Utopie. Mä mir 
sinn der Meenung, dass hautdesdaags 2018 
een awer muss d’Méiglechkeet hunn, kënnen e 
Vote par correspondance ze froen, ouni musse 
bei den Dokter ze goen, eng Reesrechnung, en 
Ticket mussen eranzeschécken, fir kënnen ze 
wielen.
Hei héieren ech dann de Reproche: Jo, mä 
dann um Kichendësch wäert de Papp de 
Kanner an der Fra soen, wat se ze wielen hunn!
(Brouhaha général)
Här President, ech muss Iech soen, dat ass net 
de Modell vun enger Famill, esou wéi ech mir 
en hei zu Lëtzebuerg virstellen!

  M. Claude Wiseler (CSV).- Esou hunn ech 
et sécher net beschriwwen, Här Bettel!

  M. Xavier Bettel, Premier Ministre, Ministre 
d’État.- Ech sinn net där Meenung, dass dat 
esou ass, dass dann op eng Kéier een duerch 
Drock géif gesot kréien, wat een ze stëmmen 
huet, virun allem, wou een hei da franséisch 
Philosophen zitéiert an a Frankräich carrement 
d’Procuratioun gëtt, wou ech engem ka soen: 
„Du kanns a mengem Numm stëmme goen an 
ech vertrauen dir, dass du am Fong dat 
stëmms, wat ech gären hätt, mä ech weess et 
awer net, well ech selwer net sur place sinn.“
Dat heescht, mir zitéiere Frankräich, mir zi-
téiere franséisch Philosophen, mä a Frankräich 
selwer kann ech am Fong mäi Wahlrecht 
engem Frieme ginn. An ech muss do just 
beweise kënnen, dass ech deen Dag einfach 
schreiwen, „sur l’honneur“, dass ech deen Dag 
net an der Gemeng sinn, wou ech wunnen.

  M. Claude Wiseler (CSV).- Här Bettel, 
setzt Iech och elo mat den Argumenter vum 
Conseil d’État auserneen, dee genau dat-
selwecht seet! Maacht dat wann ech gelift a 
setzt Iech mat den Argumenter auserneen!

  M. Xavier Bettel, Premier Ministre, Ministre 
d’État.- A wa mer dat heite maachen, Här Pre-
sident, ass et ganz einfach, dass mer der Mee-
nung sinn, dass e Wahl...
Mir sinn einfach der Meenung, Här President, 
dass hei eng Modernisatioun ass vun engem 
Wahlgesetz.
(Coups de cloche de la présidence)
Mir sinn der Meenung, dass ee sech hei un 
d’Realitéiten upasst. Et ass net un eis, ze wës-
sen, firwat deen een oder deen anere sech 
kann deplacéieren oder net wëllt deplacéieren 
oder eppes virgesinn huet deen Dag. Fir eis ass 
et wichteg, dass de Wieler ka wielen!

  Plusieurs voix.- Très bien!
  M. Xavier Bettel, Premier Ministre, Ministre 

d’État.- Dat ass d’Haaptbegrënnung.
An dowéinst, d’Méiglechkeet, fir d’Bréifwahl 
méi ze generaliséieren, dat heescht, méi ein-
fach opzemaachen, ass fir eis e richtege Schratt 
an dës Richtung.
A wéi gesot, ech brauch net méi op den Argu-
mentaire, dee vum Här Bodry gemaach ginn 
ass, vum Här Baum gemaach ginn ass an och 
vum Här Gibéryen gemaach ginn ass, an och 
vum Här Berger gemaach ginn ass, dat 
heescht, vu jiddwerengem, an deen, mengen 
ech, och vum Här Adam, fir ze soen, et kann 
een awer net soen, dass déi iwwer 75 Joer guer 
net influencéiert géife ginn. Ech mengen, den 
Här Adam hat dat och gesot, guer net in-
fluencéiert ginn an dann déi aner influencéiert 
ginn.
(Brouhaha)
Hei gëtt nees probéiert, Här President, an dat 
ass dat, wat mer e bësse Suerge mécht, déi 
lescht Méint, Tendenz Ängscht, Ängschten de 
Leit ze ginn, dass mat deene Saachen d’Leit 
Ängschte kréien.

  Plusieurs voix.- Ooh!
  M. Claude Wiseler (CSV).- Also, Här Bet-

tel, ech…
  M. Xavier Bettel, Premier Ministre, Ministre 

d’État.- Här President, ech wier och frou 
gewiescht, wann iwwert d’Déficients visuels...

  M. Claude Wiseler (CSV).- Här Bettel, ech 
akzeptéieren déi Aart a Weis net, wéi hei disku-

téiert gëtt! Ech hätt gär, datt Dir géift op d’Ar-
gumenter agoen, wat net nëmme meng sinn, 
wat och aner Leit gesot hunn, wat de Conseil 
d’État gesot huet, anstatt déi Ënnerstellungen 
do ze maachen, déi inakzeptabel sinn, Här Bet-
tel!

  M. Xavier Bettel, Premier Ministre, Ministre 
d’État.- Här President?

  M. Mars Di Bartolomeo, Président.- Jo.
  M. Xavier Bettel, Premier Ministre, Ministre 

d’État.- Här President, hei ass, ech sinn och 
ganz frou,…

  M. Claude Wiseler (CSV).- Dat ass den Ni-
veau vum Debat, deen Dir hei féiert!

  M. Xavier Bettel, Premier Ministre, Ministre 
d’État.- ...dass hei et awer och endlech fäerdeg-
bruecht ginn ass - wann ee sech Suerge mécht 
ëm d’Bierger an Ängschten huet, dass d’Liberté 
d’expression, dass de Secret net méi garan-
téiert ginn ass -, dass endlech Leit mat Défi-
cience visuelle och fräi kënne stëmmen. Dat 
huet jo kee genéiert, hat ech d’Gefill virdrun, 
dass ee matgaangen ass. Haut hu mer duerch 
d’Schabloun och d’Méiglechkeet, dass déi Leit 
kënnen hire Choix selwer treffen.

  M. Claude Wiseler (CSV).- Dat huet jo och 
kee Mënsch contestéiert, Här Bettel.

  Mme Nancy Arendt (CSV).- Dat droe mir 
jo och mat.

  M. Xavier Bettel, Premier Ministre, Ministre 
d’État.- An den Här Gibéryen huet eng Fro ge-
stallt, Här President. Jo, déi Schablounen, dat 
gëtt zesumme mat der Ediff iwwert den 
Éducation-nationales-Ministère gemaach an 
zesumme mam Institut pour déficients visuels, 
wou eng Campagne och wäert lancéiert ginn. 
Et gëtt gerechent, dass ongeféier eng 200 Leit 
concernéiert sinn, déi Leit d’Schabloun heem-
geschéckt kréien, mä och all Büro wäert eng 
Schabloun hunn, à la disposition hunn, au cas 
où, wann de Malvoyant sech presentéiert an 
déi Schabloun vergiess hätt.
Dat ass eng grouss Evolutioun. Mir wëllen e 
Land hunn, dat barrierëfräi ass. An d’Demokra-
tie virun allem, Här President, muss barrierëfräi 
sinn. A mir maachen hei eng Evolutioun an déi 
richteg Richtung. An duerfir sinn ech frou 
iwwert déi grouss Majoritéit, déi an dëser 
Chamber och wëllen Institutioune moderni-
séieren a virun allem och eng Demokratie 
hunn, déi fir jiddwereen op ass.
Merci.

  Plusieurs voix.- Très bien!
  M. Mars Di Bartolomeo, Président.- Här 

Wiseler, parole après ministre.
  M. Claude Wiseler (CSV).- Jo. Ech wëll 

awer just soen, datt ech mech wonneren 
iwwert d’Argumentatioun, well ech stellen 
nach ëmmer fest, datt och de Statsminister op 
déi Argumentatioun vum Conseil d’État, déi 
genau déiselwecht ass wéi déi, déi mir hei ge-
fouert hunn, nach ëmmer keng Äntwerte ginn 
huet an net hei an deem, wat e gesot huet, 
deenen Argumentatiounen eppes entgéintge-
sat huet. An ech wiere mech och géint déi Aart 
a Weis, wéi hei eng politesch Debatt op engem 
Sujet gefouert gëtt, deen awer essenziell ass, an 
zwar d’Aart a Weis, wéi mer an der nächster 
Zäit wiele ginn.
Ech fannen d’Aart a Weis, wéi d’politesch De-
batte gefouert ginn, ass am Fong net esou, wéi 
dat misst sinn. Hei ass e seriöe Sujet an e soll 
och seriö debattéiert ginn!

  Plusieurs voix.- Très bien!
(Brouhaha)

  M. Mars Di Bartolomeo, Président.- Mir 
géifen dann zur Ofstëmmung iwwert de Projet 
de loi 7118 iwwergoen.
Vote sur l’ensemble du projet de loi 7118 et 
dispense du second vote constitutionnel
An d’Ofstëmmung fänkt un. Fir d’Éischt déi 
perséinlech Stëmmen. Dann d’Procuratiounen.
An d’Ofstëmmung ass eriwwer: 37-mol Jo an 
23-mol Neen. Domat ass de Projet de loi 7118 
adoptéiert.
Ont voté oui: MM. Marc Angel, Frank Arndt, Alex 
Bodry, Mmes Taina Bofferding, Tess Burton, M. 
Yves Cruchten, Mme Claudia Dall’Agnol, MM. 
Mars Di Bartolomeo, Georges Engel, Franz Fayot, 
Claude Haagen, Mme Cécile Hemmen et M. 
Roger Negri;
MM. André Bauler, Gilles Baum, Mme Simone 
Beissel, MM. Eugène Berger, Frank Colabianchi, 
Lex Delles (par M. Gusty Graas), Mme Joëlle 
Elvinger, MM. Gusty Graas, Max Hahn, Alexander 
Krieps, Claude Lamberty, Edy Mertens et Mme 
Lydie Polfer (par M. André Bauler);
MM. Claude Adam, Gérard Anzia, Henri Kox, 
Mmes Josée Lorsché, Viviane Loschetter et M. 
Roberto Traversini;

MM. Gast Gibéryen, Fernand Kartheiser et Roy 
Reding;
MM. Marc Baum et David Wagner.
Ont voté non: Mmes Diane Adehm, Sylvie 
Andrich-Duval (par M. Laurent Mosar), Nancy 
Arendt, MM. Emile Eicher, Félix Eischen, Léon 
Gloden, Jean-Marie Halsdorf, Mmes Martine 
Hansen, Françoise Hetto-Gaasch, MM. Aly Kaes 
(par Mme Françoise Hetto-Gaasch), Marc Lies, 
Mme Martine Mergen, M. Paul-Henri Meyers (par 
Mme Octavie Modert), Mme Octavie Modert, 
MM. Laurent Mosar, Marcel Oberweis, Gilles 
Roth, Marco Schank, Marc Spautz, Serge Wilmes, 
Claude Wiseler, Michel Wolter et Laurent Zeimet.
Ass d’Chamber dermat d’accord, fir d’Dispens 
vum zweete Vott ze froen?
(Assentiment)
Dann ass dat esou decidéiert.
A mer kënnen direkt zum nächste Projet de loi 
iwwergoen, de Projet de loi 7191, e Koopera-
tiounsaccord tëschent der EU an Afghanistan. 
De Rapporteur, den Här Marc Angel, huet 
d’Wuert.

3. 7191 - Projet de loi portant ap-
probation de l’Accord de coopéra-
tion en matière de partenariat et de 
développement entre l’Union euro-
péenne et ses États membres, d’une 
part, et la République islamique 
d’Afghanistan, d’autre part, fait à 
Munich, le 18 février 2017
Rapport de la Commission des Affaires 
étrangères et européennes, de la Défense, 
de la Coopération et de l’Immigration

  M. Marc Angel (LSAP), rapporteur.- Jo. 
Merci, Här President, fir d’Wuert. Dir Dammen 
an Dir Hären, Här President, mat dësem Ac-
cord, dee mer mat Afghanistan ofschléissen, 
gëtt déi besteeënd Zesummenaarbecht 
tëschent der Europäescher Unioun, hire Mem-
berlänner an Afghanistan formaliséiert. An dë-
sen Accord, dat ass och eng Confirmatioun vun 
engem verstäerkten, vun engem nohaltege po-
liteschen an och ekonomeschen Engagement 
vun der Europäescher Unioun an hire Member-
state vis-à-vis vun Afghanistan, fir eben do an 
Afghanistan de Friddensprozess, d’Sécherheet 
vum Land an och d’Stabilitéit vun der Regioun, 
déi jo oft vu schlëmme Krise betraff war a vu 
Kricher betraff war, ze verstäerken an ze stabili-
séieren.
Bei der Zesummenaarbecht mat Afghanistan 
gëtt den Accent op e regelméissegen Dialog 
geluecht. En Dialog, wou den Accent beson-
nesch och op Froe vu Fraen- a Kannerrechter 
geluecht gëtt. D’Mënscherechter an Afgha-
nistan, dat wësst Der, hunn iwwert déi lescht 
Jorzéngte staark gelidden. An dofir, mengen 
ech, ass dee Punkt hei ganz wichteg.
Den Accord iwwerhëlt och déi standardpoli-
tesch Klausele vun der Europäescher Unioun, 
wat d’Massevernichtungswaffen ubelaangt, 
vun der CPI, d’Cour pénale internationale. An 
den Accord promouvéiert och déi bilateral, re-
gional an awer och international Zesummen-
aarbecht.
Aner Domäner, wou d’Relatioune solle ver-
stäerkt ginn, sinn niewent enger verstäerkter 
wirtschaftlecher Kooperatioun, déi natierlech 
ganz uewe steet, och besonnesch d’Rechts
staatlechkeet, d’Gesondheet, den Développe-
ment rural, d’Educatioun, d’Wëssenschaft an 
d’Technologie. Wichteg, wann ee mat Afgha-
nistan en Accord mécht, sinn awer natierlech 
och all déi Moossname fir de Kampf géint 
d’Korruptioun, de Blanchiment, de Finanze-
ment vum Terrorismus, déi organiséiert Krimi-
nalitéit a besonnesch den Drogenhandel. Déi 
Froe mussen natierlech och behandelt ginn, 
wëssend besonnesch beim Drogenhandel, dass 
90% vun der Produktioun vun Opium aus 
Afghanistan kënnt an dass dat och eng vun 
den Ursaachen ass, déi am Fong déi legal eko-
nomesch Entwécklung an deem Land staark 
verhënnert.
Als Rappell: d’Europaparlament - eng kleng Re-
mark: Et gëtt och en Artikel, ech mengen, et 
ass den Artikel 28, wou et ëm Migratiounsfroe 
geet; ech kommen herno drop zréck. Dofir 
wollt ech awer ënnersträichen, dass d’Europa-
parlament den 2. Oktober 2016 nach eng Kéier 
reaffirméiert huet, dass duerch dësen Accord 
an, wéi gesot, genau den Artikel 28, d’Recht fir 
all afghanesch Demandeurs d’asile, fir hei an 
Europa eng Demande fir hir Protection interna-
tionale ze stellen, an engem Memberstat net 
touchéiert ass duerch dësen Accord.
Mir hunn iwwregens och nogefrot, Afghanistan 
steet hei zu Lëtzebuerg nach ëmmer net op der 
Lëscht vun de Pays d’origine sûrs a wäert och 
net an der nächster Zukunft do dropkommen.
Déi wirtschaftlech Situatioun an Afghanistan 
ass trotz engem duerchschnëttleche Wuesstum 


